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Den advokat som formedlat brev mellan en restriktionshdktad man och dennes flickvdn
utesluts nu ur Advokatsamfundet. Att upprepade ganger bryta mot restriktionerna har
inneburit mycket allvarliga felbedomningar fran kvinnans sida. Disciplinndmndens
ordforande anser dock att pafoljden kan stanna vid varning och straffavgift.

I slutet av oktober 2020 rapporterade media om att en advokat - vars klient var hiktad med Corona-
restriktioner - skulle ha formedlat brev i strid med de restriktionerna. Advokaten var férordnad som
offentlig forsvarare for en av de tilltalade i ett stort narkotikabrottmal och huvudférhandlingen i
tingsratten pagick och planerades paga en tid.

I samband med att advokatens klient visiterades patriffades tva brev. Ett av breven var avsett for
klientens flickvan och ett till klientens systrar.

I brevet till flickvinnen hade klienten skrivit bland annat ”Hur kan du skriva pé brev som gér till
aklagaren att du fatt brevet som gav till min advokat efter rittegangen??????”. Klienten skrev dven att
advokaten riskerade att forlora sitt jobb om detta uppdagades, o [sic] da kan inte ndn advokat géra som
hon gjorde, att ge o [sic] ta brev.”

Efter husrannsakan i klientens cell patraffades ett brev fran flickvinnen, som hade 6verlimnats fran
denna till den hiktade via advokaten. Totalt fem brev togs i beslag.

Aklagaren begirde pa grund av detta att advokaten skulle entledigas fran uppdraget som offentlig
forsvarare, vilket tingsritten dock nekade. Efter att Justitiekanslern 6verklagade beslutet till hovritten
entledigades dock advokaten, trots allt. Entledigandet orsakade att planerade huvudférhandlingsdagar
stilldes in. Advokaten forpliktades dven ersitta staten med 230 000 kronor.

Med anledning av detta inleddes ett disciplindrende mot advokaten av Advokatsamfundets

disciplinndmnd.
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Advokaten bekriftade att hon lamnat 6ver tva brev fran flickvannen till den hiktade klienten, men att
det rort sig om helt harmlosa uppgifter. Ett annat av de aktuella breven mindes hon inte att hon vare sig
oOverlimnat eller list.

Anledningen till att hon hade ldmnat 6ver breven var att hon ville att hennes klient skulle halla sig lugn.
Klienten hade varit frustrerad 6ver restriktionerna och kunde inte fokusera pa nagot annat 4n sin
flickvin. Hon stéllde sig ock fragande till klientens formulering att hon bade ”ger och tar” brev.

Disciplinndmnden anser det inledningsvis utrett att advokaten, nir hennes klient var hiktad med
restriktioner, 6verlamnade ett brev fran klienten till dennes flickvan samt att hon 6verlamnat tva brev
fran flickvannen till sin klient.

Aven om vissa delar av breven kan framstd som harmlésa anser nimnden inte att advokaten har kunnat
overblicka den egentliga betydelsen eller konsekvenserna av innehdllet. Genom sitt handlande har
advokaten ddrmed allvarligt asidosatt god advokatsed.

Nimnden betonar samtidigt den oerhérda vikten av att inte missbruka det sd kallade enrumsprivilegiet
som finns mellan en offentlig forsvarare och en dennes klient. ”Ett restriktionsbrott utgor darfor ett
mycket allvarligt asidosattande av god advokatsed”.

Att upprepade ganger asidositta meddelade restriktioner utgér mycket allvarliga felbedomningar,
skriver nimnden, som i det aktuella fallet har fatt konsekvenser bade for advokatens klient och 6vriga
inblandade i malet.

Omstandigheterna ir sd pass synnerligen forsvarande att disciplinndgmnden nu utesluter kvinnan fran
Sveriges advokatsamfund med stod av rittegdngsbalken kap 8 § 7 andra stycket. Hon ska d4ven betala
tillbaka kostnaden for sitt forsvar till Advokatsamfundet med 70 625 kronor inklusive moms.

Beslutet gér att 6verklaga till Hogsta domstolen.

Disciplinndmndens ordférande var skiljaktig och ansag att disciplinpaféljden kunde stanna vid en
varning med 50 000 kronor i straffavgift. Ledamoten ansag namligen inte att omstindigheterna var
sadana att de nddde upp till lagens krav pa att vara synnerligen forsvarande.

Han framhaller dven att hovrittens beslut att entlediga advokaten fran uppdraget inte i sig kan medféra
att omstandigheterna ir synnerligen forsvarande.

Jonathan Schiess

Instans: Ovriga instanser

Rattsomraden: Advokat, Legitimations- och disciplindrenden
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Juridisk nyhetsbevakning och rattsdatabas

Blendow Lexnova &r Sveriges mest omfattande juridiska nyhetstjanst. Var bevakning innefattar rattsfall,
lagstiftning och férarbeten inom samtliga rattsomraden. Genom skraddarsydda bevakningsprofiler
sakerstaller du kontinuerlig uppdatering av ratt information och slipper nyhetsfloden som inte berér dig.

Las mer pa lexnova.se/nyheter
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