BLENDOW

LEXNOVA

LEXNOVA NYHETER

Ekobrottsdomd foérlorar i HD — far inte tillbaka
advokattitel

Publicerad
21 NOV 2019

Trots att mannens “mycket allvarliga” ekobrott ligger 26 ar tillbaka i tiden ska han inte
beviljas intrdde i Advokatsamfundet, enligt Hogsta domstolen. Mannen har sedan 2003
bedrivit juridisk verksamhet utan anmdrkning och har dven manga positiva referenser.

Ekobrotten, som begatts ndar mannen varit konkursforvaltare, hindrar dock intrdde.

En man som tidigare varit advokat nekades i april 2019 aterintrade i Sveriges advokatsamfund. Mannen
beviljades ursprungligen intride 1986, men blev 1993 utesluten. Han hade da hiktats pa sannolika skal
misstédnkt for grov forskingring och grov urkundsforfalskning - brott som han senare ocksa domdes till
flera ars fingelse for.

Mannen hade utnyttjat sitt uppdrag som konkursforvaltare for att tilligna sig cirka tre miljoner kronor
fran sju olika konkursbon - och anvint falska handlingar i ett férsok att d6lja sina brott.

Inte styrkt sin lamplighet

Styrelsen i samfundet néjde sigi sitt beslut med att helt kort konstatera att mannen inte hade styrkt sin
lamplighet att utdva advokatverksamhet - ndgot som mannen valde att driva vidare till Hogsta
domstolen, HD.

Styrelsen har i HD utvecklat sina skél for att neka intrdde. Mannens brottslighet ligger i och for sig 26 ar
tillbaka i tiden och mannen har inte aterfallit. Sedan 2003 har han ocksa dgnat sig at juridiskt arbete och
han ar sedan hésten 2017 anstélld som bitrddande jurist vid en advokatfirma. Det finns i materialet
ocksa 16 referenser som alla stillt sig positiva till mannens ansokan.

Missbrukade ansvaret som konkursférvaltare
Mannen har dock démits till ett ”betydande fiangelsestraff for allvarlig ekonomisk brottslighet” - som
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inte bara begicks inom ramen fér advokatverksamheten utan &ven med missbrukande av det sirskilda
ansvar som en konkursforvaltare har. Det har ocksa handlat om uppsatlig och systematisk brottslighet
som avsett betydande belopp och skett for egen vinning.

Advokatsamfundets disciplinndmnd har ocksé s& sent som i januari 2018 slagit ned pa ett otillatet
samarbete mellan mannens davarande juristbyra och den advokatfirma déir mannen idag ar anstélld.
Namnden konstaterade da att mannen felaktigt marknadsforts som anstilld vid advokatfirman, trots att
han d4 inte var anmild till samfundet - ndgot som fick till f61jd att han inte omfattades av den
obligatoriska ansvarsforsikring som alla jurister pa advokatbyra maste ha.

"Avsevard tid" sedan brotten

Mannen har i HD pekat pa det kvalificerade juridiska arbete som han utan “aterfall” dgnat sig at sedan
2003, dir han bland annat arbetat med dtgirder mot penningtvitt och etiska regler inom finanssektorn.
Han har samtidigt betonat att det dr advokatfirman som har haft ansvar for de misstag som gjorts i hur
han marknadsforts.

Den tid som gatt sedan brottsligheten ar ocksa ”avsevard” - och mannens juridiska verksamhet ihop
med goda referenser borde ricka for att styrka hans lamplighet som advokat, menar han.

"Alldeles séarskilda krav pa utredningen"

HD har i NJA 1991 s. 232 uttalat att samfundets enhélliga beslut i lamplighetsfragan bara bor frangds nar
»utredningen visar att de anmérkningar som samfundets beslut har grundats pa inte har den omfattning
eller styrka som samfundet har utgatt fran, eller om det annars star klart att anmérkningarna inte kan
tillméitas den betydelse som har skett vid samfundets prévning, eller om nagot annat sarskilt
forhallande féranleder en annan bedémning 4n samfundets™.

INIJA 2002 s, 129 tog domstolen stéllning i ett fall som rérde just ekonomisk brottslighet, som delvis
hade begétts i sokandens juridiska verksamhet 6ver 20 ar tidigare. HD uttalade hir att det ”behovde
stillas alldeles sirskilda krav pa utredningen om sékandens lamplighet for att denne skulle kunna
beviljas intrdde i samfundet”.

Gar pa samfundets linje

Det som har storst betydelse i mannens fall dr de brott som han slutligt démdes fér 1994. ”Fraga var om
uppsatlig och mycket allvarlig ekonomisk brottslighet som begicks inom ramen for hans
advokatverksamhet och i rollen som konkursforvaltare”, skriver HD. Det som har férekommit i HD
foranleder inte heller ndgon annan slutsats dn den som samfundet kommit fram till och mannens
overklagande avslas darfor.

Isak Bellman

Instans: Hogsta domstolen

Rattsomraden: Ekobrott, Advokat, Legitimations- och disciplindrenden
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Juridisk nyhetsbevakning och rattsdatabas

Blendow Lexnova &r Sveriges mest omfattande juridiska nyhetstjanst. Var bevakning innefattar rattsfall,
lagstiftning och férarbeten inom samtliga rattsomraden. Genom skraddarsydda bevakningsprofiler
sakerstaller du kontinuerlig uppdatering av ratt information och slipper nyhetsfloden som inte berér dig.

Las mer pa lexnova.se/nyheter
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