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Skogsbruk och jordbruk ska jamstdllas ndr det galler kraven vid rationaliseringsforvdry
pa specifika fordelar som uppkommer genom sammanslagningen av dgorna.
Domstolarna anser dock att en utokad areal i sig inte dr tillrdckligt for att anse att det dr
fraga om ett rationaliseringsforvdrv. Darfor nekas skogsavdrag.

I sin inkomstdeklaration gjorde tre familjemedlemmar skogsavdrag enligt reglerna om
rationaliseringsforvarv. De uppgav att en narliggande fastighet kopts 2016, att tilltrdde var 2017 efter
fastighetsreglering och att jordbruket blivit mer rationellt i och med den stérre brukningsenheten.

Skatteverket beslutade att inte medge skogsavdrag enligt reglerna om rationaliseringsforvarv med
motiveringen att skogsarealen inte kommer 6ver 400 ha. Skatteverket medgav istillet skogsavdrag
enligt huvudregeln.

Familjen yrkade att skogsavdrag skulle medges enligt reglerna om rationaliseringsforvérv. Han yrkar
ocksa ersittning for ombudskostnader med en tredjedel av 20 900 kronor exklusive moms.

Familjen hdvdade att yrkandet om skogsavdrag enligt reglerna om rationaliseringsférvarv inte baseras
pa arealgriansen for produktiv skogsmark i Skatteverkets stillningstagande utan pa att aktuellt
fastighetsforvirv ar ett led i jordbrukets yttre rationalisering. Arealen akermark har 6kat fran 174 ha till
273 ha. Det dr en 6kning med 57 procent som forbattrar brukningsenheten for jordbruk. Genom aktuellt
forvarv kan jordbruksmaskiner utnyttjas pa ett effektivare och battre sitt med néstan halverad
maskinkostnad per hektar.

Aven rintekostnaderna for investeringarna i maskinkapital kan minskas. Detta leder till en 6kad
l6nsambhet i jordbruket.

Forvaltningsratten i Jonkoping konstaterade att skogsavdrag normalt far goras med hélften av den
avdragsgrundande skogsintidkten. Skogsavdrag far dock géras med hela den avdragsgrundande
skogsintikten om den skattskyldiga forvarvat fastigheten genom till exempel kop eller genom

Blendow Lexnova Endast for personlig bruk Sida1av3


https://lexnova.se/

fastighetsreglering och forvarvet ar ett led i jordbrukets eller skogsbrukets yttre rationalisering
(rationaliseringsforvarv).

Detta framgar av 21 kap. 9 och 10 §§ inkomstskattelagen (1999:1229), IL. I forarbetena till reglerna om
skogsavdrag framgar att ett rationaliseringsforvirv ska leda till att en existerande brukningsenhet blir
lampligare och bittre (prop. 1978/79:204, s. 57).

Sammanfattningsvis kan, menade domstolen, syftet med reglerna om rationaliseringsforvarv sigas vara
att stimulera sammanslagningar av sma bruksenheter till mer rationella och dndamalsenliga sddana. For
att det ska vara friga om ett rationaliseringsforvirv krivs att fastigheten bildar en ny, stérre och mer
dndamalsenlig brukningsenhet tillsammans med en sedan tidigare dgd fastighet. Hirvid méaste en
sammantagen bedomning av omstindigheterna i det enskilda fallet goras.

Forvaltningsritten instimde i Skatteverkets uppfattning att de beskrivna effekterna i huvudsak ar sddan
som uppkommer redan pa grund av en utokning av arealen och att de i sig inte &r tillrdckliga for att anse
att det &r ett rationaliseringsforvirv. Vare sig i ingivna intyg eller av familjen finns beskrivet nagra andra
yttre faktorer som fordndras dn just en utékning av arealen som drivande i de positiva effekter han
beskriver.

Vid en samlad bedémning fann forvaltningsritten darfor att familjemedlemmarna inte har gjort
sannolikt att det aktuella férvirvet utgjorde ett led i jordbrukets yttre rationalisering. Overklagandet
skulle alltsd avslas.

Kammarritten i Jonkoping framhaller att den praxis som har utvecklats i friga om
rationaliseringsforvarv inom skogsbruket innebdr att det i regel krdvs att det inte bara uppstar
effektiviseringsvinster som dr konsekvenser av att en bruksenhets areal har utokats,

sasom att maskiner kan anvindas mer eller att fasta kostnader kan fordelas pa fler inkomstkillor. I
stéllet bor kravas att det finns specifika féordelar som uppkommer genom sammanslagningen av dgorna,
exempelvis forbattringar i hur marken kan anvandas eller utnyttjandet av omkringliggande
infrastruktur.

Enligt kammarrittens mening saknas skl att anldgga ett annat synsitt i friga om rationaliseringsforvirv
som sker inom jordbruket. Bestimmelsen i 21 kap. 10 § inkomstskattelagen (1999:1229) géller forvirv
som r ett led i bade jordbruks och skogsbruks yttre rationalisering. Varken av lagtext eller férarbeten
framgar att bedémningen ska skilja sig 4t beroende pa vilken niringsgren det ar fraga om.

Kammarritten instimmer i forvaltningsrattens bedémning att det som familjen har anfort och dberopat
till stod for att det ar fraga om ett rationaliseringsforviarv huvudsakligen uppkommer pa grund av den
utokade arealen. Detta ir i sig inte tillrackligt for att anse att det ir friga om ett rationaliseringsforvarv.
Inte heller vad som i 6vrigt har kommit fram ar tillrdckligt for att visa detta. Skatteverket har dirmed
haft skil for att vidgra yrkat skogsavdrag. Overklagandet ska darfor avslas.

Mikael Kindbom

Instans: Kammarratterna

Rattsomraden: Inkomstskatt - individ
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Juridisk nyhetsbevakning och rattsdatabas

Blendow Lexnova &r Sveriges mest omfattande juridiska nyhetstjanst. Var bevakning innefattar rattsfall,
lagstiftning och férarbeten inom samtliga rattsomraden. Genom skraddarsydda bevakningsprofiler
sakerstaller du kontinuerlig uppdatering av ratt information och slipper nyhetsfloden som inte berér dig.

Las mer pa lexnova.se/nyheter
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