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Ett batvarv kan inte vdgra att daterldmna en reparerad bat med hédnvisning till att
kostnader tillkommit i form av bland annat vinterforvaring. Konsumentens mojlighet att
fa retentionsrdtten att upphéra genom sdkerhet skulle, enligt hovrdtten, vara utan verkan
om ndringsidkaren kunde hdnvisa till nya krav som tillkommit efter att godtagbar
sdkerhet stdllts.

Den 6 oktober 2017 ingick den 56-&rige batégaren ett avtal med varvet Alfa Yacht Production OU
avseende servicearbeten pa hans bat.

Alfa ar ett batvarv registrerat i Estland. Servicearbetena skulle utforas i Estland och dérefter skulle Alfa
aterleverera baten till Karlskrona. Alfa har kravt att 56-aringen ska betala 59 045 euro for de tjinster som
Alfa har utfort pa baten. Efter avdrag for en forskottsbetalning om 19 000 euro som 56-aringen erlagt
uppgar Alfas krav till 40 045 euro.

56-aringen har bestritt kravet och Alfa har kvarhallit baten i vintan pa att han ska betala det belopp som
Alfa kraver.

56-aringen yrkade att tingsratten skulle férplikta Alfa att aterleverera baten av modell Hallberg-Rassy 45
tillsammans med all hans 6vriga egendom i Alfas besittning till Karlskrona stadsmarina.

Alfa kontrade med att enligt avtalet ska alla betalningar, dven for tilliggsarbeten, ha erlagts av
56-aringen innan baten aterlevererades till honom. Alfa har dirmed fortfarande ritt att kvarhéalla baten.
Den sidkerhet som mannen har stéllt for beloppet &r inte godtagbar. Alfas ursprungliga krav var 40 045
euro. Alfa har dérefter haft ytterligare kostnader hinforliga till vinterférvaring och dylikt varfor kravet
nu ar hogre.

Alfa ansag vidare att den svenska konsumenttjinstlagen inte ar tillimplig da Alfa ir ett estniskt bolag

Blendow Lexnova Endast for personlig bruk Sida1av3


https://lexnova.se/

som inte riktar sin verksambhet till Sverige. Men eftersom kunden har sin vanliga vistelseort i Karlskrona
ansag Blekinge tingsritt att den svenska konsumenttjanstlagen tillimplig pa parternas avtal.

Tingsritten konstaterade att sedan i sakfragan att retentionsritten géller
endast fordringar som har sin grund i det uppdrag som konsumenten har limnat at

naringsidkaren (prop. 1984/85:110 s. 328). Alfas invindning om att bolagets krav idag dr hogre dn det
belopp som Alfa har att fordra pa grund av uppdraget saknar saledes relevans fér bedomningen av om
bankgarantin utgor en godtagbar sikerhet for kravet.

Tingsritten fann att 56-aringen stillt en godtagbar sdkerhet for Alfas krav och hans talan skulle darfér
bifallas.

Varvet skulle betala 56-aringens rattegangskostnader pa 156 080 kronor.

Hovrétten 6ver Skane och Blekinge gor samma bedémning. En férutsattning fér retentionsrétten r,
menar domstolen, att naringsidkaren har en forfallen fordran pa konsumenten (prop. 1984/85:110, s.
328). Det ar niringsidkaren som har bevisboérdan for att en retentionsfordran foreligger samt att den har
forfallit till Om konsumenten foreter bevis om stilld sdkerhet har niringsidkaren inte lingre ritt att
halla kvar féremalet.

Alfa har inte visat att Alfa, utdver fakturan pa 40 045 euro, framstillt ytterligare krav pa 56-aringen i
tiden innan sidkerheten stilldes. I och med att sikerheten stilldes hade Alfa inte langre ritt att hélla kvar
baten. Hovritten skriver: ”Konsumentens mojlighet att fa retentionsritten att upphora genom sikerhet
skulle vara utan verkan om néringsidkaren pa det sitt som Alfa agerat, hade moéjlighet att dterfa
retentionsratten med hinvisning till nya krav som tillkommit fortlopande forst efter det att godtagbar
sdkerhet stillts™.

Bestimmelsen kan, menar domstolen, inte forstas pa annat sitt 4n att det 4r de krav som finns vid
tidpunkten for nir sikerheten stills som ar avgérande for om sikerheten ar tillrdcklig. Detta innebadr att
eventuella ytterligare krav som framstillts av Alfa mot 56-aringen efter det att séikerheten lamnats inte
ger Alfa ritt att halla kvar baten med st6d av 49 § konsumenttjinstlagen.

Baten ska darfor i enlighet med parternas avtal aterlevereras av Alfa.

Vid denna bedé6mning har Alfa medgett att dven aterleverera den 6vriga egendomen tillh6rig 56-aringen
som finns i Alfas besittning.

56-aringen ville att Alfas ombud skulle bli solidariskt betalningsskyldig for rattegangskostnaderna
eftersom processen i hovritten blev mer omfattande och drog ut ldngre i tiden 4n vad som far anses
normalt i ett mal av detta slag. Detta far dock, menar hovritten, delvis anses bero pa att vissa fragor inte
blivit tillrickligt utredda i tingsrédtten och att advokaten nir han intrdtt som ombud forst i hovritten,
haft anledning att lyfta fram vissa aspekter som han bedémt nodvéndiga i riattegadngen.

Alfa ska betala 56-aringens riattegangskostnader i hovritten pa 342 146 kronor.

Mikael Kindbom

Instans: Hovratterna
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Juridisk nyhetsbevakning och rattsdatabas

Blendow Lexnova &r Sveriges mest omfattande juridiska nyhetstjanst. Var bevakning innefattar rattsfall,
lagstiftning och forarbeten inom samtliga rattsomraden. Genom skraddarsydda bevakningsprofiler

sakerstaller du kontinuerlig uppdatering av ratt information och slipper nyhetsfloden som inte berér dig.

Las mer pa lexnova.se/nyheter
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