BLENDOW

LEXNOVA

LEXNOVA NYHETER

Vinimportoér far néja sig med sex manaders
uppsagningstid

Publicerad
18 NOV 2020

Ett tidsobestamt aterforsaljaravtal mellan en vinproducent och en svensk aterforsdljare
kunde sdgas upp med sex manaders uppsdgningstid vilket dock dr dubbelt sa lang tid som
tingsrdtten bestdmde. Aterforsdljaren begirde knappt 25 miljoner kronor men hovritten
domer ut 3,7 miljoner kronor.

Schenk Italia S.p.A. ir sedan 1952 vinproducent av italienska viner och beldget i Ora i Norra Italien.
Bolaget, som &r familjedgt, ingar i Schenk Group. Apricot AB har importerat produkter av Schenk till den
svenska marknaden och sélt dem vidare i eget namn, framst till Systembolaget. De av Schenks viner
som Apricot har salt till Systembolaget som &r av sirskilt intresse i mélet &r Amicone pa flaska och bag-
in-box samt Bacio della Luna pa flaska.

Samarbetet mellan Schenk och Apricot har haft formen av en distributionsrelation som reglerats
muntligen fran i vart fall 2012. Apricot menar dock att detta samarbete inleddes redan 2005. Schenk har
inte varit forpliktigat att leverera en viss kvantitet till Apricot. I stillet har avtal om kop ingatts I6pande
genom att Apricot lagt bestillningar och Schenk har levererat i enlighet med bestillningarna. Den 3
januari 2017 sade Schenk upp avtalet mellan dem till upphorande per den 1 februari 2017. Under
uppsigningstiden lade Apricot tva bestillningar men Schenk levererade inte nagra fler varor till Apricot.

Fore uppsagningen, i november och december 2016, hade Schenk levererat varor till Apricot.
Fakturorna for leveranserna forfoll till betalning efter att Apricot hade blivit uppsagd. Apricot
ifrdgasitter inte fakturorna, som fortfarande kvarstar som obetalda, men menar att Apricot den 27
januari 2017 hade en kvittningsgill motfordran som tdckte Schenks fordran jaimte, vid den tidpunkten,
upplupen réinta. Apricot har ocksa gjort gillande att Apricot har ritt till skadestdnd av Schenk fér
utebliven vinst under en skilig uppsédgningstid och upparbetad goodwill.

Apricot yrkade att Schenk skulle forpliktas att i forsta hand betala 24 462 971 kronor och i andra hand
drygt 13, 2 miljoner kronor.
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Schenk begirde 365 451 euro i ersiattning for forfallna fakturor.

En av malets huvudfragor r hur 1ang uppsigningstid som ska gilla for distributionsavtalet. Apricot
anser att Schenk inte har iakttagit en skilig uppsigningstid nir parternas distributionsavtal sagts upp.
Skilig uppsigningstid dr tolv manader. Under en uppsigningstid om tolv ménader har Apricot ritt till
skadestand med 24 462 971 kronor, varav 8 847 733 kronor avser utebliven vinst och 15 615 238 kronor
goodwillersittning. Om Apricot inte tillerkdnns nagon goodwillersittning ar skilig uppsigningstid i
stillet arton méanader. Under en sddan uppsigningstid har Apricot ritt till skadestand med 13 271 599
kronor och 50 6re avseende utebliven vinst.

Foljande omstdndigheter talar for att det ska vara en uppsigningstid som stracker sig 6ver minst tolv
manader: Schenk och Apricot har haft en langvarig samarbetsrelation. Apricot har varit exklusiv
aterforsaljare for Schenks produkter i Sverige. Apricot har agerat pd en monopolmarknad med en
forsaljningskanal i form av Systembolaget. Apricot har gjort betydande investeringar for att
marknadsfora och silja Schenks produkter i Sverige. Apricot har inte hatt en sjilvstindig stédllning
gentemot Schenk, utan varit att jamstilla med en aterforséljare. Apricot har dessutom varit i underlige
och i utsatt stéllning i jimforelse med Schenk som ir ett stort foretag.

Stockholms tingsritt konstaterade att parterna agerat pa en monopolmarknad med i huvudsak
Systembolaget som forsiljningskanal. Det innebér att Apricot, sa linge samarbetsrelationen varat, haft
en ensamritt for Schenks produkter i Sverige. Det dr darfor rimligt att Apricot far en viss tid att anpassa
sin verksamhet nir en ny distributor ska trida in i stillet for Apricot i férhallandet till Systembolaget.

Aven om Apricot dven haft andra leverantérer 4n Schenk sa har Schenks produkter utgjort en viktig del
av Apricots verksamhet. Det omstidndigheten att det ror sig om en produkt i Systembolagets fasta
sortiment som, utan nédviandiga marknadsforingsatgarder, riskerar att falla i bade ranking och diarmed
forsaljning vilket kan medfora skada for producenten, talar dock for att uppsagningstiden inte bor sittas
alltfor 1dng. Mot denna bakgrund bor uppsigningstiden bestimmas till skéliga tre manader.

Apricot har ritt till ersdttning for utebliven vinst under en uppsigningstid om tre manader. Fragan ar
hur stor den uteblivna vinsten ska vara. Enligt Apricot skulle den uteblivna vinsten vid en
uppsigningstid om tre manader uppga till 2211 933 kronor (8 847 733/12 x 3). Enligt Schenks berdkning
uppgér den uteblivna vinsten vid en uppsigningstid om tre manader till 467 826 kronor (1871 303/12 x
3). Tingsratten fastnade for Schenks alternativ.

Yrkandet om ersattning for goodwill lamnade utan bifall.

D4 enighet rader om att Schenk har en fordran, pa Apricot uppgéaende till 365 451 euro och 60 cent
behovde domstolarna inte prova fordrans existens eller storlek.

Svea hovritt konstaterar inledningsvis att ett tidsobestamt aterforsiljaravtal kan sigas upp med
iakttagande av en skilig uppsigningstid. Om avtalet sigs upp pa en kortare tid kan ett
skadestandsansvar for utebliven vinst uppkomma. Hovritten instimmer i tingsrittens bedomning att
aterforsiljaravtalet mellan parterna vid tidpunkten fér uppsiagningen inte, mot Schenks bestridande,
kan anses ha gillt lingre dn fyra och ett halvt ar.

Enligt hovrittens mening utgor avtalet mellan Apricot och Schenk ett sddant langvarigt
avtalsférhéllande, for vilket den av Hogsta domstolen faststillda utgangspunkten giller, det vill siga att
skilig uppsagningstid dr sex manader. Hovritten hanvisar till NJA 2018 s. 19 och NJA 2009 s. 672. Syftet
med denna utgdngspunkt ar att ge den typiskt sett svagare parten i avtalsférhallandet, dterforséljaren,
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ett gott rattsskydd. Under en sa 1ang tid som fyra och ett halvt ar hinner aterforsiljaren mer dn val
anstilla personal, hyra storre lokaler och i dvrigt inritta verksamheten utifran den forsiljning som
avtalet for med sig.

Utgangspunkten ar siledes att skilig uppsigningstid av ett aterforsiljaravtal av den varaktighet som
avtalet mellan Apricot och Schenk hade &r sex méanader. Fragan idr dd om forhallandena i malet &r sa
sdrpriglade att uppsigningstiden bor vara ldngre dn sex mdnader (jamfor 2018 ars rattsfall p. 14).
Apricot har bevisbordan for att sa ér fallet.

Apricot har gjort gédllande att det har betydelse att avtalet gav Apricot en ensamritt for forsdljning av
Schenks produkter i Sverige. Enligt hovrattens mening bor inte heller det tillmétas ndgon sirskild
betydelse i sammanhanget (jamfor 2009 ars rittsfall, s. 694). Det foljer av Systembolagets regler att en
aterforsiljare har ensamritt for enskilda produkter. Avtal om att aterforsiljaren ges ensamritt att silja
leverantorens produkter i ett visst geografiskt omrade torde inte vara ovanliga och paverkar knappast
aterforsiljarens skyddsbehov. Snarare ar det leverantéren som blir mer beroende av att aterfoérsiljaren
gor ett bra arbete.

Det forhallandet att Schenk &r ett storre féretag dn Apricot bor inte heller spela nagon roll; att
leverantoren ofta ar det storre féretaget dr en av de omstindigheter som ligger bakom att Hogsta
domstolen har faststillt utgdngspunkten fér uppsiagningstiden till sex manader, som en skyddsregel for
aterforsiljare i allménhet.

Av 2009 ars rattsfall framgar att de gjorda rimliga investeringar som aterforséljaren har gjort i
verksamheten med anledning av forsiljningen av produkten kan paverka uppsagningstidens liangd.
Enligt hovrittens mening ar kostnader for lansering och marknadsforing av en produkt, som Apricot
hénvisar till, inte av sddant slag att de annat #n i undantagsfall bér medf6ra en uppsagningstid
Overstigande sex manader, dven om leverantoren har haft nytta av insatserna bade pa kort och 1ang sikt.
De insatser som har gjorts i detta fall har beslutats av Apricot, och bolaget far anses ha erhallit
kompensation for kostnaderna genom den 6kade foérsiljning som blivit resultatet.

Sammanfattningsvis finner hovritten, vid en samlad bedémning av omstindigheterna i mélet, att
Apricot inte har férmatt visa att bolaget haft ritt till 1ingre uppséigningstid 4n sex manader. Den
situation som Apricot har befunnit sig i efter uppsdgningen ér inte tillrackligt sdrpréglad for att motivera
ett undantag fran den utgangspunkt som Hogsta domstolen har slagit fast.

Den uteblivna vinsten for en uppsigningstid om sex manader uppgar diarmed till skéligen uppskattade 3
742 500 kr (4 610 652 + 381 839 -1 250 000, det vill siga uppskattad kostnad for marknadsforing). Har
har domstolen bedémts tickningsbidragen for de bada varumérkena minus marknadsféringskostnader.

Nir det giller rattegdngskostnaderna ska Apricot betala motpartens rittegangskostnader i tingsritten
med 730 000 kronor, hilften av vad tingsriatten bestimde. I hovritten slutar Apricots kostnader pa
548 000 kronor.

Mikael Kindbom

Instans: Hovratterna

Rattsomraden: Skadestandsratt, Avtalsratt
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Juridisk nyhetsbevakning och rattsdatabas

Blendow Lexnova &r Sveriges mest omfattande juridiska nyhetstjanst. Var bevakning innefattar rattsfall,
lagstiftning och férarbeten inom samtliga rattsomraden. Genom skraddarsydda bevakningsprofiler
sakerstaller du kontinuerlig uppdatering av ratt information och slipper nyhetsfloden som inte berér dig.

Las mer pa lexnova.se/nyheter
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