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SVEAHOVRATT - DOM Mél o

Avdelning 07 2023-05-26- B 697-22
071328 ‘Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Sodert6rns tingsrétts dom den 23 december 2021 i mél nr B 10232-21, se bilaga A
" PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Chefsaklagare Lena Kastlund
AXlagarmyndigheten

Sarskilda 8klagarkammaren

Klagande och motpart (Tilltalad)
JONI Ville-Kalle Tusa, 19850829-0312
Adress hos ombudet

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Johan Eriksson
Foérsvarsadvokaterna Stockholm HB .

Box 12107

102 23 Stockholm

SAKEN
Tjanstefel

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten faststéller tingsrattens dom.

2. Johan Eriksson fér erséttning av staten med — rétt réknat — 9 419 kr. Av beloppet
avser 7 535 kr arbete och 1 884 kr mervirdesskatt. |

3. Joni Tusa ska ersitta staten for kostnaderna i hovrétten for den offentlige

forsvararen.
Dok.Id 1797219 :
Postadress Bestksadress Telefon ' Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag

103 17 Stockholm 08-561 67050 . ' 09:00-16:30
E-post: svea.hovratt@dom.se ‘ :
wWww.svea.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN
Aklagaren har yrkat att hovritten ska déma Joni Tusa helt i enlighet med gérnings-
beskrivningen och — under alla forhallanden — skérpa botesstraffet. Hon har godtagit
tingsréttens bedé6mning att gdrningen har begétts av oaktsamhet. |

Joni Tusa har yrkat att hovrétten ska frikéinna honom frén &talet.
Parterna har motsatt sig varandras &ndringsyrkanden.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen i hovritten &r densamma som i tingsrétten och tingsrétten har i sin dom
utforligt redogjort f6r denna. Hovrétten delar 1 huvudsak tingsrittens bedﬁmniﬁg av
vad som é&r visat i mélet.- Liksom tingsrétten anser alltsd hovrétten att det 4r styrkt att
den da ledige polismannen Joni Tusa var patagligt berusad nir han — p.g.a. misstanke
om ringa narkotikabrott genom innehav — beslutade sig for att tréda i tjanst och genom-

fora en kroppsvisitation av den 16—5rige malsdganden.

Tingsrétten har redogjort for de réttsliga utgangspunkterna for prévninge:n och hov-
ritten ansluter sig i allt vésentligt till vad som anf6rts 1 den delen. Hovritten instdimmer
dven i tingsréttens beddmning att det inte har varit friga om en sddan situation dér Joni
Tusa enligt 16 § forsta stycket polisférordningen (2014: 1 104)'har haft en skyldighet att
trada i tjanst. Fragan blir d4 om han ens har haft rdft att trida i ] sinst med stod av

bestéimmelsens andra stycke.

Vid ingripandet var Joni Tusa patagligt berusad och misstanken rorde ett lindrigt brott.
Till detta kommer att grundeﬁ for Joni Tusas misstanke mot mélséganden framstar som
svag och detta Zven om hans egna uppgifter ligger till grund for beddmningen. Vid
séddana fdrhéllan&eﬁ kan Joni Tusa inte anses ha haft rdtt att triida i tjéinst. Ddrmed har

inte heller forutsittningarna for att genomfora en kroppsvisitation varit uppfyllda.

Genom sitt handlande har Joni Tusa, vid myndighetsutdvning, &sidosatt vad som
gillde for uppgiften. Hans agerande har utgjort ett s pass tydligt avsteg fran vad som

kan forvintas av en polisman att han i vart fall borde ha insett att det inte var

~
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godtagbart. Han har ddrmed varit oaktsam. Eftersom &klagaren numera inte pastér
uppsétligt brott saknas anledning att ta stéllning till det.

Gérningen &r inte att bedoma som ringa. Joni Tusa ska séledes démas for tjénstefel i

enlighet med aklagarens gérningsbeskrivning.

Aven med beaktande av att Joni Tusa nu déms fér samtliga pastadda gérningsmoment
gor hovritten i fraga om straffviirde och paf6ljd inte ndgon annan beddémning &n den
som tingsréitten har gjort. Hovrétten anser vidare att det inte varit friga om ldngsam
handléggning eller att det i Svrigt framkommit ndgon omsténdighet som ska beaktas
vid straffmétningen. ' |

Sammanfattningsvis innebér hovrittens stillningstaganden att tingsréttens dom ska

faststillas.

Med h#nsyn till utgdngen i mélet och Joni Tusas ekonomiska férhallanden ska han

ersitta staten for forsvararkostnaderna.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2023-06-26

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Christian von Szalay och Martina Bozzo,
tf. hovrittsassessorn Per Samuelsson, referent, samt nimndeménnen Jessca

Stjernstrom och Britt-Marie Bjerver.
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Avdelning 2 2021-12-23
meddelad i
Huddinge

PARTER

Tilltalad -

' JONI Ville-Kalle Tusa, 19850829-0312

Adress hos ombudet

Offentlig forsvarare:

Advokat Johan Eriksson
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

Aklagare

Chefsiklagare Lena Kastlund
Aklagarmyndigheten
Sirskilda dklagarkammaren
205 90 Malmé

Milsigande

Leo Bergsttém
Handelsvigen 74
122 38 Enskede

Milsagandebitride:

Advokat Kristofer Stahre
Stahre Persson Advokatbyra AB
Sankt Eriksgatan 60

112 34 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6mis for

Tjanstefel, 20 kap 1 § 1 st brottsbalken
2021-05-28

Pafoljd m.m.
Dagsbéter 40 om 350 kr

Brottsofferfond

Mail nr: B 10232-21

Bilaga A

Den tilltalade 4liggs att betala en avgift p4 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersiittning

1. Johan Eriksson fir ersittning av staten med 16 326 kr. Av beloppet avser 3 265 kr

mervirdesskatt.

Om domstolens behandling av personuppgiftet, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pi annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress
Bjornkullavigen 5 A mindag - fredag ~ 141 84 Huddinge
Telefon 08:30-16:00

08-561 660 20

E-post
sodertorns.tingsratt.avdelning2@dom.se
Webbplats
www.sodertornstingsratt.domstol.se
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2. Kiistoffer Stahre fir ersittning av staten med 31 376 kr. Av beloppet avser 6 275 kr
mervirdesskatt.

3. Joni Tusa ska sti f6r totalt 10 000 kr av kostnaden for f6rsvararen och
milsigandebitridet. Resterande belopp ska staten sti f6r.
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Avdelning 2

DOM
2021-12-23
meddelad i
Huddinge

Motpart

Polismyndigheten, 202100-0076
Box 12256

102 26 Stockholm

Aklagare

Chefsiklagare Lena Kastlund
Aklagarmyndigheten
Sirskilda aklagarkammaren
205 90 Malmé

Milsigande
Leo Bergstrém
Handelsvigen 74
122 38 Enskede

Malsigandebitride:

Advokat Kristofer Stahre

Stahre Persson Advokatbyri AB
Sankt Eriksgatan 60

112 34 Stockholm

DOMSLUT

Skadestand

Mail nr: B 10232-21

Polismyndigheten ska betala skadestdnd till Leo Bergstrém med 5 000 kr plus rinta pd
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) frin den 1 oktober 2021 tll dess betalning sker.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Bestoksadress Oppettider Postadress
Bjomkullavigen 5 A miéndag - fredag 141 84 Huddinge
Telefon 08:30-16:00

08-561 660 20

E-post

- sodertorns.tingsratt.avdelning2@dom.se
' Webbplats

www.sodertornstingsratt.domstol.se
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BEGARAN M.M.

Aldagaren har begirt att Joni Tusa ska démas f&r tjinstefel och pastitt att f6ljande har
hint.

Joni Tusa har tritt i tjinst som polis trots att han var berusad och har, trots att
férutsittningarna f6r det inte varit uppfyllda, beslutat om och verkstillt en
kroppsvisitation av Leo Bergstrom, 16 ir. Genom detta dsidosatte han vid
myndighetsutévning vad som géllde £6r uppgiften. Det hinde den 28 maj 2021
pa Utd, Haninge kommun.

Joni Tusa begick girningen med uppsét eller av oaktsamhet.

Lagrum: 20 kap 1 § 1 st brottsbalken

Leo Bergstrom, som instimt i dklagarens begiran (dvs. bitritt z‘itale.t), har begitrt att
staten genom Polismyndigheten ska betala skadestdnd till honom med 5 000 kr f6r
krinkning, P4 beloppet har Leo Bergstrém begirt rinta fran i forsta hand dagen f6r
brottet (dvs. den 28 maj 2021) och i andra hand dagen for delgivning av
skadestﬁndéanspriket (dvs. den 1 oktober 2021).

Joni Tusa har fomekat girningen och motsatt sig att démas for brott. Han har gjort
gallande att det f6reldg f6rutsittningar att.trida i t]anst och att verkstilla

kroppsvisitation p4 det sitt som skedde.

Polismyndigheten har medgett Leo Bergstroms begé:.ran om skadestind for det fall
Joni Tusa déms {6t tjdnstefel. Om Joni Tusa d6ms fOr att ha begitt gimingen med
uppsit vitsordar Polismyndigheten att rintan beriknas frin dagen f6r brottet. D6ms
Joni Tusa {6r att ha begitt géi.rnizigen av oaktsamhet vitsordas att rintan beriknas frin

A dagen for delgivning med myndigheten.

Det antecknas att Justitickanslern genom beslut den 16 november 2021 har uppdragit
it Polismyndigheteﬁ att foretrida staten angiende Leo Bergstrdms begiran om

skadestand. Uppdraget giller ocksa i hogre ritt.
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BAKGRUND

Den 28 maj 2021 befann sig Leo Bergstrdm pi Uté tillsammans med sin klass. Han
delade dir stuga med bla. klasskamraterna Sharil Issa och Lennox Gray. Med p4 resan
till Ut6 var dven tva klassforildrar; Johan Ungerstedt och Ulrika Andersson.

Joni Tusa, som ir polis, var ledig den aktuella dagen och hade vatit i Trosa tillsammans
med en kompis f6r att himta en bat. De dkte med biten frin Trosa till Uté. Nir de
kom fram till Ut6 4t och drack de en del.

Vid halv elva pi kvillen var Joni Tusa och hans kompis ute och gick pi 6n. De gick di
f61bi det omrade vid vandrarhemmet dér Leo Bergstrom och hans klasskompisar
bodde. Dir stétte de thop med fyra ungdomar, bla. Leo Bergstrom, Sharil Issa och
Lennox Gray. Joni Tusa tog d4 beslutet att trdda i tjinst och genomféra en

kroppsvisitation pi Leo Bergstrom.

Nir Joni Tusa dtervinde till arbetsplatsen pd mandagen den 31 maj 2021 upprittade
han en s.k. bom-anmilan avseende misstanke om ringa narkotikabrott i form av
innehav. I anmilan angavs att misstanken {6ll efter kroppsvisitation. Vidare upprittade
Joni Tusa ett protokoll &ver verkstilld kroppsvisitation. Beslut om att ligga ned

férundersSkningen fattades samma dag, dvs. den 31 maj 2021.
UTREDNINGEN

Joni Tusa har hérts. Pd dklagarens begiran har f6rhér hallits med mélsiganden Leo
Bergstrom och med vittnena Johan Ungerstedt, Ulrika Andersson, Sharil Issa och

Lennox Gray.

Som skriftlig bevisning har iklagaren presenterat anmilan om ringa narkotikabrott

samt beshut om kroppsvisitation och beslut om nedliggning av férundersékningen.
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De som har horts har i huvudsak berittat f6ljande.
Leo Bergstrém _
De hade varit en stund i stugan ndr de gick ut for att ga till de andra. D4 métte de tvi
min i vanliga klider. En av minnen hade en hogtalare som spelade musik. Mannen
kom fram och en av dem sa att de var frin narkotikapolisen. Han trodde f6zst att de
var fejkpoliser, men mannen som sagt att de var frin polisen visade upp en polisbricka.
Mannen sa ocksd att det fanns en misstanke om narkotikabrott. Mannen tog honom 4t
sidan och ville prata med honom enskilt av nigon anledning. Den andra mannen stod
kvar med hans kompisar. Han vet inte varfGr just han blev tagen 4t sidan. Mannen
fragade honom om han hade nigot i fickorna och om han hade narkotika p4 sig.
Mannen sa ocksi att han ville visitera honom. Han svarade att han inte hade nigon

. narkotika och tog fram det han hade i fickorna. Han fick tdmma fickorna och sedan
rérde mannen vid honom lite 6verallt pa kroppen. Han tyckte att visitationen var lite
slarvig. Det var mer han som frivilligt visade upp vad som fanns i fickorna. Mannen
som visiterade honom hade ingen uniform och han tyckte i efterhand att mannen hade
verkat berusad. Det var dock inget som han ténkte p4 i stunden. Han sa flera ginger att
han ville att de skulle himta dit klassféréldrarna. Mannen sa dock att det inte behévdes.

Han hade inte kint nigon lukt av cannabis pa 6n. Han hade inte sjilv rokt cannabis

-och han hade ingen narkotika p4 sig, Hans kompisar hade inte heller r6kt cannabis.

Det kiindes trakigt att bli tagen 4t sidan och visiterad. Han var lite chockad efter
hindelsen och orolig 6ver att han hade sagt sitt personnummer till en person som han
inte var Svertygad om var polis. Han ringde sin mamma direkt efter hindelsen och

berattade vad som hant.

Joni Tusa .
Han arbetar som narkotikapolis med inriktning mot ungdomar och brukar inte ha

uniform nar han tjanstgdr. Den 28 maj hade han och en kompis himtat en bat i Trosa
och kért den till Uté. De kom till Ut6 ndgon ging mellan halv fem och fem pa
eftermiddagen. Nir de lagt till vid bryggan tog de fram en hégtalare och lyssnade pé

musik. Han drack en 61 (33 cl) och tvd Gin & Tonic. Det var inte si mycket kvar i
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ginflaskan nir de borjade dricka si drinkarna var iﬁte starka. Vid 18-tiden gick de till
Dannekrogen. Dir drack han en Gin & Tonic f6re maten och tvi sm4 glas starké] efter
maten. Vid 19:20 limnade de restaurangen och dtervinde tll biten och hingde. Han
drack inte mer di s han kiinde att han nyktrade il

Lite senare tog de en promenad. De hade bida m&ssa och flera lager klider pa sig. Nir
de gick upp mot virdshuset kinde han pl6tsligt en ganska statk lukt av cannabis. Han
frigade om kompisen kinde samma sak men denne svarade nekande. Nir han kinde
lukten befann de sig vid ett buskage och nir de kom runt buskaget ség: han en grupp
killar std ddr. Han gick fram till killarna och sa att han var frin polisen. Nir han kom
fram ¢l killama kinde han inte nigon cannabislukt. Han jakttog dock att Leo
Bergstrom (Leo) holl sig kvar i bakgrunden och bétjade vinda sig om medan Gvriga
killar kom fram mot honom. Han gick dérfér fram till Leo och héll upp sin polisbricka
for att identifiera sig som polis. Han sa hej och frigade om de kunde prata en bit bort.
Det ir ;se’i de brukar gora nir de vill tala med nagon. Leo tog sig mot fickorna. Han
frigade om Leo hade kint ndgon cannabislukt. Leo skakade p4 huvudet, kollade ner i
backen och stoppade hinderna i fickorna. Han bad Leo ta upp hinderna vr fickorna
och hilla dom synliga. Han héll sig ocksa nira Leo, vilket 4r hur han brukar agera
eftersom det 4r vanligt att saker droppas. Han frigade Leo om denne hade nigot pd
sig. D4 borjade Leo ta fram saker ur fickorna. Han bad denne sluta, tog sakerna och
lade ner dom pa marken. Sedan sa han 4ill Leo att han skulle s6ka igenom honom. Han
bad Leo hilla hinderna i sidorna och frigade om Leo hade négot vasst p4 sig. Sedan
kinde han igenom Leos fickor, drmslut, eventuell luva, byxlinning och andra ytliga
partier. Allt gick lugnt till och det var ingen délig stimning. Leo hade hela tiden ett bra
bemétande. Under hindelsen bad Leo att f4 ringa till klassforildrarna. Han ansig dock
inte att de beh6vde ringa dit nigon. Han brukar inte lita nigon gora det eftersom man

inte vill ha mer folk 4l platsen. D4 ér det bittre att ringa f6rildrarna efterit.

Nir han nistan var klar kom det fram tva f6rildrar och frigade vem han var. Han
svarade att han 4r polis och att han kunde prata strax, Leo fick sedan gi och han
pratade med en man som sa sig vara likare. Mannen sa nigot i stil med ”Ar inte

konstapeln lite vil berusad for att gbra sint hir?” Han svarade att han var vid sina
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sinnens fulla bruk. Nir han blev tillfrigad om hur mycket han hade druckit svarade han
”tvi 6I”. Det var det sista han drack den kvillen och han tinkte att det som han hade
druckit tidigare gitt ur kroppen.

Efter hindelsen gick han och kompisen till biten och sov. Nista dag 4t de frukost pi
ett café. Nir de passerade ICA sig de klassforildrarna som de triffat foregiende kvill.
Kvinnan satte sig mitt emot dem och tog bilder nir de 4t frukost. Lite senare gick han
fram till klassforildrarna nir de satt pa en bink. Han frigade hur det var med Leo.
Mannen sa att han hade {6rstort hela kvillen £6r ungdomarna och frigade om han
verkligen var polis. Han visade dé p4 nytt sin polisbricka f6r mannen. Han fick ocksd

prata med sj6polisen eftersom klassféréldrarna gjort en polisanmilan.

Nir han kom till arbetet p4 mindagen skrev han en s.k. bom-anmilan. Skilet till att
han kroppsvisiterade Leo Bergsttom var att han misstinkte denne {6t innehav av
narkotika och att det Iférelﬁg fara i dr6jsmdl. Det handlade inte om nédgon misstanke
om att Leo hade anvint narkotika. Misstanken om innehav uppkom nir han — efter att
ha kint cannabislukt — iakttog hut Leo holl sig kvar i bakgrunden, tog sig mot fickorna
och bérjade vinda sig om. Han upplevde ocksi att Leo fortsatte agera nervOst och
avvikande nér han pratade med Leo. Det kan mycket vil vara si att Leo agerade som
han gjorde eftersom han var ridd. Men beteendet kunde lika girna bero pa nigot
annat. Det kindes sirskilt angeliget att agera eftersom det var friga om ungdomar och
han hade kiint cannabislukt tidigare. Han gjorde helt enkelt sitt jobb och handlade
instinktivt i situationen. Dir och di tinkte han inte ens p4 att han hade druckit alkohol
under kvillen. Han kinde sig mer nykter 4n berusad. Han tycker inte att hans agerande
var fel. Han kontrollerade inte de andra ungdomarna eftersom det inte uppstod nigon
misstanke om innehav gillande dem. Identifiering skedde genom att Leo fick siga sitt

personnummer och namn tvé ginger och 4ven sin mammas telefonnummer.

Johan Ungerstedt _
P3 kvillen hade han och den andra klassféréildem Ulrika varit pd en lﬁngpfomenad for

att kolla till barnen. De hade hittat de flesta pa en plati utanf6r virdshuset. Eftersom

klockan borjade nirma sig elva sa de it barnen att det var dags att gi tillbaka till
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stugorna. Nér han kom ner mot stugorna sig han négra av barnen std dir tillsammans
med tvi vuxna min. En av minnen sa att han var frin Nackapolisen och att de hade
fattat misstanke om narkotikainnehav. Det gjorde honom férvinad. Mannen berittade
ocksa att han hade kroppsvisiterat nigra av barnen. Mannen visade sin polisbricka,

men det var morkt si han sig den inte s bra.

Mannen som uppgav sig vara polis sa att han hade kiint marfjuanalukt och darfor
misstinkte att nagon rékt marijuana. Mannen uppgav att Leo Bergstr6m uppvisade
symtom p natkotikapaverkan eftersom Leo-hade vidgade pupiller och var blek i
ansiktet. Nir de stod dér och pratade sig han att mannen stod och svajade. Mannen
var uppenbart alkoholpéverkad, hade trétta 6gon och luktade alkohol. Han bad da
mannen f6lja med runt hérnet och sade sedan négot till denne om han inte tyckte att
denne kunde lixa upp barnen ndr han sjilv var uppenbart paverkad. Mannen sa d4 att
han hade druckit tva 6L Han svarade med att han 3r Jikate och att han kunde se att
mannen hade druckit betydligt mer 4n si. Mannen upptridde dock stidat och sakligt.
Han tyckte inte heller att mmﬁen sluddrade mirkbart. Sedan kom Ulrika fram och bad
minnen gi darifrin, vilket de ocksa gjorde. Ungdomarna var jatteupprorda efter
hindelsen och skrek att det var fejkpoliser.

Det visade sig att det var Leo som hade blivit visiterad. Leo var vildigt skitrad efterit.
Han kinde inte ndgon cannabislukt under vistels.en pa Utd och det fanns ingen
indikation p# att nigot av barnen hade brukat narkotika. Diremot hade nigra smugglat
med sig alkohol till 6n. :

| Under natten efter hindelsen vaknade han och tyckte att nigot kiindes fel. Han tinkte
att mannen kanske inte var nigon riktig polis 4ndd. Han ringde dérfér polisen och
gjorde en anmilan. Han fick ridet att' ringa 112 om han sig mannen igen. Féljande dag
sag han de tvi minnen pa 6n och ringde ddrfér 112. De sa att det skulle ta 1,5 timme
for sjbpolisen att komma dit och bad honom hilla uppsikt éver minnen. Han och
Ulrika satte sig ddrfdr i nirheten. Han tror att midnnen mirkte det {6r mannen som
uppgett sig vara polis kom fram och frigade hur barnen upplevt girdagskvillen. Han

svarade att det var déligt. Han fick 4ven se polisbrickan igen och han sa nagot om att
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han tyckte det var diligt omdéme att kroppsvisitera ungdomar nir man sjilv 4r
alkoholpaverkad. Han har ett vagt minne av att mannen dA sa att han hade druckit lite

mer dn tvid 6L

Ulrika Andersson
Tidigare under kvillen hade hon varit nere vid vattnet och da iakttagit tvdi min vid ett
bathus som lyssnade hogljutt pa ndgon form av video och upptridde berusat. Hon

tyckte det var tydligt att minnen var berusade.

Nir de kom tillbaka till stugorna p4 kvillen var de tvid min som hon sett vid bithuset
dér. En av ménnen gick runt bland barnen. Han sag lite sjavig ut. Hon sdg att alla
skingrade sig och upplevde att det blev en uppiskad stimning bland barnen. Bamen sa
att ménnen var fejkpoliser och att de hade blivit kroppsvisiterade. Johan Ungerstedt

tog miénnen 4t sidan och pratade med en av dom. Hon f6rs6kte lugna barnen och sa 4t
dem att gi in p4d rummen. Den man som Johan pratade med var mirkbart berusad och '
sa att han var polis. Den andra mannen héll sig i utkanten. Mannen som uppgav sig

vara polis var viltalig, men hon upplevde honom som starkt berusad och méiligen lite
sluddrig. Hon var jittearg eftersom det hade blivit s& upprdrd stimning bland batnen.

Hon ville bara att ménnen skulle gi dirifrin. Efter en stund limnade de platsen.

Hon gick sedan och pratade med batnen. Leo var ganska ledsen efter hindelsen och
hade ringt hem. Hon lig vaken lingt in pd morgonen f6r att forsikra sig om att allt var
lugnt. Vid femtiden p4 morgonen fick hon ett sms frin Johan som skrev att han inte

trodde att minnen var riktiga poliser och att han hade gjort en polisanmilan.

P4 morgonen gick hon och Johan ner ill bryggan dér den bét som hon trodde minnen
hade 14g. Det stod en-bld ginflaska péd biten och det lig 6lburkar dir. Kapellet var
oppet. Det sig ut att ha varit en rejil fest. Hon fick dock aldrig bekriftat att det var de
tvd minnens bit. Senare pa férmiddagen gick hon till bagetiet och fikade. Johan kom
dit efter henne och de gick en sving, Nir de var utanfér ICA métte de minnen. De
kontaktade dé polisen som bad dem félja efter ménnen och ta en bild. De skickade
bilden ill polisen. Nér hon och Johan sedan satt p4 en bink kom ménnen fram.
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Manneén som var polis uppgav att han hade kint lukt av marijuana kvillen innan. Hon
~ kinde aldrig nigon sddan lukt under vistelsen pa Utd. Det slog henne inte heller att
nfgot av barnen kunde ha brukat narkotika. Hon hade inte sett nigra indikationer pa

det.

Sharil Issa

Han var med ndgra vinner i stugan och skulle gi ut. Nir de kom ut kom tvd min
giende emot dem. Den ena mannen visade polisbricka och f6rklarade varfér de var
dir. Mannen sa att de var misstinkta fOr att ha r6kt narkotika. Han vet inte om alla var
misstinkta men mannen tog allas personuppgifter. Mannen som visat polisbricka tog
sedan med sig Leo en bit bort. Han vet inte varf6r. Han tyckte inte att Leo betedde sig
pa nfgot annat sitt 4n de andra. Mannen bad bla. Leo att ta upp hinderna ur fickorna.
Han minns inte om mannen var nykter eller inte. Om han sagt i polisf6rhdr att han

mirkte direkt att mannen hade druckit och att mannen vinglade och stammade, s var

det sa. Nir han far uppgifterna upplista for sig si vicker det vissa minnesbilder.

De blev vildigt chockade och ridda av hindelsen. Det f6rstorde deras resa. Han hade
inte kint négon cannabislukt pi én. Han minns inte att han pratade med féréldrarna
efter hindelsen och han minns inte att ndgon av forildrarna frigade om de hade

anviant narkotika.

Lennox Gray
Nir de gick ut frin stugan kom det tvd min giende runt hémet. De hade en hogtalare

och spelade musik. Han fick en skum kénsla. Minnen kom fram och sa att de var frin

- polisen. En av minnen visade polisbricka. Musiken var da avstingd. Mannen som visat
bricka sa att han misstinkte att de hade brukat narkotika. De ifrigasatte detta och sa att
minnen kunde s6ka igenom dem eftersom de inte hade nigot att délja. En av minnen
tog Leo 4t sidan. Han vet inte varfor just Leo togs 4t sidan. Det var inget speciellt med
Leo. Den andra mannen pratade med honom och Sharil. Han uppfattade minnen som
lite obehagliga och han tror att de var paverkade. De sluddrade lite ndr de pratade och
var lite vingliga. Dessutom luktade de alkohol.
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Nir de i efterhand tinkte pa hur mannen hade upptritt borjade de tro att det inte var
nagra riktiga poliser. Leo var vildigt irriterad efter hindelsen. Han hade inte uppfattat .

att det férekommit nigon cannabis p4 6n.
DOMSKAL

Skuld

Rittsliga utgingspunkter

Den som uppsitligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutévning genom handling
eller underlatenhet dsidositter vad som giller £6r uppgiften ska démas f6r tjanstefel till
béter eller fangelse 1 hogst tva dr (20 kap. 1 § f6rsta stycket brottsbalken). Om
girningen med h'éinsyn till gérningspersonens befogenheter eller uppgiftens samband
med myndighetsutévningen i Svrigt eller till andra omstindigheter ir att anse som

ringa, ska inte domas till ansvar.

Av 28 kap. 11 § brottsbalken framgér att kroppsvisitation fir fretas om det finns
anledning att anta att ett brott pa vilket fingelse kan f6lja har begitts och den som ska
ﬁsiteras skiligen kan misstidnkas f6r brottet. Kroppsvisitation fir goras for att s6ka
efter foremal som kan tas i beslag eller i forvar eller annars f6r att utréna
omstindigheter som kan vara av betydelse f6r utredning av brottet eller om
forverkande av utbyte av brottslig verksamhet enligt 36 kap. 1 b § brottsbalken. Med
kroppsvisitation avses en undersckning av klider och annat som nigon bér pi sig samt

av vaskor, pakét och andra féremal som nigon har med sig.

- En polisman som 4r ledig har i vissa situationer en skyldighet att trida i tjainst. Ndgon
sadan situation har inte varit f6r handen i detta mal. Enligt 16 § andra stycket
polisférordningen (2014:1104) far en polisman som #r ledig dock dven i andra fall
ingripa fc"Sr att trygga allmin ordning och sikerhet eller f6r att tillfGrsikra allminheten
skydd och hjlp.
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Enligt 10 § polisférordningen ska anstillda vid Polismyndigheten i sina kontakter med
allminheten med beaktande av omstindigheterna och situationen agera s4 hdnsynsfullt

som méiligt, visa behirskning och upptrida pi ett sitt som inger fortroende.

Ska Joni Tusa démas {&r tjdntefel?

I malet 4r utrett att Joni Tusa, som var ledig den 28 maj 2021, tradde i tjanst sent pa
kvillen den 28 maj och genomforde en kroppsvisitation ps Leo Bergstrom, 16 .
Tidigare under kvillen hade Joni Tusa druckit alkohol.

Alklagaren har gjort gillande att Joni Tusa agerat felaktigt dels genom att han triitt i

tjanst och genomfort en kroppsvisitation trots att han var berusad, dels genom att han
— oaktat eventuell berusning — genomfért en kroppsvisitation trots att det inte foreldg
tillricklig misstanke mot Leo Bergstrém for att besluta om och verkstilla en sidan
atgird. Tingsritten kommer férsta att préva om det forelag tillricklig misstanke mot
Leo Bergstrom £6r att besluta om och verkstilla en kroppsvisitation mot honom.
Direfter kommer tingsritten att préva om Joni Tusa agerat felaktigt dirfor att han i

berusat tillstdnd tritt i tjinst och genomf6rt en kroppsvisitation.

Joni Tusa har nir det giller skilen il att han beslutade att genomféra en
kroppsvisitation pa Leo Bergstrom uppgétt att han — strax efter att han kéint en tydlig
cannabislukt — triffade pé ett ging ungdomar och uppfattade Leo Bergstrdms
beteende som a%rikaﬁde. Han upplevde att Leo Bergstrém holl sig kvar 1 bakgrunden,
tog sig mot fickorna och bétjade vinda sig om nér han métte upp ungdomarna. Enligt
Joni Tusa uppstod det dirfor en misstanke mot Leo Bergstrém om innehav av
narkotika. Joni Tusa upplevde ocksa att Leo Bergstrdm fortsatte agera nervost och
avvikande nir han pratade med denne. Ingen av de ungdomar som hérts i malet har
tyckt att Leo Bergstroms beteende varit avvikande pa ndgot sitt. Det 4r dock tydligt att
ungdomarnas fokus i den aktuella situationen har varit pa Joni Tusa och dennes
kompis, inte pa varandras agerande. Enligt tingsritten kan de uppgifter som Joni Tusa
limnat om att han ként cannabishikt och om Leo Bergstrdms beteende inte anses
motbevisade genom den utredning som 4klagaren presenterat. Dessa uppgifter ska

dirfor ligga till grund {6r tingsrittens bedémning av om det = utan beaktande av
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eventuell berusning hos Joni Tusa — f6reldg forutsittningar att besluta om och

verkstilla kroppsvisitation pa Leo Bergstrém. .

For kroppsvisitation kriivs det enligt huvudregeln att ndgon kan skiligen misstidnkas for °
ett brott. Allmént brukar .det for skilig misstanke krivas att det finns konkreta
omstindigheter av en viss styrka som talar {51 att just den misstidnkte har begitt den
girning som misstanken avser. JO har utéalat att om;stindighetema miste vara av det
slaget att de ger upphov till en faktabaserad misstanke. Det 4r dock inte méjligt att

ligga fast ndgra mer bestdmda riktlinjer f6r vad som ska krivas fOr att en misstanke ska
anses vara skilig. Frigan firi sﬁillet besvaras frin fall till fall, och i de flesta fall finns

det ocksi ett visst utrymme {6t olika bedémningar. (Se t.ex. JO 2009/10 s. 72)

Det som Joni Tusa besktivit framstér for tingsritten som ett tunt underlag 6t att anse
att Leo Bergstrém var skiligen misstinkt {5t innehav av narkotika. Med hinsyn il att
det finns visst utrymme att gbra olika bedémningar i dessa frigor kan det dock inte
ansés utrett att omstindigheterna var sddana att det saknades forutsittningar {6r att
beshita om och verkstilla kroppsvisitationen. Joni Tusa kan dirfér inte anses ha

asidosatt vad som gillde for uppgiften i detta avseende.

Nista friga som tingsritten har att ta stillning ill 4 om Joni Tusa 4sidosatt vad som
gillde {61 uppgiften dirfor att han i berusat tillstidnd tritt i tjinst och genomfért en
kroppsvisitation. Det finns olika uppgiﬁer i mlet nir det giller Joni Tusas
berusningsgrad. Joni Tusa sjilv har medgett att han hade druckit en del alkohol under
eftermiddagen och kvillen, men han har hivdat att han vid tiden for
kroppsvisitationen inte lingre kinde sig berusad utan var ”vid sina sinnens fulla bruk™.
Samtliga vittnen, och dé framfOr allt klassférildrarna Johan Ungerstedt och Ulrika
Andersson, har dock uppgett att Joni Tusa var pétagligt berusad vid den aktuella
tidpunkten.

Det har enligt tingsritten inte framkommit nigon anledning att ifrigasitta riktigheten i
vittnenas uppgifter 1 detta avseende. De uppgifter som Joni Tusa limnat i denna del

forandrar inte den bedémningen. Tingsritten anser dirfor att det 4r styrkt att Joni Tusa
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var pitagligt berusad nir han tridde i tjinst och genomf&rde en kroppsvisitation pa
den 16-4rige Leo Bergstrom. Detta kan enligt tingsritten inte anses utg6ra ett i den
aktuella situationen godtagbart agerande frin en polis. Joni Tusa har siledes vid

myndighetsutdvning dsidosatt vad som vad som gillt f6r uppgiften.

For att Joni Tusa ska démas f6r tjdnstefel krivs ocks4 att dsidosittandet har skett
uppsatligen eller av oaktsamhet. Joni Tusa ska alltsd ha haft uppsit till att han dsidosatt
vad som g;;iller for uppgiften eller — {6 att vara oaktsamt — dtminstone bort inse att

handlandet inte var godtagbart.

Tingsritten anser inte att det utifrin den utredning som presenterats i mélet 4r visat att
Joni Tusa handlat uppsatligen. Diremot anser tingsritten att Joni Tusa handlat
oaktsamt. Joni Tusa var vil medveten om att han hade druckit en inte ovisentlig
mingd alkohol under kvillen och han insdg att det var ungdomar som han hade att
gbra med. Joni Tusa borde ha insett a& det inte var godtagbart att under sidana
fthallanden — om n med ett valvilligt syfte — besluta om och verkstilla en

kroppsvisitation p4 en av ungdomarna.

Joni Tusa har alltsa gjort sig skyldig till tjanstefel ndr han trots berusning tritt i tjinst

och genomfért en kroppsvisitation pd Leo Bergstrém. Gimingen ér inte att anse som

finga,
Pafoljd
\ Joni Tusa ska d6mas for tjanstefel som har bestétt 1 att han trots att han var berusad

har beslutat om och verkstillt en kroppsvisitation av en person som var 16 ir. Brottet

har skett av oaktsamhet. Straffet kan darfor stanna vid dagsboter.

Skadestind

Vid denna utging i skuldfrigan har Polismyndigheten rﬁedgett att betala 5 000 kr i
skadestind f6r krinkning till Leo Bergstr6m. Eftersom tingsritten kommit fram till att
brottet begitts av oaktsamhet ska rintan beriknas frin dagen f6r delgivning av begiran

om skadestind.
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Ovriga fragor
Eftersom Joni Tusa doms fOr ett brott som har fingelse i straffskalan ska han betala en
avgift om 800 kr tll Brottsofferfonden.

Den etsittning som forsvararen och malsdgandebitridet har begirt 4r med hinsyn till
malets art skilig. Eftersom Joni Tusa déms for tjanstefel 4r han skyldig att ersétta
staten for kostnaderna f6r hans férsvar och f6r malsdgandebitridet. Joni Tusas
ekonomiska underlag &verstiger 260 000 ke, vilket innebir att han skulle kunna 4léggas
att dterbetala hela kostnaden. Det finns dock skil att jimka aterbetalningsskyldigheten
med hinsyn till botesstraffet och till att en del av kostnaderna f6r mélsdgandebitridet
dr hinforliga till processuella frigor kopplade till begiran om skadestind frin staten.
Tingsritten anser dirfor att Joni Tusa ska dterbetala 10 000 kr av kostnaderna for

forsvararen och malsigandebitridet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)
Overldagandet adresseras till Svea hovritt men ges in till tingsritten senast den
13 januari 2022.

Erika Bergman

I avgbrandet har ridmannen Erika Bergman och nimnd deltagit. Ritten ir enig,
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for dverklag,

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nigon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar ll.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r 6verklagande finns pi sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har &verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Overklaga dven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslutnings-
6verklaga.

En part kan anslutningsGverklaga inom en
extra vecka frin det att 6verklagandetiden har
gitt ut. Ett anslutningséverklagande miste
alltsd komma in inom 4 veckor frin domens
datum,

Ett anslutningséverklagande upphor att gilla
om det {Grsta Gverklagandet dras tillbaka eller

av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du
1. Skrv tingsrittens namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
dndras. Tala om vilken 4ndring du vill ha
och vatfor du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (s mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa tll.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

Vill du ha nya {6rh6r med nigon som redan
t61horts eller en ny syn (till exempel besok
pé en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksi om ifall du vill att mélsdganden
ska komma personligen vid en huvud-
f6thandling,

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen dverklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten 6verklagandet och alla handlingar i
milet vidare till hovritten.

Har du tidigare fitt brev genom f6renklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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"Provningstillstand i hovritten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om mélet ska tas

upp till prévning,
Om du inte fir provningstillstand giller den

overklagade domen. Dirfor ar det viktigt att i
Overklagandet ta med allt du vill {6ra fram.

N&r krdvs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen behGvs provningstillstind i
tvé olika fall:

e Den italade har démts enbart till boter.

e Den 4talade har frikints frin eft brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind for att hovritten
ska préva en begiran om skadestind.
Undantag kan gilla nir en dom &verklagas i
brottmalsdelen, och det 4r kopplat en begiran
om skadestind till brottet. Da krivs inte
provningstillstind f6r skadestindsdelen om

e det inte krivs prévningstillstdnd i
brottmaélsdelen

eller om

e hovritten meddelar prévningstillstind i
brottmalsdelen.

Beslut i dvriga frigor

I de mal dér det krivs provningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksi
provningstillstind f6r sidana beslut som bara
far 6verklagas i samband med att domen
overklagas. Beslut som kan &verklagas sirskilt
kriver inte provningstillstand.

Ndr far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

¢ Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten démt ritt.

e .Domstolen anser att det inte gir att bedéma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
milet.

e Domstolen behéver ta upp milet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga

skl att ta upp malet av ndgon annan
anledning,

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har frigor.
Adtess och telefonnummer finns p4 forsta
sidan i domen.

Mer information finns p4 www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man Gverklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgdr-
ande ska gbra det genom att skriva tll
Hogsta domstolen. Overklagz.ndet ska dock
skickas eller ldmnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in i1l hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegingsbalken eller rese-
forbud far Sverklagas utan tidsbegrinsning,

Om 6verklagandet har kommit in i ritt tid,
skickar hovritten Gverklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till H6gsta dom-
stolen.

Pr6vningstillsfénd i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstind £5r att Hogsta
domstolen ska prova ett verklagande.
Hogsta domstolen fir meddela prévnings-
tillstdnd endast om

1. det 4r av vikt f6r ledning av ritts-
tillimpningen att dverklagandet provas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerdiga skél till sidan
provning, si som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
mélets utging i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt forbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehslla uppgifter om

1. klagandens namn, adress-och
telefonnummer,

2. det avgérande som 6ve: s
(hovrittens namn och avdelning samt
dag f6r avgbrandet och milnummer),

3. den dndring i avgSrandet som klaganden
begir, '

4. de skil som klaganden vill ange f6r att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden 4beropar och
vad som ska bevisas med vatje bevis.

Forenklad delgivning

Om milet Sverklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda {6renklad delgivning vid
utskick av handlingar i milet, under
forutsittning att mottagaren dér eller 1
négon tidigare instans har fitt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegingen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se .



