Sid 1 (3)

GOTA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 2 2023-01-31 B 3752-22
Rotel 21 Jonkoping

OVERKLAGAT AVGORANDE
Orebro tingsritts dom den 14 september 2022 i mal nr B 2599-21, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Motpart (Aklagare)
Assistentaklagare Malin Klasenius
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Orebro

Klagande (Tilltalad)

SUWEYS Hirsi Gesey, 20000102-4165
Visgatan 3 L

703 72 Orebro

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Anders Y1onen
Advokathuset Actus AB

Fabriksgatan 8

702 10 Orebro

SAKEN
Forsok till sabotage mot bléljusverksamhet

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndrar tingsréittens domslut och frikdnner Suweys Gesey samt upphiver

beslutet om avgift till brottsofferfonden.

Anders Ylonen far erséttning av staten med 3 690 kr. Av beloppet avser 2 952 kr
arbete och 738 kr mervirdesskatt.

Staten ska sta for kostnaden 1 hovratten for forsvararen.

Dok.Id 421409

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hovriéttsgrand 4 036-15 69 00 méndag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

www.gotahovratt.se



Sid 2
GOTA HOVRATT DOM B 3752-22
Avdelning 2

YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Suweys Gesey har yrkat att hovritten ska frikdnna henne.

Aklagaren har motsatt sig att tingsriittens dom #ndras.

Hovrétten har avgjort malet utan huvudforhandling.

BEVISNINGEN I HOVRATTEN

Hovritten har tagit del av samma bevisning som tingsratten. Forhoren fran

tingsritten har spelats upp med ljud och bild.

HOVRATTENS DOMSKAL

Som tingsritten konstaterat dr det utrett att Suweys Gesey sparkat i riktning mot en
polishund. Suweys Gesey har fornekat att hon haft for avsikt att sparka hunden.
Suweys Gesey sparkade bakat samtidigt som hon hélls fast av polismannen Bo-Johan
Westerberg. Jacob Uulas stod d& bakom dem bdda med sin tjanstehund.
Omsténdigheterna kring sparken ar 1 6vrigt oklara. Bo-Johan Westerberg har inte
kunnat uttala sig om sparken var &mnad att traffa hunden. Jacob Uulas, som sag
sparken 1 periferin, har inte heller kunnat uttala sig om hur han uppfattade Suweys
Geseys avsikt. Det ar ocksa oklart vilket avstand Suweys Gesey haft till hunden, om
hunden riskerade att triffas och vilken effekt som hade uppstéatt om sparken hade

traffat hunden.

Den som sjdlv ér utsatt for ett ingripande och sétter sig till motvérn kan gora sig
skyldig till sabotage mot bldljusverksamhet (se rittsfallet NJA 2021 s. 457 I p. 8). Det
krévs dock att gidrningen har sddan grad av menlig inverkan pa utrycknings-
verksamheten eller pa den brottsbekdmpande verksamheten att det kvalificerande

rekvisitet allvarligt forsvara eller hindra ska vara uppfyllt.
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I nu aktuellt fall kan inte Suweys Gesey anses ha allvarligt forsvérat eller hindrat
polisens ingripande. Inte heller dr det bevisat att sa skulle varit fallet om Suweys Gesey
hade triaffat hunden med sin spark. Suweys Gesey kan darfor inte fillas till ansvar for
forsok till sabotage mot blaljusverksamhet. Med anledning av det som tidigare namnts
om oklarheterna kring sparken och vilka effekter den skulle kunnat medfora ska hon
inte heller fillas till ansvar for forsok till skadegorelse. Suweys Gesey ska alltsa

frikdnnas och tingsrittens dom &dndras.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 28 februari 2023.

I avgorandet har hovrittsrdden Thobias Wilhelmsson och Mikael Malm samt tf.

hovrittsassessorn Sofie Hansson (referent) deltagit.

Hovritten ir enig.



OREBRO TINGSRATT DOM Mail nr: B 2599-21

Rotel 10 2022-09-14
meddelad i
Orebro

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

SUWEYS Hirsi Gesey, 20000102-4165
Egby 669

715 92 Stora Mellosa

Offentlig forsvarare:
Advokat Anders Ylonen
Advokathuset Actus AB
Fabriksgatan 8

702 10 Orebro

Aklagare

Extra aklagare Nina Shahbani Nejad
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Orebro

Box 1634

701 16 Orebro

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Forsok till sabotage mot blaljusverksamhet, 13 kap 5 ¢ § 1 st 2 p och 12 § samt 23 kap 1 §
brottsbalken

2021-01-04

Pafoljd m.m.
Villkorlig dom med sambhillstjanst 50 timmar. Om fingelse i stillet hade valts som patoljd
skulle fingelse 1 méanad ha domts ut.

Frivardskontor
Frivarden Orebro

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Anders Ylonen far ersittning av staten med 15 205 kr. Av beloppet avser 3 590 kr arbete,
7 590 kr tidsspillan, 984 kr utligg och 3 041 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska st for kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Jarnvigsgatan 1 A mandag - fredag Box 383 orebro.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 701 47 Orebro Webbplats

019-16 63 00 www.orebrotingsratt.domstol.se
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YRKANDEN
Aklagaren har yrkat att Suweys Gesey ska démas till ansvar for forsok till sabotage mot

blaljusverksamhet enligt f6ljande girningsbeskrivning och lagrum.

Farsik till sabotage mot blaljusverksambet
Suweys Gesey har f6rsokt angripa eller stora polisverksamhet genom att

tors6ka sparka mot en tjanstehund under pagaende insats.

Det hiinde den 4 januari 2021 pa Drottninggatan 39, Orebro, Orebro

kommun.

Girningen var sidan att den, om den hade fullbordats, kunde férvintas

allvarligt forsvara eller hindrat polisverksamheten.

Suweys Gesey begick girningen med uppsat.

Det forelag fara for att brottet skulle fullbordas.

Lagrum: 13 kap 5 ¢ § 1 st 2 p och 12 § samt 23 kap 1 § brottsbalken.

INSTALLNING

Suweys Gesey har fornekat girningarna.

UTREDNING
Aklagaren har som muntlig bevisning dberopat forhor med tilltalad Suweys Gesey,

vittnena polisminnen Bo-Johan Westberg och Jacob Uulas.

Suweys Gesey har berittat i huvudsak foljande. Jag befann sig pa aktuell plats. Det var
brak pa platsen. En kompis hade svimmat sa polis och ambulans kom till platsen.
Polisen sa till mig och min kompis att vi var avvisade och skulle ga dérifran. Vi sa emot
nagra ganger, men limnade sedan platsen. Vi kom inte langt férrin de kom efter och

grep mig. Efter att de blivit avvisade sa atervinde hon inte till platsen. Hon gick
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dérifran ndr polisen forsékte avldgsna henne, det blev ingen konfrontation. Hon
tjafsade lite med dem inledningsvis, men limnade sedan platsen. Hon tjafsade bara f6r
att hon var orolig f6r kompisen som ambulanspersonalen hade hand om. Det stimmer
inte att hon varit aggressiv. Jag blev ridd f6r hunden eftersom den skillde, den var nira
mig. Det blev en reflex, jag dr ganska radd f6r hundar i allminhet. Hon anvinde foten.
Den triffade aldrig hunden. Jag minns inte hur nira hunden jag var, jag var ganska
berusad. Men jag blev ridd nir hunden skillde. Polisen holl i mig, sa jag kunde inte
backa. Jag riktade inte mot hunden, men kanske blev mot hunden men det var inte
mening. Hon minns inte om hunden var kopplad eller inte. Det kanske stimmer att det
var tva poliser; att en holl i henne och en i hunden. Hon hade handfingsel och tror att
hinderna var bakom ryggen. De holl fast mig. Det kan ha hint i samband med att de

skulle fa in mig i polisbilen.

Bo-Johan Westberg har berittat i huvudsak foljande. Jag minns att det var ett brak
och att vi blev tillkallade. Det var stok och det blev nagon avvisning. Det blev
ordvaxling, det var hirda ord vildigt fort. Det blev handgeming, jag tryckte upp en tjej
mot var buss. I tumultet sparkades det mot en av vira hundar som var med. Det
bérjade som ett brik, sd jag antar att det var ett avvisande/avligsnande som skulle
verkstallas. Det var vildigt stokigt, rorigt och det gick fort. Det slutade med ett
skulderlis mot sidan av vér buss. Det var i det skeendet eller precis innan som sparken
utdelades. Jag vill minnas att skulderldset var en konsekvens av sparken. Jag var
tillsammans med en kollega. Hundpatrullen tillkallas vid sidan om. Hundarna ar alltid
uppkopplade, man har inte hunden 16s. Han kan inte minnas att hunden gjorde nagon
attack eller liknande. Det ér riktigt som det star 1 hans PM att hon riktade en héard spark
mot hunden och att hunden lyckligtvis sag det och backade undan annars hade det
blivit en hard spark. Nir nagot sadant sker tvingas de vaxla upp vildsanvandningen.
Om hunden hade blivit skadad sa hade hundféraren behovts ta ur tjanst. Han kan inte
siga ifall det skedde av reflex eller inte. Han minns att det var stokigt och att det blev
sa valdigt fort. Han kan inte redogora for detaljerna. Det ir riktigt som star i hans PM
att han tvingas ta skuldergrepp, att hon fortsatte skrika svordomar och kringa med
overkroppen, att de belade henne med handfingsel, att hon fortsatte skrika att hon har

corona och att saliven sprutade ur hennes mun. Hon ville komma loss. Det slutade
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med arresten. Hade hon inte sparkat mot hunden sd hade vi f6rmodligen kunnat
fullgbra den ursprungliga arbetsuppgiften dvs. avvisa/avligsna. Han vill minnas att det
ursprungligen var en ordningsstorning enligt Polislagen men att det blev ett
omhindertagande enligt LOB. De bor ha belagt henne med handfingsel, men han
minns inte. Han skulle bli vildigt f6rvanad om hennes armar med handfingsel var
framtill. De lir ha varit tva personer som gjorde gripandet. Dirutéver fanns
hundféraren. Hunden anvinds for att sdtta press pa personen, dvs. skrimma den till att
g6ra mindre motstand. Hunden dr ett hjalpmedel. Han tror att det var tva personer

som skulle avlagsnas.

Jacob Uulas har berittat i huvudsak foljande. Jag jobbade som hundférare och blev
beordrad till Ndbbtorget pa grund av stokiga personer pa platsen. Nir vi kommer dit
ska vi avvisa dem, men det fick inte 6nskad effekt. En av personerna skulle dirfér
avldgsnas i stillet. En av poliserna skulle dirfor sitta in personen i polisbilen. Personen
blev utatagerande. Han har hunden med munkorg med sig f6r ordningssyften. Han star
bakom dem, lite vind mot sidan. Jag ser i periferin att det kommer en spark mot
hunden. Hunden reagerar och goér en munkorgsstotning. Poliserna ligger sedan ner
personen i friga pa marken. Han uppfattade det som en spark eftersom hon hélls 1
skuldergrepp mot bilen. Han uppfattade det som att den var riktad mot hunden. Det
var en spark bakat. Han uppfattade det inte som att hon gjorde det av reflex/ridsla,
hon var vildigt utatagerande och aggressiv fran att vi kom till platsen. Direkt nar
sparken kom sa forsokte hunden gora en stot tillbaka, men jag holl i den. Den hade
potentiellt sett kunnat bli sparkad 1 huvudet, i virsta fall hade den kunnat bli
sjukskriven. D4 hade vi inte kunnat arbeta. Dar och da blev vi tvungna att nyttja mer
vald. Han kan inte minnas att hunden dar innan gjort nagot sirskilt, den var vid min
sida 1 koppel. Men hunden reagerar ju pa det som hinder och hur folk beter sig. Han
upplevde dem som provokativa, inte ridda for hunden. Jag kan inte sdga hur hard
sparken var, eller var den siktades. Han minns det som att det skedde nir hon stod mot
polisbilen. Men det dr medan hon ér skulderlas, men han minns det inte som att hon
var handfingslad. Men har kollegan skrivit att hon var det, sa var det sa. Jag minns inte
om hunden skillde da sparken mattades, men normalt sett vid liknande ingripanden sa

gor den det.
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DOMSKAL

Skuld

Det dr utrett och ostridigt att Suweys Gesey sparkat mot hunden. Fragan dr om hon
haft uppsat till det. Suweys Gesey har sjilv berittat att hon blev radd f6r hunden
eftersom den skillde och att hon dirfér av ren reflex sparkade mot den. Enligt
vittnena, som det inte finns ingen anledning att betvivla, var Suweys Gesey valdigt
aggressiv och valdsam vid hela ingripandet. Enligt tingsrattens mening tyder det pa att
hon f6rsokt forhindra ingripandet och avsiktligen mattat en spark mot hunden. Vittnet
Jacob Uulas har bl.a. berittat att han uppfattade det som att sparken var riktad mot
hunden och att inte som att hon gjorde det av reflex/ridsla. Tingsritten anser att
Suweys Gesey 1 vart fall har haft ett sd kallat likgiltighetsuppsit. Suweys Gesey var 1
girningségonblicket medveten om risken for att hunden skulle kunna skadas och
likgiltig till att skada pd hunden skulle kunna intriffa. Det dr uppenbart att Suweys
Gesey gjort detta i avsikt att f6rhindra ett ingripande mot henne. Hon har saledes
forsokt angripa eller stéra polisverksamhet genom sitt agerande. Atalet ir ddrmed

styrkt. Straffvirdet for garningen ligger pa 1 manads fingelse.

Pafoljd

Suweys Gesey forekommer 1 belastningsregistret under tre avsnitt. Hon meddelades en
atalsunderlatelse ar 2018. Hon domdes ar 2020 f6r valdsamt motstand och ringa
narkotikabrott till dagsboter. Hon démdes senast ar 2021 f6r ringa narkotikabrott vid

tva tillfillen till dagsboter.

Av Kriminalvardens yttrande framgar bl.a. foljande. Suweys Gesey bor 1 eget boende,
har tillfilliga arbeten och egen forsorjning idag. Hon ér ensamstaende och har inga
barn. Hon har en period av missbruk av cannabis och Oxicontin, men uppger att hon
ar drogfri sedan slutet av forra aret. Hon har under sommaren och i bérjan av hésten
2021 insatser fran socialtjinsten, men valde att avsluta dem efter en kortare vistelse pa
behandlingshem i borjan av oktober. Hon har idag inga insatser genom socialtjansten.
Frivarden bedomer att det finns ett visst 6vervakningsbehov. Detta utifran alder,

missbruksproblematik, bristande nitverk och aterfall i brott. Syftet med 6vervakningen
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skulle 1 férsta hand kunna fylla en stédjande funktion. En 6vervakning skulle med
tordel forenas med forskrift om att vid anmodan limna urinprov for att visa

drogfrihet. Hon bedéms limplig att utféra samhaillstjdnst.

Suweys Gesey har berittat i huvudsak foljande om sina personliga férhallanden. Hon
bor i Orebro i en villa tillsammans med andra. Hon arbetade i somras p4 ett sjukhus,
men den anstillningen avslutades nyligen. Hon tjanade mellan 6 000 kr och 10 000 kr
per manad. Hon planerar nu att borja séka jobb. Hon har idag ingen
missbruksproblematik. For det fall hon déms samtycker hon till samhallstjanst och

skyddstillsyn.

Den brottslighet som Suweys Gesey har gjort sig skyldigt till dr av sidan art att
paféljden bor bestimmas till fingelse. Sasom sirskilda skl for att bestimma pafoljden
till villkorlig dom i stillet f6r fangelse kan ritten beakta att den tilltalade samtycker till
att domen forenas med en féreskrift om samhillstjanst och en sadan foreskrift ar

limplig med hinsyn till den tilltalades person och 6vriga omstindigheter.

Suweys Gesey har samtyckt till att domen forenas med en foreskrift om samhallstjinst.
En foreskrift om samhaillstjanst framstar som limplig med hansyn till vad som
framkommit om hennes person och 6vriga omstindigheter. Det saknas sérskild
anledning att befara att Suweys Gesey kommer att gora sig skyldig till fortsatt
brottslighet. Det finns darfor sirskilda skil att bestimma pafoljden for Suweys Gesey

till villkorlig dom med féreskrift om samhallstjanst.

Antalet timmar samhallstjanst ska bestimmas till 50 timmar. Om fingelse i stallet hade

valts som pafoljd, skulle fangelsestraffets lingd ha bestimts till 1 manader.
Avgift till brottsofferfond
Suweys Gesey doms for brott for vilket fangelse ingar i straffskalan. Hon ska darfor

enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond betala en avgift pa 800 kr.

Ersittning
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Kostnaderna for det offentliga forsvaret ska, med hinsyn till Suweys Gesey personliga

och ekonomiska situation, i sin helhet staten betala.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1
Ett 6verklagande stills till Gota hovritt och ska ha kommit in till tingsritten senast den

5 oktober 2022.

Victoria Hapnes

I avgbrandet har deltagit ridmannen Victoria Hipnes och nimnd. Ritten dr enig.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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