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SVEA HOVRATT - DOM Ml nr
Avdelning 03 2022-12-43 B 5702-22
Rotel 030101 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Stockholms tingsrétts dom den 12 april 2022 i mél nr B 901-21, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Overiklagare Anders Jakobsson
Aklagarmyndigheten

Strskilda aklagarkammaren

Klagande och motpart (Tilltalad)
Frida HELENA Gunnsdotter Hotza, 19730424-7146
Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Johan Eriksson
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB

Box 12107

102 23 Stockholm

SAKEN
Dataintrang m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten &ndrar tingsréttens dom endast pa sa sétt att hovritten démer
Helena Hotza for ytterligare ett fall av dataintrdng enligt 4 kap. 9 ¢ § forsta stycket
brottsbalken den 19 mars 2019.

2. Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortsitta att gilla.

3. Sekretessbestimmelsen i 22 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
ska fortsdtta att vara tillamplig pa uppgifterna i partsbilagan till hovrittens dom.

4. Johan Eriksson fér ersittning av staten med 7 660 kr. Av beloppet avser 6 128 kr
arbete och 1 532 kr mervirdesskatt. Staten ska slutligt std for den kostnaden.

Dok.1d 1887383

Postadress Bestksadress Telefon Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 669 80 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovritten ska bifalla dtalet i dess helhet och doma Helena

Hotza for dataintrdng vid ytterligare sju tillfidllen samt bestimma pé&fsljden till

villkorlig dom. I hovritten har dklagaren fortydligat att gérningen den 14 april 2020

har avsett en slagning pa Alexander M.

Helena Hotza har yrkat att hovritten ska frikéinna henne frén talet i dess helhet.
Parterna har motsatt sig varandras dndringsyrkanden.
Hovriétten har avgjort mélet utan huvudférhandling.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen &r i huvudsak densamma i hovrétten som i tingsritten. Darutéver har
Helena Hotza dberopat ett dokument frén Polismyndigheten bendmnt Rapport
effektivisering av utredningsverksamhet gillande dataintring. Aklagaren har #ven

klargjort vilka handlingar som utgér den promemoria som &beropats till stod for atalen

..........................................................................................

Vad giller atalet for brott mot tystnadsplikt gér hovritten inte ndgra andra
bedémningar dn de som tingsritten har gjoit. Tingsréttens dom ska dérfor inte &ndras i

den delen.

Avseende étalet for dataintrang har tingsrétten 1 sin dom utforligt redovisat de réttsliga
utgangspunkterna for sin bedémning och redogjort for de i mélet aktuella
straffbestimmelserna. Med dessa utgangspunkter har tingsrétten gjort beddmningen att
Helena Hotzas slagningar pa anhoriga har utgjort dataintréng i objektiv mening och att
hon har haft erforderligt uppsat till gérningarna. Hovrétten instdmmer i den
beddmningen. Vad som har framkommit i hovrétten féranleder inte ndgon annan
slutsats. Gérningarna ska var och en rubriceras som dataintring. Tingsréttens dom ska

dérfor inte dndras 1 dessa delar.
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Nér det giller talet betriffande de sju fall av dataintrang som enligt gérnings-
péstéendet avsett slagningar pa uppdrag av en slidkting konstaterar hovritten
inledningsvis att det &r utrett att Helena Hotza, p4 angiven tid och plats, har gjort
slagningar pé de personer som dklagaren péstétt. Daruttver gor hovritten féljande

bedémningar.

Det ar klarlagt att Helena Hotza chattade med en till henne nérstidende kvinna strax
innan hon gjorde slagningen pa Drazen V den 19 mars 2019. Den &beropade
konversationen ger starkt stod for pastaendet att Helena Hotza gjorde slagningen efter
begéran av den nérstdende kvinnan. Helena Hotzas invéindning om att den néirstiende i
sammanhanget var att betrakta som uppgiftsldmnare, vars uppgifter hon mottog och
vidareférmedlade inom ramen for sina arbetsuppgifter, har framstétt som vag och
motségs av innehéllet 1 konversationen. Enligt hovrétten har dklagaren lagt fram
tillrécklig utredning for att beviskravet ska vara uppfyllt s&vitt avser att slagningen inte
har varit n6dvindig for att genomfora en viss arbetsuppgift. Helena Hotzas uppgifter
foréndrar inte bevisvérdet av dklagarens bevisning. Helena Hotza mste ha insett att

hon genom sitt agerande olovligen beredde sig tillgang till uppgifter i enlighet med
pé det sétt som éklagaren har gjort géllande.

Aven gillande slagningarna den 14 juni 2019 och den 14 april 2020 har framkommit
omstindigheter som &r besvarande f6r Helena Hotza. Det har inte kunnat klarldggas
vilka presumtivt tjdnsterelaterade arbetsuppgifter som slagningarna skulle ha utgjort ett
led i. Att slagningarna skulle ha foranletts av att Helena Hotza erhallit upplysningar pé
det sitt som hon beréttat vinner inget st6d av utredningen i 6vrigt. Det kan heller inte
bortses fran det vidare sammanhang i vilket slagningarna har gjorts. Dérvid ska
framhallas att flera av de slagningar pd anh6riga som Helena Hotza doms f6r har skett i
syften som framstér som tvivelaktiga. Det géller sérskilt slagningarna pé en till henne
nirstdende man, som hon har gjort i omedelbar anslutning till att olika polisiira
atg#rder vidtogs mot honom. Emellertid har det inte lagts fram négon utredning om de
néirmare omstindigheterna kring de av ﬁklagaren péstadda uppdragen, exempelvis vad
uppdragén mer konkret skulle ha innefattat. Det r ddrmed inte tillforlitligen utrett att

slagningarna i friga har skett p& uppdrag av annan och att dessa inte varit n6dvéndiga
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for genomforandet av en viss arbetsuppgift. Tingsréttens dom ska dérfor faststdllas i

dessa delar.

Sammanfattningsvis ska Helena Hotza alltséd domas for dataintréng vid ett ytterligare
tillfille utdver vad tingsritten har funnit henne skyldig till, dvs. vid sammanlagt 25
tillfallen.

Den omsténdigheten att Helena Hotza doms for ytterligare ett fall av dataintrang
paverkar inte straffvédrdet, som i enlighet med vad tingsréitten har kommit fram till
motsvarar ett kortare fingelsestraff. P4 de skl tingsrétten har anfort ansluter sig
hovritten dven ill bedémningen att pafsljden kan bestdmmas till dagsboter.

Tingsrittens dom ska dérfor inte &ndras i fréga om pafoljd.

Med hénsyn till utgdngen i hovrétten samt Helena Hotzas personliga och ekonomiska

forhéllanden ska kostnaden for forsvararen dven hér stanna pé staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
S Overklagande senast 2023-01< 257~ 7777 70 it

I avgorandet har deltagit hovrattsrdden Anne Mellqvist och Henrik Matz samt

tf. hovrittsassessorn Erik Silvén Moller, referent.
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meddelad 1
Stockholm

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad
Zybe HELENA Hotza, 19730424-7146
Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Offentlig f6rsvarare:

Advokat Johan Eriksson
Fotsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

Aklagare

Overiklagare Anders Jakobsson
AXlagarmyndigheten

Sirskilda dklagarkammaren

205 90 Malmo

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for

1. Dataintring, 4 kap 9 c § 1 st brottsbalken
2018-03-15 --'2020-12-09 (24 tillfillen) "~

Bilaga A

Mail nr: B 901-21

2. Brott mot tystnadsplikt, 20 kap 3 § 1 st brottsbalken

2020-04-14

Atal som den tilltalade frikinns fran
Dataintrdng, 4 kap 9 c § 1 st brottsbalken
2019-03-19 -- 2020-04-14 (7 tillfillen)

Pafslid m.m.
Dagsbéter 100 om 350 kr

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pi annat sitt.

Besoksadress
Scheelegatan 7

Telefon
08-561 651 40

Oppettider Postadress
mandag - fredag Box 8307
08:00-16:00 104 20 Stockholm

E-post
stockholms.tingsratt.avdelningl @dom.se

Webbplats
www.stockholmstingsratt.se



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mail nr: B 901-21
Avdelning 1 2022-04-12

Sekretess

1. Med st6d av 43 kap. 5 § andra stycket offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
forordnar tingsritten att sekretessen enligt 35 kap. 12 § samma lag ska bestd i malet f6r de
uppgifter om enskilds férhéllanden som lagts fram vid huvudf6rhandling inom stingda dérrar
som upptagits pa ljudfil, f6r den redovisning av dessa uppgifter som limnats i domsbilaga 2
samt f6r de uppgifter som finns i protokollsbilagan till férundersSkningsprotokollet (aktbil.
13 5. 29-229) och tilldggsprotokollet till f6rundersdkningsprotokollet (aktbil. 14 s. 5-16).

2. Sekretessen enligt 22 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) £6¢ Helena
Hotzas adressuppgifter ska bestd i mélet. Detta innefattar uppgifterna i Partsbilaga
sekretess.

Brottsofferfond
Den tilltalade 4ldggs att betala en avgift pd 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning .
Johan Eriksson fir ersittning av staten med 37 700 kr. Av beloppet avser 28 840 kr arbete,

1 320 kr tidsspillan och 7 540 kr mervirdesskatt. Staten ska sti f6r kostnaden.
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YRKANDEN M.M.

Aldagaren har yrkat att Helena Hotza ska démas {61 brott mot tystnadsplikt enligt
20 kap. 3 § 1 st brottsbalken och dataintring vid 31 tillfillen enligt 4 kap. 9 c § 1 st
brottsbalken samt angett de girningsbesktivningar som framgir av domsbilaga 1.

Helena Hotza har bestritt att hon gjort sig skyldig till brott. Hon har vidgitt att hon i
och for sig handlat pd det sitt som dklagaren gjort gillande, men besttitt ansvar pd den
grunden att hon utf6tt alla handlingar inom ramen f6r sitt atbete och med Gvertygelse

om att hon haft ritt till det.
UTREDNINGEN

Under huvudférhandlingen har Helena Hotza horts. P4 dklagarens begiran har hillits
vittnesforhor med Kristina Eilert och Mikael Atle. Aklagaren har 4ven 4beropat
omfattande skriftlig bevisning,

Helena Hotza har i f6thér under huvudférhandlingen berittat att hon arbetat som
polis sedan 2001. Hon har arbetat med utredningar och under senare ir med
underrittelseverksamhet. Hon har vidare berittat att hon har genomgitt polis-
utbildningen och att hon kinner till reglerna i polislagen. Tingsritten redovisar vissa

sekretessbelagda delar av utredningen som rér Helena Hotzas arbete 1 domsbilaga 2.
DOMSKAL

Atalet avseende brott mot tystnadsplikt

Rittsliga wigingspunkter

Den som tdjer en uppgift som han eller hon ir skyldig att hemlighilla enligt bla. lag
eller annan férfatting doms enligt 20 kap. 3 § f6r brott mot tystnadsplikt till béter
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eller fingelse i ett 4r. Den som av oaktsamhet begér en sidan girning ska, om brottet

ir ringa, inte doémas till ansvar.

Vid provningen giller, liksom i andra brottm4l, att det for en fillande dom krivs att
domstolen genom den utredning som lagts fram finner det stillt utom rimligt tvivel att

den italade har begitt den giming som dklagaren pistit.

Tingsréittens bedommning

I malet ar utrett att Helena Hotza den 14 april 2020 till sin systerdotter skickat en
skdrmbild av vilken det framgick uppgifter om en petsons (f6dd 19711102) férekomst i
misstankeregistret, Polismyndighetens allminna spaningsregister och signalements-
register samt Tullverkets underrittelseregister brottsbekimpning. Uppgifterna omfattas
av sekretess enligt lagen (1988:621) om misstankeregister och enligt 35 kap. 1 §
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400).

Helena Hotza har berittat om bakgrunden till hindelsen, vilkét atefges ikortheti "~~~ -

domsbilaga 2. Den omstindigheten att hon i samband med hindelsen fatt tillitelse att
skicka ett foto gor inte att hon kan anses ha haft tilltelse att Jimna ut sekretessbelagda
uppgifter ur registren till sin systerdotter. Tingsritten anser ddrmed att Helena Hotza,
genom att skicka den aktuella skirmbilden som innehdll uppgifter ur registren,
olovligen har r&jt uppgifter som hon har varit skyldig att hemlighilla.

. Tingsritten gir ver till att prova om Helena Hotza har handlat med uppsit. Helena

Hotza har angett att hon var medveten om att informationen i registren omfattas av
sekretess och att sidana uppgifter generellt sett inte ska limnas ut till personer utanfér
Polismyndigheten. Tingsritten konstaterar att det genom Helena Houtzas egna
uppgifter ir utrett att hon kint till att uppgifterna i de aktuella registren omfattas av
sekretess och inte fir rGjas. Hon har ddrmed agerat med uppsit. Den omstindigheten
att hon i en annan tjiinst ménga 4r tidigate uppmanats att hantera uppgifter pa det sitt

som anges i domsbilaga 2 4ndrar inte tingsrittens bedémning. Inte heller den
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omstindigheten att hon hade tillitelse att skicka ett foto gor att hon kan undgi ansvar

f6r att ha r6jt uppgifter ur de sekretessbelagda registren.

Helena Hotza ska dirmed d6mas for brott mot tystnadsplikt i enlighet med klagarens

girningspéstiende.
Atalet avseende dataintrang
Rattsliga nigangspunkiter

Den som olovligen bereder sig tillging till uppgift som ir avsedd f6r automatiserad
behandling déms enligt 4 kap. 9 ¢ § brottsbalken £t dataintring till bétet elle
fingelse 1 hégst tvd ar. Det som ir straffbelagt 4r sjilva intringet och bestimmelsen
forutsitter inte att intringet sker i visst syfte, exempelvis f6r att himta information

eller f6r att dstadkomma skada.

Regler for anvindning av polisens IT=system finss i Polisthyhdighetens riktlinjer f6r - -~ - -

sikerhet avseende informationsbehandling med stéd av it (PM 2017:4). Av punkten 7.1
framgir att I'T-systemen endast fir anvindas nir det 4r nédvindigt for att genomféra
en viss arbetsuppgift och att det ska vara sannolikt att anvindandet i det enskilda fallet

dr till nytta f6r arbetets genomfGrande.

Fortroendet {61 rittskipningen kriver att befattningshavare inom rittsvisendet
handlar och upptrider pa ett sidant sitt att det inte uppkommer sakligt grundade
misstankar om bristande objektivitet vid utférandet av arbetsuppgifterna. Enligt 7 §
polislagen (1984:387) giller regler om jiv som innebdr att en polisman eller annan
anstilld vid Polismyndigheten inte fir besluta om eller vidta en 4tgird i brotts-
bekimpande verksamhet om det finns omstindigheter som enligt 4 kap. 13 §
rittegingsbalken skulle utgbra jiv mot domare. Bestimmelsen i 7 § polislagen omfattar
allt beslutsfattande och alla dtgirder i polisens brottsbekdmpande verksamhet (jfr prop.
2014/15:94 s. 92ff och Berggren & Munck, Polislagen (4 mars 2022, JUNO)
kommentaren ill 7 §). I 4 kap. 13 § rittegingsbalken uppriknas i tio punkter nir jiv
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anses foreligga. I de nio f6rsta punkterna anges fall di en person p.g.a. jiv utesluts frin
handliggningen av en friga till f6ljd av sin stillning i forhillande till ndgon av parterna
eller till saken. Det giller enligt andra punkten bl.a. om personen stir i viss nirmare
familjetelation till en patt, t.ex. genom giftermil eller sliktskap. I tionde punkten finns
en generalklausul som utesluter handliggning av ett mél om det annars foreligger en
sirskild omstindighet som 4r dgnad att rubba fértroendet till hans eller hennes

opartiskhet i milet.

Punkten 7.1. i Polismyndighetens PM 2017:4 ska tillimpas tillsammans med regletna

om jiv. Det innebir att en slagning 1 polisens IT-system inte kan vara tjinsterelaterad

om det f6religger jiv eftersom en polisman i en sidan situation inte ska ha.ndliiggé eller

vidta dtgirder i det aktuella drendet. (Se Stockholms tingsriitts dom den 17 februari
2017 i mal B 1588-16 och Boris tingsritts dom den 29 oktober 2019 i mal B 303-19).

Vid prévningen av om Helena Hotza gjort sig skyldig till brott vid de tillfillen som

aklagaren angett giller, som angetts ovan betriffande den frsta atalspunkten, att det

det stillt utom rimligt tvivel att den dtalade har begitt de girningar som dklagaren

péstir.
Tingsréttens bedomning

Det 4r genom utredningen i milet klarlagt att Helena Hotza betett sig tillging till
uppgifter som 4r avsedda f6r automatiserad behandling genom att géra slagningar pd

de petsoner och objekt samt i de register som anges i dklagarens girningsbeskrivning.

Helena Hotza hat angett att samtliga slagningar utf6rts i tjinsten oavsett om de gjorts
under ordinatie arbetstid eller inte. Hon har ocksd férklarat att det inte finns nigon
rutin enligt vilken man ska kontakta sin chef om man vidtar 4tgirder utanfér ordinarie
arbetstid. Genom forhéren med Kristina Eilert och Mikael Arle har framkommit att
det 4t vanligt frekommande att poliser blir kontaktade utanfér ordinatie arbetstid.

Mot denna bakgrund anser tingsritten att det inte 4r bevisat att Helena Hotza utfért
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nfgon av de aktuella slagningarna utom arbetstid. Vid den fortsatta provningen utgir

tingsritten dirfSt fran att Helena Hotza har gjort slagningarna under arbetstid.

Tingsritten behandlar i det foljande de angivna slagningarna under fyra rubriker.

Slagningar den 15 mars 2018, 6 april 2018, 17 augusti 2018, 25 december 2018, 23 juni
2019, 11 februari 2020, 12 februari 2020, 25 februari 2020, 2 mars 2020, 24 april 2020,

4 Jum 2020, 23 juni 2020, 21 juli 2020, 31 august 2020, 1 september 2020, 8 september
2020, 10 november 2020, 27 november 2020 och 9 december 2020

Nir det giller slagrﬁngarna den 15 mars 2018, 6 april 2018, 17 augusti 2018,
* 25 december 2018, 23 juni 2019, 11 februari 2020, 12 februari 2020, 25 februari 2020,
2 mars 2020, 24 april 2020, 4 juni 2020, 23 juni 2020, 21 juli 2020, 31 augusti 2020,
1 september 2020, 8 september 2020, 10 november 2020, 27 november 2020 och
9 december 2020 har Helena Hotza vidgitt att hon gjort slagningarna.

tillimpningsomridet {6t 7 § polislagen, att Helena Hotzas slagningar utg6r sidana

atgirder i brottsbekimpande verksamhet som omfattas av jivsbestimmelsen.

Aklagaren har angett att slagningarna avser petsoner som ar sliktingar till Helena
Héua. Helena Hotza har bekriftat de faktiska uppgifter som dklagaren har angett om
familjeband och fosklarat att hon har haft mindre eller, i vissa fall, mycket liten kontakt
med petsonerna. Tingsritten anser, trots att kontakten i vissa fall varit begrinsad, att
samtliga aktuella personer ir att anse som nirstiende till Helena Hotza och dérmed
omfattas av jivsbestimmelsen i 4 kap. 13 § rittegingsbalken. Helena Hotza skulle

ddrfor inte ha vidtagit dtgirder som innefattar slagningar pi de petsonemna.

Tingstitten anser sammanfattningsvis att Helena Hotza olovligen har berett sig tillging
till uppgifter i de IT-system som &klagaren angett vid nu aktuella tillfillen. Tingsritten
gir over till att prdva frigan om Helena Hotza har agerat med uppsit.
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Helena Hotza har angett att hon visserligen kinner till de javsbestimmelser som giller .

t6r poliser men att hon inte fattat nigra beslut, sdsom att hélla f6rhér eller gtipa nigon,
i samband med de aktuella slagningarna och ditfor inte ansett sig jivig. Hon har idven,
som redovisas i domsbilaga 2, berittat att hon tidigate uppmanats att hantera uppgifter

pA visst sitt.

En grundléiggande princip inom straffritten 4r att missuppfattningar och okunnighet
rérande straffbestimmelser inte fritar frin ansvar. I detta avseende bdr hogre krav

stillas pd poliser i tjinsteutGvningen 4n pi gemene man.

Aldagaren har 3beropat en PM, i vilken det framgir att Helena Hotza i samband med
att hon loggat in i polisens IT-milj6 métts av en varningstext dir det anges att ’du
endast fir anvinda [de I'T-system som du fatt dtkomst till] nir det 4r nodvindigt for att
utfdra en viss arbetsuppgift samt att informationssGkning som inte 4r tjansterelaterad,
ex. slagning pi sig sjilv, informationss6kningar dir du saknar engagemang eller inte
behdver f6r att utfora en viss arbetsuppgift r inte tillitet och kommer att utredas.”
Tingsritten konstaterar att Helena Hotza kiint till jivsbestimmelsetna i polislagen och
att hon vid varje inloggning i I'T-systemen métts av en varningstext. Mot denna
bakgrund och di Helena Hotza 4r en mycket erfaren polis som innehaft olika tjinster
inom polisen, kan det hillas f6r visst att hon haft kinnedom om att jivsreglerna inte
bara omfattar beslut i samband med {6thér eller gripanden och i liknande situationer .
utan avser alla dtgirder i polisens brottsbekdmpande verksamhet. Den omstindigheten
att hon i en annan ﬁinst manga 4r tidigare uppmanats att hantera uppgifter pa det sitt
som anges i domsbilaga 2 dndrar inte tingsrittens bedémning. Inte heller den
omstindigheten att vatken Kristina Eilert eller Mikael Arle sirskilt har undervisat

Helena Hotza om jivsreglerna gor att hon kan undga ansvar.

Slagningar den 19 mars 2019

Allagaren har vidare angett att slagningarna den 19 mats 2019 och den 14 juni 2019
gjordes pa uppdrag av en slikting till Helena Hotza. Helena Hotza har besttitt detta
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och berittat att hon av en slikting fick uppgift om att en person var forsvunnen samt
att hon d4 tittade i olika register och pert telefon kontaktade poliskollegor i en annan
del av Sverige. Helena Hotza har vidare angett att hon inte limnat ut uppgifter till

nigon annan.

Av de chattar som 4klagaren dberopat framgér att Helena Hotza fitt en friga av en
slikting om hur man tar reda p4 om en person sitter anhéllen eller hiktad. Av en PM

. som #klagaren dberopat framgir att Helena Hotza direfter gjort slagningar ps en
person i olika IT-system. Av den dbetopade bevisningen framgir dock inte att Helena
Hotza har gjort slagningarna pi uppdrag av sin slikting eller att hon Iimnat ut nigon
uppgift till denne. Enligt tingsrittens mening kan det inte uteslutas att Helena Hotza,
som hon sjilv beskrivit, mot bakgrund av frigan hon fick gjorde slagningar som skulle
kunna anviindas i underrittelseverksamheten. Det 4r didrmed inte bevisat att Helena
Hotza gjorde slagningarna den 19 mars 2019 pa uppdrag av en slikting eller att
slagningarna inte har vatit n6dvindiga for att utfora hennes atbetsuppgifter och

dirmed gjorts olovligen.

Slagningar den 14-juni 2019

Allagaren har angett att Helena Hotza den 14 juni 2019 gjorde slagningar pi fem
petsoner pi uppdrag av en slikting till henne. Helena Hotza har bestritt detta och
angett att hon gjorde slagningarna efter att en slikting berittat om en person som
dgnar sig 4t brottslig verksamhet. Hon har angett att hon inte limnade ut nagra
uppgifter till sin slikting samt att hon i samband med de slagningar hon gjorde
skickade uppgifter vidare inom polisen, men att uppgifterna senare kan ha gallrats.

Aklagarens uppgifter om att det inte funnits underrittelseanteckningar eller liknande
underlag som indikerar att slagningarna har varit n6dvindiga f6r Helena Hotzas
arbetsuppgifter stds inte av nigon bevisning i milet. Av den dberopade bevisningen
framgir inte heller att Helena Hotza limnat ut ndgon uppgift frin registren till sin
slikting, Enligt tingstittens mening kan det inte uteslutas att Helena Hotza, som hon
sjilv besktivit, anviint uppgiften hon fick del av 6t att gora slagningar som sedan
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kunde anvindas i underrittelseverksamheten. Det 4r dirmed inte bevisat att Helena
Hotza gjorde slagningarna den 14'juni 2019 pd uppdrag av en slikting eller att
slagningarna inte har varit nédvindiga for att utfora hennes atbetsuppgifter och
dirmed gjorts olovligen. Helena Hotza ska dirf6r inte heller fillas till ansvar i denna
del.

Slagning den 14 april 2020

Tingsritten har, som anges ovan betriffande 4talet f6r brott mot tystnadsplikt, funnit
utrett att Helena Hotza efter slagning i polisens register den 14 april 2020 £6jt uppgifter
som hon har varit skyldig att hemlighalla. Helena Hotza har angett att hon gjorde den
aktuella slagningen p4 uppdrag av en kollega. Hennes uppgift har inte motbevisats av
dklagaren. Helena Hotza ska didrmed inte fillas till ansvar i denna del.

Pafoljd
Straffvirdet f6r den samlade brottsligheten motsvarar-ett kortare fingelsestraff.- - - - -

Helena Hotza ir tidigate ostraffad. Tingsritten har inhimtat ett yttrande frin
Polismyndighetens personalansvarsnimnd av vilket det framgér att Helena Hotza
kommer att skiljas frin sin anstillning om hon déms i huvudsak i enlighet med 4talet.
Personalansvarsnimnden anger vidare att Helena Hotza inte kommer att skiljas frin
sin anstillning om hon déms for oaktsamt brott mot tystnadsplikt och/eller ett mindre

antal fall av dataintring.

Helena Hotza déms nu fér uppsitligt brott mot tystnadsplikt samt f&r dataintring vid
ett stort antal tillfillen. Eftersom det kan antas att Helena Hotza p4 grund av den
brottslighet hon nu déms £6r kommer att bli uppsagd frin sin anstillning ska detta
beaktas vid straffmitningen. Pafoljden bestdms dirfér till dagsboter. -

10
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Ovrigt

Eftersom Helena Hotza déms f6r brott med fingelse i straffskalan ska hon betala en
avgift till brottsofferfonden. '

Forsvararens yrkande om ersittning 4r skiligt. N4r domstolen tar stillning till frigan
om iterbctalrﬁngsskyldighet. f6r den tilltalade bér.detta ske med beaktmde a.v den
pafdlid som bestimts f&r brottet p4 si sitt att betalningsskyldigheten och paf6liden
tillsammans utgdr en limplig reaktion f6r brottet. Tingsritten anser, med hinsyn till
vad som sagts ovan om att Helena Hotza kommer skiljas frén sin anstillning, att det

finns skal att forordna att staten ska std fOor kostnaden fér forsvaret.

Med stdd av 43 kap. 5 § andra stycket offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
férordnar tingsritten att sekretessen enligt 35 kap. 12 § samma lag ska best4 i milet for
de uppgifter om enskilds férhillanden som lagts fram vid huvudférhandling inom

stingda dorrar som upptagits pa ljudfil, f6r den redovisning av dessa uppgifter som

férundersokningsprotokollet (aktbil. 13 s, 29-229) och tilliggsprotokollet till
fé’)rundersékningsprotbko]let (aktbil. 14 5. 5-16). Vidare ska sekretessen enligt 22 kap.
1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f&r Helena Hotzas adressuppgifter

besti i mélet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domshilaga 3 (TR-01)
Overklagande, stillt till Svea hovritt, ska ges in till tingsritten senast den 3 maj 2022.

Provningstillstind krivs.
Magdalena Higg Bergvall
1 avgdrandet har chefsridmannen Magdalena Higg Bergvall samt nimndeminnen

Erica Jonvallen, Ulrikah Reihs och Christian Térnros (skiljaktig) deltagit.
Skiljaktig mening, se nista sida.
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Skiljaktig mening

Nimndemannen Christian Trnrds dr skiljaktig och anfér foljande. Jag anser att
Helena Hotza har begitt brott mot tystnadsplikt den 14 april 2020 av oaktsamhet, som
inte ir ringa. Overtdstad i denna del 4r jag enig med majoriteten 1 samtliga Gvtiga

fragor.
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Ange dessa uppgifier vid kontakt med myndigheten

STOCKHOLMS TINGSRATT

Stockholms tingsrétt Avdelning 1

B 901-21

INKOM:  2022-01-21
MALNR: B 901-21
AKTBIL: 11

Stamningsansokan

Tilltalade

Zybe Helena Hotza (19730424-7146)
Foretrids av advokat Johan Eriksson.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 BROTT MOT TYSTNADSPLIKT
0150-K4215-20
Polisinspektor Helena Hotza har olovligen och uppsétligen rojt uppgifter

avseende en person f6dd 19711102 férekomst i misstankeregistret,
Polismyndighetens spaningsregister och signalémentsregister samt

Dessa uppgifter har hon varit pliktig att hemlighélla enligt lag (1998:621) om
misstankeregister och enligt 35 kap. 1§ Offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400). Rojandet har skett genom att Helena Hotza skickat ett
skdrmklipp innehdllande ndmnda uppgifter till sin systers dotter, f6dd 1986.

Detta héinde i Stockholm, Stockholms stad den 14 april 2020.
Lagrum: 20 kap 3 § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning
Forhor med den tilltalade Helena Hotza som fornekar brott.

Ovrig bevisning

PM avseende mobiltomning av 19711102:s mobil, skdrmklipp och chat (se
sid 11-12 och 43 i fu prot samt sid 74-75 och 116-117 i protokollbilagan).
Till styrkande av tystnadspliktsbrottet.

Paostadress . Gatuadress Telefon E-post
Porslinsgatan 4 010-562 69 30 registrator.ak-sarskilda@aklagare.se

20590 MALMO
Telefax

010-562 69 40
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2. DATAINTRANG
0150-K4215-20

Polisinspektdren Helena Hotza har olovligen och uppsétligen berett sig
tillgang till uppgifter som ar avsedda for automatiserad behandling genom att
gora slagningar pa sléktingar och pd uppdrag av en slikting gora slagningar
pé personer i polisens IT-system PMF (Polisens multifrdga), PIL (Polisens
informationslésning), RES (Resehandlingssystem), ASP (allménna
spaningsregistret), TURBO (Tullverkets underrittelseregister
brottsbekdmpning), MR (misstankeregistret), BR (belastningsregistret),
DURTVA (Polismyndighetens IT-stdd for brottsutredning och
tvingsmedelshantering) och SURFA?2 (Polismyndighetens
underrittelsesystem).

Slagningarna har inte varit nddvéndiga for att genomfora en viss
arbetsuppgift.

Det hénde vid 31 tillfdllen under perioden den 15 mars 2018 till den 9
december 2020 i Stockholm, Stockholms stad enligt nedan
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Brottstid Personer/objekt IT-system
2018-03-15 Alexandra V, fédd 1986, anhorig |PMF
2018-03-15 Petar V, fodd 1949, anhérig PMF
2018-03-15 Vera S, fodd 1953, anhdrig PMF
2018-03-15 Vuk V, fodd 1988, anhdrig PMF
2018-04-06 Vuk V, fodd 1988, anhdrig PMF
2018-08-17 Vuk V, fodd 1988, anhdrig PMF
2018-12-25 Dajana, fodd 1987, anhdrig PMF
2018-12-25 Filippa V, fodd 2014, anhdrig PMF
2018-12-25 Vuk V, fodd 1988, anhdrig PMF, BR, TURBO, ASP
2019-03-19 Drazen V, fodd 1975, PIL, PMF, MR,BR,DURTVA,
uppdragsslagning SURFA2
2019-06-14 Bella P H,-fédd 2017, PMF
uppdragsslagning
2019-06-14 Darius P, faddd 1990, PMF, BR
uppdragsslagning
2019-06-14 Nelu P, fédd 1984, PMF
uppdragsslagning
2019-06-14 Pontus H, fodd 1986, PMF
uppdragsslagning
2019-06-14 Valentin P, fodd 1988, PMF, RES
uppdragsslagning
2019-06-23 Simeon H, fodd 1977, anhdrig PMF
2020-02-11 Mirza N, fédd 1989, anhérig PMF, MR,BR, ASP, SURFA2
T 77 2020-02-12° " " |l Arendet 5000-K182239-20 T |DURTVA T
omnams Mirza N, fodd 1989,
anhorig
2020-02-25 Fordonet LEN 2686, registrerad |[SURFA2, PMF
pa Mirza N, fédd 1989, anhdrig .
2020-03-02 Mirza N, f6dd 1988, anhdrig SURFA2
2020-04-14 Alexandra M, fodd 1971, PMF
uppdragsslagning
2020-04-24 Vuk V, fodd 1988, anhdrig PMF
2020-06-04 Hotza, anhérig SURFA2
2020-06-23 Fordonet OKU 222, registerad pa |PMF
Vera S, fodd 1953, anhérig
2020-07-21 Fordonet TAD 269, registerad pa |PMF
Petar V, fodd 1949, anhorig
2020-08-31 Mirza N, fédd 1989, anhérig SURFA2 PMF, MR, BR
2020-09-01 Dokumenten 1186144 och SURFA2
1225371. | dokumenten omnéms
Mirza N, fodd 1989, anhdérig
2020-09-08 Hotza, anhorig SURFA2
2020-11-10 Arendena 5000-K1552734-19, {DURTVA, SURFA2, PMF, MR
5000-K382852-17, 5000-
K636676-20, Mirza N, fodd
1989, anhdrig
2020-11-27 Simeon H, f6dd 1977, anhérig  |DURTVA, Filip
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2020-12-09 Arendet 5000-K1432648-20, DURTVA
Simeon H, f6dd 1977, anhérig

Lagrum: 4 kap 9 c § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning

1. Forhér med vittnet Kristina Eilert om Helena Hotzas arbetsuppgifter
och vilken utbildning man far hos polisen nir det géller dataslagningar
pé sliktingar och att det inte ir tillatet att gbra dataslagningar pa
slaktingar samt inte heller &r tillatet att skicka information fran
Polismyndighetens IT-system till sléktingar, for att styrka brotten under
atalspunkterna 1 och 2 .

Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.

2. Forhor med vittnet Mikael Arle om Helena Hotzas arbetsuppgifter och
vilken utbildning man far hos polisen nér det géller dataslagningar pa
slaktingar och att det inte &r tillatet att gbra dataslagningar pé sléktingar
samt inte heller &r tilldtet att skicka information fran Polismyndighetens
IT-system till sldktingar, for for att styrka brotten under atalspunkterna 1
och2.- :

Presentationsform: forhér vid huvudférhandlingen.

Ovrig bevisning

Polismyndighetens riktlinjer for sikerhet avseende informationsbehandling
med stod av it (PM 2017:4) (se sid 44-45 i forundersékningsprotokollet). Av
avsnitt 7.1. framgér att polisens IT-system far anvéndas endast nér det dr
nodvindigt for att genomfora en viss arbetsuppgift. Till styrkande av att de
aktuella slagningarna som Helena Hotza genomfort i Polisens IT-system varit
olovliga.

Bild pa den sikerhetsinformation som visas pa skiirmen varje ging polisman
loggar in pé sin dator (se sid 111-112 i protokollbilagan). Av bilden pa sid
112 i fu-~prot framgér bl.a. att de anstillda dagligen pdminns om vad som
giller vid anvéindandet av Polisens IT-system. Till styrkande av uppsat.

Chattar (se sid 21-25 och sid 43 i fu-prot) och PM ( se sid 71-75 samt 15-117
i protokollbilaga). Till styrkande av att Helena Hotza genomfort otillitna
slagningar i Polisens IT-system pé uppdrag av en slidkting den 19 mars 2019,
den 14 juni 2019 och den 14 april 2020 och att hon den 14 april 2020 limnat
ut sekretessbelagda uppgifter till en slékting .
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Analys av dataslagningar (se sid 135-142 och sid 165 i protokollbilaga). Till
styrkande av att Helena Hotza genomfort otillitna slagningar i Polisens IT-
system pa uppdrag av en sldkting den 19 mars 2019, den 14 juni 2019 och
den 14 april 2020 och att hon den 14 april 2020 ldmnat ut sekretessbelagda
uppgifter till en slékting.

Analys av dataslagningar (se sid 107-222 och 224-227 i protokollbilagan).
Till styrkande av att Helena Hotza vid 31 tillfillen genomfort otilldtna
slagningar i Polisens IT-system pa anhériga och andra personer.

Handlaggning

1. Brottet under punkten 1 brott mot tystnadsplikt preskriberas den 15 april
2022 varfor det dr vikt att den atalade skyndsamt far del av étalet.

2. Mélet ér aklagarbundet varfor det hemstélles att kontakt tas med dklagaren
innan tidpunkt f6r huvudforhandling bestims.

3. Vid Aklagarmyndigheten rider sekretess jimlikt 35 kap 1 § Offentlighets-

och sekretesslagen (2009:400) (OSL) for uppgifter i protokollbilagorna. Det
hemstélles att rdtten forordnar att sekretess jimlikt 35 kap 12 § p 6 OSL ska

gilla dven i domstolen for uppgifterna i protokollbilagorna. Aklagaren avser

att i samband med huvudférhandling yrka att sakframstéllan med anledning

av nimnda sekretess halls bakom stingda dorrar samt att sekretess for dessa
uppgifter jamlikt 43 kap 8 och 8-a §§ OSL ska bestd-dven efter detatt- - --------- - -
forhandling har genomforts.

4, Beriiknad tidsdtging for forhandlingen: En dag.
5. Helena Hotza ir anstiilld vid Polismyndigheten. Det hemstilles att ritten,
med beaktande av bestimmelsen i 29 kap 5 § 1 st 7 p brottsbalken, inhdmtar

yttrande fran Polismyndighetens personalansvarsnimnd, box 122 56, 102 26
Stockholm

Anders Jakobsson
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

Bilaga 3

TR-01

Vill du att domen ska 4ndras i ndgon del kan
du 6verklaga. Hir fir du veta hur det gir 4ll.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt éverklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r 6verklagande finns pd sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den

andra parten ocksa ritt att Gverklaga dven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslutnings-
Overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka frin det att §verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningsverklagande méste
alltsd komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningséverklagande upphor att gilla
om det fSrsta Gverklagandet dras tillbaka eller
av nigot annat skil inte gér vidare.

Sa hdr gor du

1. Skriv tingsrittens namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
dndras. Tala om vilken 4ndring du vill ha
och varfor du tycker att hovritten ska ta
upp ditt verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre net).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med vatje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

Vill du ha nya {6th6r med nigon som redan
f61hozts eller en ny syn (till exempel besck
pi en plats), ska du beritta det och férklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att milsiganden
ska komma petsonligen vid en huvud-
f6rhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lit ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in &verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

‘Vad hdnder sedan?

Tingstitten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen Gverklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om overklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fitt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida1av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen f6rst stillning till om malet ska tas
upp till prévaing.

Om du /nte fir provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
6verklagandet ta med allt du vill f6ta fram.

Nar kradvs det provningstillstand?

Brottmailsdelen

I brottmalsdelen behvs prévningstillstind i
tvd olika fall:

e Den italade har démts enbart till boter.

e Den 4talade har frikints frin ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestindsdelen

Det kridvs provningstillstind £6r att hovritten
ska préva en begiran om skadestind.
Undantag kan gilla ndr en dom Sverklagas i
brottmalsdelen, och det 4r kopplat en begiran
om skadestdnd till brottet. D4 krivs inte

-prévningstillstind f6r skadestindsdelen om - - -

e detinte krivs provningstillstind i
brottmalsdelen
eller om

e hovritten meddelar provningstilistdnd i
brottmalsdelen.

Beslut i dvriga frigor

I de m4l dir det krivs prévningstillstind i
brottmailsdelen (se ovan), krivs det ocksi
provningstillstind f6r sidana beslut som bara
far overklagas 1 samband med att domen
6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sifskilt
kriver inte prévningstillstind.

Ndr far man provningstillstand?

Hovritten ger proévningstillstdnd i fyra olika
fall.

¢ Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pd att tingsritten dOmt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedéma -
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

¢ Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp milet av nigon annan

anledning,

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har frigor.
Adress och telefonnummer finns p3 férsta
sidan i domen.

Mer information finns pd www.domstolse.

SidaZ2av2
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgdt-
ande ska gbra det genom att skriva till
Hégsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga .

Overklagandet ska ha kommit in ill hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgérande. S

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegingsbalken eller rese-
férbud fir Gverklagas utan tidsbegrinsning.

...... Om &verklagandet har kommit in i riitt tid, -

skickar hovritten Gverklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till Hogsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kriivs provningstillstind 61 att Hogsta
domstolen ska préva ett Sverklagande.
Hogsta domstolen fir meddela prévnings-
tillstind endast om

1. det dr av vikt £6r ledning av rétts-
tillimpningen att verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skil till sidan
provning, si som att det finns grund {6r
resning, att domvilla férekommit eller att
madlets utging i hovritten uppenbarligen
beror pi grovt forbiseende eller grovt

misstag,

Overklagandets innehall
Ovetklagandet ska innehslla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avg6rande som Gverklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
-dag {61 avgbrandet och milnummer),

3. den dndring i avgdrandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att

6. de bevis som klaganden 4beropar och
vad som ska bevisas med vatje bevis.

Forenklad delgivning

Om milet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda fSrenklad delgivning vid
utskick av handlingar i milet, undet
forutsittning att mottagaren dir eller i
nigon tidigare instans har fitt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegingen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se



