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SVEA HOVRATT DOM Mal ar
Mark- och miljééverdomstolen  2022-02-25 P 2871-21
Rotel 060304 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljédomstolen, dom 2021-02-16 i mal nr P 6072-20,
se bilaga A
PARTER
Klagande

Lilla Djurgérdsakademien AB, 556787-4879
Virtans Stationsvig 4
115 41 Stockholm

Ombud: Advokaten Emma Lundstr6m
Advokatbyran Kaiding

Box 385

931 24 Skellefted

Motparter
1. Trafikverket
781 89 Borlénge

2. Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms stad
Box 8314
104 20 Stockholm

SAKEN
Bygglov for éndrad anvindning m.m. inom fastigheten Lybeck 3 i Stockholms

kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljédomstolens dom undanr&jer Mark- och miljééver-
domstolen Stadsbyggnadsndmnden i Stockholm stads beslut den 29 juni 2020, dnor
2020-05534-575, att bevilja bygglov for dndrad anvindning m.m., och aterférvisar
malet till ndmnden for fortsatt handldggning.

Dok.Id 1783748

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lilla Djurgardsakademien AB (Lilla Djurgérdsakademien) har yrkat att Mark- och
miljoéverdomstolen ska upphéva mark- och miljddomstolens dom och faststilla

nidmndens beslut att bevilja bygglov.

Trafikverket har motsatt sig éndring av mark- och miljédomstolens dom.

Stadsbyggnadsniimnden i Stockholms stad (nimnden) har medgett &ndring.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lilla Djurgardsakademien har till stod for sin talan anfort detsamma som i under-

instanserna, med 1 huvudsak féljande tilldgg och fortydliganden.

Eftersom anviandningsomradet for stationshuset &r ospecificerat allmédnt dndamal kravs
det inte en plandndring for att bygglov ska kunna ges for skola. Enligt planbeskriv-
ningen omfattas kvarteret av bebyggelse bl.a. for ett barnhus. Det har ocksa bedrivits
skola tidigare inom planomradet, pa fastigheten Lybeck 2. Vid beddmningen av om en
atgérd strider mot géllande plan ska héinsyn inte tas till att planen dr gammal eller kan
uppfattas som inaktuell; planen ska tillimpas tills den ersétts med en ny eller dndras.
Néimnden har planmonopol och tolkningsforetride géllande syftet med planen samt

vilket &ndamal som detaljplanen tillater.

Mark- och miljddomstolen har underlatit att prova om atgérden innebdr en liten
avvikelse frin byggnadens tidigare anvindningsomrade eller om det 4r friga om en
tilliten avvikelse frin planen. Aven om bygglovet medfSr en annan anvindning 4n vad
byggnaden tidigare har anvints till, &r avvikelsen liten, nddvindig och forenlig med

detaljplanens syfte.
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Lilla Djurgérdsakademien har genomfort en omfattande och rigords bygglovsprocess
for att sdkerstélla att fastighetens karaktir inte forvanskas, att laimpliga sdkerhetsét-
girder vidtas och att tillgénglighetskrav efterlevs. Skolan har uppfort ett bullerplank
for att minska risken fOr att buller och stérningar frén spéret orsakar negativa effekter
pz“i skolans arbetsmiljé. Bullerplanket har, i enlighet med beviljat bygglov, uppforts pa
punktprickad mark i tomtgréans mot stra bangarden och &r en liten avvikelse, forenlig
med planens syfte. Stdngslet mot jirnvagssparet har sedan tidigare uppforts pa prickad
mark och det bullerskyddande planket foréndrar inte den tidigare funktionen, utan kan
anses vara en komplettering till befintligt stingsel. Skolan &r vidare inhdgnad med ett
stangsel for att forhindra att obehoriga betréder spéret fran skolans fastighet.

Den planerade utbyggnaden av Norra Djurgérdsstaden &r avhingig att §stra bangards-
omradet ldggs ner samt att omradet dér jirnvigen och S6dra Hamnvigen ligger kan
byggas om till en huvudgata for kommunikation till och frin omridet. Aven om &stra
bangarden 4r ett aktivt spar 4r det inte trafikerat, utan anvénds endast som avstallnings-
spér for ett par tdg 1 ménaden. Véstra bangirden trafikeras med tre tdg om dagen. Att
stora delar av banomrédet har avvecklats medfor mindre trafikfldden och ddrmed
mindre bullerstérningar. Slutsatsen av Trafikverkets utredning Avveckling av
bangardsdel Virtan ostra med anledning av Stadsutveckling, dér framtida transport-
behov pa Vértabanan bedomts, dr att det ar fysiskt mdjligt att mdta transportbehoven

utan den Ostra bangérden.

Nimnden har hanterat handlaggningen av ans6kan om bullerplanket korrekt och gjort
en korrekt beddmning av vilka sakdgare som ska horas. Bullerberdkningen é&r inte

felaktig.

Trafikverket har till stdd for sin talan hinvisat till vad som tidigare anforts och har
ddrutdver lagt till i huvudsak foljande.

Nimnden har brustit i sin handldggning séval i detta drende som tidigare drenden, bl.a.
genom att inte remittera drendena till berdrda grannar och sakégare. Att bebygga

prickad mark &r inte en liten avvikelse och inte forenligt med planens syfte. Eftersom
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atgdrden strider mot planen skulle Trafikverket ha getts tillfille att yttra sig. Trafik-
verket skulle i ett sddant yttrande ha motsatt sig bullerplankets placering, eftersom
planket behdver placeras sé att det kan uppforas och underhallas utan att spdromrédet
betréds. Det gér inte att jamfora bullerplanket med befintligt stdngsel mot jarnvigs-
sparet, d4 det sistndmnda har syftet att hilla obehdriga ute frdn jirnvagsomradet.
Bullerplanket kan saledes aldrig vara ett komplement till befintligt stdngsel. Darutdver
kan ifrdgaséttas om andra berdrda instanser och forvaltningar har beretts mojlighet att
yttra sig Gver bullerplanket samt om kulturmiljdaspekter har beaktats och utretts, till
exempe] om bullerplanket kan komma att f6rvanska den del av kulturmiljon som
skyddsbestdmmelsen avser att skydda.

Nodvéndiga utredningar saknas i drendet. Bland annat framgar det inte av hand-
lingarna att bullerplankets placering uppfylier Elsdkerhetsverkets foreskrifter och
allménna rid (ELSAK-FS 2008:1). Nimnden har dven gjort ett felaktigt antagande vid
bullerberdkningen dé den framtida forvintade tagtrafikeringen som anges i rapporten
Avveckling av bangdrdsdel Virtan ostra med anledning av Stadsutveckling inte till

fullo ingér i berdkningen.

Andamalet barnstuga giller endast runt den del av fastigheten Bremen 5 som i planen
ar rédmarkerad och alltsd inte hela planen. Fastigheten Bremen 5 har helt andra
geografiska forutsittningar 4n Lybeck 3, och ndgon jamforelse med den fastighetens

dndamal kan dérfor inte gdras.

Jarnvagstrafiken har inte upphort. Det finns pagéende diskussioner om att flytta
Cementas verksambhet frin Liljeholmen till Virtan, vilket under vissa tider skuile
belasta bangarden med tva tig per dygn. Det kan &ven bli aktuellt att dteruppta
tagfirjetrafik mellan Virtan och Abo samt billeveranser och trailertransporter med

jarnvég till Ryssland.

Det ir felaktigt att utgd fran att en nedldggning av dstra bangérden i princip redan har
skett. En nedliggning forutsétter bl.a. att Trafikverkets interna och externa remiss-
instanser accepterar en sidan. Idag trafikeras Vértabanan och dess bangérdar (véstra

och 8stra) av tre flistdg per dygn. Den Ostra bangardsdelen nyttjas idag for uppstéllning
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och rangering av tdgvagnar, en funktion som kommer att behdva erséttas med spér for
att jarnvigen ur ett systemperspektiv ska fungera inom Stockholmsregionen. S& linge
en eventuell nedldggning av Ostra bangérdsdelen inte &r utredd och beslutad méste

jrnvédgens intressen vara prioriterade framfor enskilda intressen.

Nimnden har vidhallit sitt tidigare stdllningstagande och har ddrutéver anfort i huvud-
sak foljande.

Den tidigare stadsplanens bestdmmelser har, 1 och med den nuvarande stadsplanens
antagande, upphort att gélla for den aktuella fastigheten. Om syftet hade varit att &ven
fortséttningsvis endast tillata den tidigare stadsplanens specifika anvindning borde
detta ha reglerats i stadsplanen och framgétt av planbeskrivningen. I den géllande
stadsplanen har inte den for omrédet betecknade anvindningsbestdmmelsen getts

ndgon nirmare precisering.

D4 ndmnden beddmt att den sdkta tgérden &r forenlig med byggnadens kultur-
historiska vdrden och i dvrigt dr l@mplig f6r sitt Andamal beddms dtgirden som

planenlig och forenlig med detaljplanens syfte.
MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Frégan 1 malet 4r om forutsdttningarna &r uppfyllda for att bevilja bygglov for dndrad
anvindning frén kontor till skola vad géller en tidigare stationsbyggnad pé fastigheten

Lybeck 3 1 Stockholms kommun.

Gilllande stadsplan for fastigheten

For fastigheten Lybeck 3 géller en stadsplan frén 1978. I planen anges att det 4r en
indrad stadsplan” for det aktuella kvarteret. Mot denna bakgrund har mark- och
miljddomstolen vid sin bedomning utgétt ifran att de &ndamal som anges i den
foregdende stadsplanen och som inte uttryckligen har &ndrats 1 1978 ars stadsplan
fortfarande 4r géllande. Det var emellertid forst i samband med lagéndringar som

tridde i kraft den 1 juli 1991 som begreppet dndring av detaljplan gavs den nuvarande
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mnebdrden, dvs. att den ursprungliga planhandlingen bestar och ska lisas tillsammans
med de tillkommande dndringarna. Vid tiden for den aktuella stadsplanens antagande
innebar en dndring av en detaljplan i stéllet att ett fornyat beslut togs om samtliga
bestdimmelser inom det aktuella planomrédet. En &ndring av en detaljplan var alltsi
liktydigt med att en detaljplan upphévdes och att en ny plan antogs (prop. 1990/91:146
s. 41). Detta innebér att 1978 ars stadsplan har ersatt den tidigare stadsplanen i dess
helhet. Provningen ska alltsd ske utifrn bestdmmelserna i 1978 ars stadsplan. Denna
plan ska anses gélla som en detaljplan antagen med stdd av den dldre plan- och bygg-
lagen (1987:10), APBL (se 17 kap. 4 § APBL och punkten 5 i 6vergéngsbestimmel-
serna till plan- och bygglagen [2010:900], PBL).

Innebdrden av planbestimmelsen K, kolturreservat

Den aktuella stationsbyggnaden ingér i ett omrdde som pa plankartan &r betecknat “K”.
Av planbestdimmelserna framgar att omradet ska vara reservat for befintlig kultur-
historiskt virdefull bebyggelse. Mark- och miljé6verdomstolen har betriffande
tolkning av planbestdmmelser i flera avgoranden uttalat att tolkning bor ske med
beaktande av den lagstifining och praxis som géllde nér detaljplanen antogs samt med
stdd av planens syfte och planbeskrivning. Myndighetsanvisningar for hur planbe-
stdimmelser bor anges kan ocks4 vara ett stod. (Se t.ex. rittsfallen MOD 2020:41-44.)

Vid tidpunkten for stadsplanens antagande géllde Statens planverks anvisningar for
upprittande av detaljplaneforslag frdn 1976. Dessa var en omarbetning och komplet-

i tering av anvisningarna frén 1970. 1 1976 &rs anvisningar justerades anvandnings-
bestdmmelsen for kulturreservat endast pa sé sétt att bokstaven K dndrades till
bokstaven Q. Av 1976 ars anvisningar framgar att om ett omrade betecknas med
endast Q fir detta anses innebédra mdjlighet till nyttjande for olika dndamaél i vid
bemirkelse, sdvida detta inte kommer i konflikt med bestdimmelsens syfte. Om
anvindningssittet for den kulturhistoriskt vardefulla bebyggelsen ska preciseras, kan
detta ske genom att en &ndamélsbeteckning placeras fore bokstaven Q. Aven av senare
publicerade myndighetsanvisningar framgar att anvindningen “Q” for kulturreservat 4r

fri, s& linge den inte inkréktar pa sjilva bevarandet eller stdr omgivningen (se bl.a.
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Boken om detaljplan och omradesbestdimmelser, Boverkets allménna rad 1996:1
dndrad genom 2002:1, s. 91).

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att anviandningsséttet inte har preciserats
for det omrade som markerats med K i planen. Detta innebir att anvidndningen &r fri
och att byggnaden kan nyttjas for olika dndamal, sé linge detta inte kommer i konflikt
med bestdmmelsens syfie. Den aktuella dndringen fran kontor till skola kan inte anses
strida mot syftet med bestimmelsen och den 4r alltsa i sig forenlig med planbestim-

melsen.
Forutsiattningarna i vrigt for att bevilja bygglov for indrad anvindning

Av utredningen i mélet framgér att en forutsittning for att 4ndra byggnadens anvind-
ning till skola &r att ett bullerplank uppfors. Ett bullerplank har nu ocksé uppforts mot
spiromradet. Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att bullerplanket &r redovisat
pé den i bygglovsansdkan ingivna situationsplanen och att planket dérigenom fir anses
ha utgjort en del av Lilla Djurgérdsakademiens ansékan om bygglov. Det framgéir dock
inte av ndmndens beslut att frigan om bullerplanket har hanterats av nimnden, men det

anges att den sdkta atgirden bedomts vara planenlig.

Bullerplanket har uppforts p4 mark som pa plankartan dr punktprickad, vilket i den
aktuella planen har innebdrden mark som inte fér bebyggas. Enligt praxis &r inte bara
uppforande av byggnad utan dven av plank planstridigt pé sddan mark (se bl.a. rétts-
fallet RA 1995 ref. 21 och Mark- och miljé&verdomstolens dom den 26 november
2012 i mél nr P 6967-12). Bullerplanket har allts& uppforts i strid med detaljplanen.

Om en atgdrd star i strid med detaljplanen far bygglov 4nda beviljas om &tgérden ar
forenlig med detaljplanéns syfte och avvikelsen frin detaljplanen &r liten eller om
dtgdrden 4r av begrinsad omfattning och nddvéndig for att omrddet ska kunna
anvindas eller bebyggas pé ett Andamalsenligt sétt (9 kap. 31 b § PBL). Efter det att
genomforandetiden for en detaljplan har gétt ut géller vidare att bygglov kan ges for en
atgird som avviker frin detaljplanen om dtgérden 4r forenlig med detaljplanens syfie

och tillgodoser ett angeldget gemensamt behov eller ett allmént intresse, eller innebir
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en sadan annan anvindning av mark eller vatten som utgdr ett limpligt komplement
till den anvéindning som har bestédmts i detaljplanen (9 kap. 31 ¢ § PBL). Nér en
ansdkan avser en dtgird som innebdr en avvikelse frdn detaljplanen ska nimnden
underrétta bl.a. kinda sakégare och ge dem tillfille att yttra sig Gver ansdkan (9 kap.
25 § PBL).

Mark- och miljédverdomstolen konstaterar att nimnden inte har provat om bygglov for
bullerplanket kan beviljas med stod av 9 kap. 31 beller 31 ¢ §§ PBL. Det bor ankom-
ma pé ndmnden att som forsta instans prova den frdgan och att i den processen ge
kénda sakdgare mojlighet att yttra sig dver ansdkan. Eftersom det framkommit att
bullerplanket &r en forutséttning for att 4ndra anvéndningen till skola bor nimndens
beslut att bevilja bygglov for dndrad anvindning undanrdjas i dess helhet och mélet

aterforvisas till ndmnden for fortsatt handlédggning.

Dirutdver framgér det av utredningen att ndgot beslut om nedléggning av spértrafiken
pé Virtans Ostra bangardsdel &nnu inte &r fattat och att det pé platsen for néarvarande
finns jArnvigsspar, dven om dessa idag anvinds i mycket begrinsad omfattning. Vid
beddmningen av den dndrade anvindningen behdver darfor hdnsyn tas till sivil de

sédkerhetsaspekter som den bullerpdverkan som jarnvigen innebdr.

Sammanfattningsvis ska alltsd nimndens beslut undanrdjas och malet aterforvisas till

ndmnden for fortsatt handldggning.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

ez Mogde A%/ 5 (44

I avgdrandet har deltagit hovréttsrdden Liselotte Rdgmark och Rikard Backelin,

" Overklagas.

tekniska radet Mats Kager samt hovréttsradet Katarina Berglund Siegbahn, referent.

Foredragande har varit Tina Varis.
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Mark- och miljddomstolen 2021-02-16
meddelad i
Nacka

PARTER

Klagande

Trafikverket

781 89 Borlénge

Motpart

1. Lilla Djurgardsakademien, 556787-4879

Villagatan 22 A

114 32 Stockholm

2. Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms stad

Box 8314

104 20 Stockholm

OVERKLAGAT BESLUT

Lénsstyrelsen i Stockholms l&ns beslut 2020-08-06 i drende nr 403-43729-2020, se

bilaga 1

SAKEN

Bygglov for &ndrad anvéndning m.m. inom fastigheten Lybeck 3 i Stockholms

komrmun

DOMSLUT

Med &ndring av Lénsstyrelsen 1 Stockholms léns beslut upphéver mark- och miljé-

domstolen Stadsbyggnadsnimnden i Stockholms stads beslut den 29 juni 2020, dor

2020-05534-575, avseende beslut om bygglov for &ndrad anvdndning m.m. inom

fastigheten Lybeck 3 i Stockholms kommun.

Dok.1d 656986

Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastriket 1 08-561 656 40 mandag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Trafikverket har yrkat att mark- och miljodomstolen ska dndra Linsstyrelsen i
Stockholms ldns beslut och upphéva Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms stads

beslut om bygglov for &ndrad anvéndning av kontor till skola m.m.
Lilla Djurgardsakademien har bestritt &ndring.
Stadsbyggnadsnimnden har bestritt &ndring och dérvid hinvisat till sitt beslut.

UTVECKLING AV TALAN

Till st6d for sin talan bar Trafikverket anfort vad som framgér av Lénsstyrelsens
beslut och dérutdver gjort bl.a. foljande tilldgg och fortydliganden.

Den géllande stadsplanen antogs den 25 augusti 1977 och &r av ett dldre datum. Av
betydelse dr den tid som forflutit sedan stadsplanen antogs vilket ska vigas in vid
provning av #rendet med hinsyn till samhéllsutvecklingen, bebyggelse m.m. Den
omgivningsprovning som gjordes vid provningen av detaljplanen korrelerar inte
med de krav som dagens lagstifining stiller pé risker for farligt gods och buller-

nivéer.

Skolverksamhet har inte provats i forhéllande till byggnadens utsatta placering, dvs.
i forhallande till risk, sdkerhet och buller.

Den foreslagna anvandningen av byggnaden som skolbyggnad, kan komma att inne-
béra restriktioner for jarnvégen och dven en hogre underhéliskostnad, dvs. skada pa
riksintresset skulle kunna uppsta. Exempelvis skulle elsikerhetskontroller behova
utforas med tétare intervall samt en Gversyn av byggnadens ventilationssystem
behdva goras. Jarnvigsanldggningen skulle behdva stingslas in si att det inte gér att
komma in pé sparomradet. Kontakledningsstolpar skulle ocksa behova sékras sa att
det inte &r mdjligt att klattar pd dem. Néra kontaktledningar blir det dessutom

elektromagnetiska félt som behdver beaktas.
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Det framgér inte av bygglovshandlingarna att en beddmning av risksituationen gjorts.
Det finns endast en paborjad akustisk PM tillgénglig nér bygglovet meddelades. I
beslutet nimms ljudproblem fran jarnvigsomrédet endast kortfattat, och med hénvis-
ning till trafikkontorets remissvar. Av beslutet framgér att trafikkontoret hévdat att
spartrafiken ska upphora innan verksamhetsstart. Detta ar felaktigt eftersom det inte
har fattats ett beslut om att avveckla jirnvégen. Ett sddant beslut &r nddvandigt och
ar for nirvarande under prévning hos regeringen. Ndmnden har sdledes fattat beslut

pa felaktiga grunder.

I den akustiska PM framgar det att utrymmen f6r undervisning inte klarar trafikbuller-
nivaerna pa 30 respektive 45 dBA (ekvivalent respektive maximal ljudniva). Endast

en del av skolgardarna klarar géllande riktvarden.

Avbygglovshandlingarna framgér att s6kanden avser att uppfora ett bullerskydd mot
bangirden som en bullerskyddsétgird. Beslutet om bygglov har dock inte villkorats
med att ett bullerskydd maste uppforas. Det framgér inte heller var bullerskyddet
avses placeras. Det maste placeras pé egen fastighet, och med tillréickligt avstand
fran sparomradet. Foreslaget bullerskydd uppfyller inte heller kraven 1 ”Allmé#nt
Tilldimpning av starkstromsforeskrifter vid utformningen av Trafikverkets jarnvags-

anldggningar”.

Intill jarmvég ska det finnas ett bebyggelsefritt skyddsavstand pa minst 25 meter mitt
fran ndrmaste sparmitt. I 1&nsstyrelsens riktlinjer (Fakta 2016:4) “Riktlinjer for plan-
laggning intill vigar och jirnvégar dér det transporteras farligt gods”, rekommen-
deras ett minsta skyddsavstand for skolor om 50 meter frén nirmaste spérmitt dér
farligt gods transporteras. Farligt gods tillats generelit pa all jarnvig. Aktuell bygg-
nad ligger 15 meter frin nirmaste sparmitt, vilket kréiver att en riskutredning tas

fram enligt 1&nsstyrelsens riktlinjer. Nagon sidan utredning har inte gjorts.

Till stod for sitt bestridande har Lilla Djurgérdsakademien anfort bl.a. f6ljande.
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Det rader inte nagon planstridighet i befintliga detaljplan for en dndring av verk-
samheten. Det har inte tillkommit ndgra nya omsténdigheter eller forutséttningar
sedan detaljplanen tréidde i kraft som gor det mojligt att tolka fordndringen som
omfattande.

Samtliga ataganden inom ramen for bygglovet har fullfljts i den omfattning som &r
rimlig i relation till rAdande omsténdigheter. Sparet ir taget ur bruk sedan maj 2020
1 och med flytten av containertrafiken frdn Frihamnen till Norvik hamn. Flytten har
fatt till f6ljd att Vértabanans dstra bangard ner till Frihamnen har en mycket begrin-
sad eller ingen trafikering alls pa spéret. I Exploateringskontorets “PM — Fordjupad
riskanalys Vértabanan” frén 2016 beskrivs tydligt den aktuella och framtida risk-,
sikerhets- och bullersituationen léngs med Virtabanan. Riskanalysen sammanfattas
med att ”genomford analys pavisar att risken forknippad med ursparningar respek-
tive farligt godsolyckor p& Virtabanan inom planomrédet #r att betrakta som
extremt l4g.” Stockholms kommun har remitterat Végverket om nedléggningen av
Virtan stra bangardsdel. Ett prioriterat och bradskande drende dér beslut snart &r
att véinta om en nedldggning av sparen dér sparet helt planeras att tas bort i samband
med utbyggnaden av Norra Djurgdrdsstaden. Med dessa forutséttningar i beaktande
har all dokumentation som é&r rimlig i och med bygglovet tillhandahallits och Stads-
byggnadsndmnden och Lansstyrelsen har fattat korrekt beslut i drendet.

Enligt stadsplanen &r ett barnhus inritat, om &n inte byggt, och skolor har haft verk-
samhet i samma kvarter, Lybeck 2, tills nyligen d& denna fastighet nu ska byggas
om i samband med utbyggnationen av den nya stadsdelen S6dra Véartan. Detta kan

anses styrka skolverksamhetens ldmplighet inom ramen for detaljplanen.

Det 4r inte rimligt att anta att &ndringen av verksamheten innebar restriktioner for
jarnvagen eller hogre underhallskostnader for Trafikverket. Enligt Armin Ruge,
kapacitetsanalytiker p4 enheten Kapacitetscenter, r ”sparen numera inte i bruk och
borttagna fran Transportstyrelsens databas”. Detta sedan bérjan p& maj 2020.

Vidare ér Stockholms kommun genom Exploateringsndmnden bestéllare av
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Trafikverkets arbete med nedldggningen av spar inom Virtans Gstras bangérdsdel.

Staden har ett pdgdende samarbete med Trafikverket i frigan.

Trafikbuller

Det stimmer att sparen finns kvar och inte &r nedlagda, men samtidigt &r “sparen
numera inte 1 bruk och borttagna fr&n Transportstyrelsens databas™ enligt Armin
Ruge, kapacitetsanalytiker pa enheten Kapacitetscenter Trafikverket. Detta sedan
bdrjan pa maj 2020. Det &r framfGrallt containertrafiken ner till Frihamnen som
tidigare har trafikerat Vértabanan §stra bangarden. I och med att Stockholms
Hamnars nya godshamn, Norvik hamn, har 6ppnat lossades det sista container-
fartyget den 1 juni i Stockholms Frihamn och trafiken pé spéret upphorde. Detta
bekréiftas dven av Stockholms Hamnar i ett pressmeddelande den 12 juni 2020.

Det &r vilseledande att enbart hénvisa till Trafikverkets utredning av nedléggning
Virtabanan Ostra bangardsdelen. Det stdmmer att det krévs regeringsbeslut for att
avveckla statlig jarnvég, samtidigt finns det i dag regeringsbeslut pa den genomf6ra
flytten av hamnverksamheten fran Frihamnen till Norvik, vilket fatt till f61jd att
trafiken upphdrt pa jimvégssparet ner till Frihamnen.

Enligt aktuell akustik-PM innehalls géllande riktvarden dver hela skolgarden 1
enlighet med bygglovet.

Bullerskydd och stingsel for att sikra sparomrdde

Trafikverkets skyddssténgsel i fastighetsgrinsen till fastigheterna Lybeck 2, 3 och 4
ar iundermaligt skick. I dagsléget vidtar inte Trafikverket skyddsitgérder i den
utstrackning som &r lEmpligt for ndgon medborgare i Stockholm. Tack var de
atgirder som vidtagits i enlighet med beviljat bygglov har fastigheten Lybeck 3
blivit en betydligt sdkrare plats {or alla.

No6dvindiga dtgirder har vidtagits for att sdkerstélla elevernas sikerbet och trygghet.
Av bygglovshandlingarna framgér tydligt var bullerplanket kommer att placeras da
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det &r utmérkt pd medféljande ritning. Det framgar ocksa tydlig att det &r Lilla Djur-
gérdsakademien som avser sikerstélla bullerplankets underhall da det star pa fastig-
heten Lybeck 3. Bullerplanket gér inte att kldttra pd och uppfyller sikerhetskraven
o1 skolverksamheten.

Skyddsavstand till jarnvdg

Exploateringskontorets fordjupade riskanalys av Vértabanan, som genomforts med
Trafikverket, sammanfattas med att risken forknippad med ursparningar respektive
farligt godsolyckor p& Vértabanan inom planomradet &r att betrakta som extremt
lag” samt att "infSrlivandet av ursparningsskydd bedéms mojliggéra mer kanslig
bebyggelse sdsom bostéder och hogstadieskola att kunna uppforas pa avstdnd om
15 meter frén jArnvégsbron respektive 25-30 meter fran jirnvigsstrackan p

banvall, i enlighet med planforslaget, utan nagon ytterligare riskbeaktan.”

Aktuell byggnad ligger 25 meter fran tidigare trafikerat spars mitt. Det &r 15 meter
frén sparmitt till tomtgréns och sedan 10 meter till aktuell byggnad.

Virtabanan Ostra barngérdsdelen bestar av enkelspérig jirnvagsstracka. Jarnvags-
strackan forbi fastigheten Lybeck 3 utgdrs av rakspar utan plankorsningar med
manuella kopplingar. Hastighetsbegrdnsningen pé jérnvégssparet &r 40 kim/h men
tdgen har tidigare kort betydligt léngsamﬁare sista biten till Frihamnen. Risken for
ursparning pa plan mark berdknas av Exploateringskontoret i enlighet med IUC:s
riktlinjer “en hastighet om 70 knvh skulle enligt UIC:s végledning innebéra att

avvikelsen i sidled kan forutséttas begrénsas till maximalt ca 10 meter.”

P& Virtabanan transporterade tidigare endast gods. I samband med antagandet av
detaljplan 1 inom Hagastadsprojektet utarbetades en riskanalys for Vértabanan. Den
beskriver transporterna pd Vértabanan véstra bangard dér trafik fortsatt kan komma
att ske framgent. “Efter avveckling av Loudden och containerterminalen kommer
Virtabanans anslutningar mot Frihamnen respektive Loudden att avvecklas.

Jarnvidgstransporter pd Vartabanan kommer framgent att ske till Vartahamnen
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respektive Energihamnen varav majoriteten kan forutséttas vara transporter av bio-

brinsle till Vértaverket.”

Enligt Exploateringskontorets riskanalys av farligt gods framgar att ”frekvens-
berdkningar avseende en farligt godsolycka utgar frén en antagen farligt godsméngd
som skattats till ca 1 % av det totala godsflodet, vilka baseras pa dldre uppgifter frén
Stockholm Hamnars verksambhet. I enlighet med Stadens strategi att flytta den
tyngre godshanteringen till Norvik anses en utveckling som innebér en betydande
Okning av farligt godstransporter pa Vartabanan som osannolik. Berdkningarna kan

didrmed anses vara konservativa.”

Exploateringskontoret menar i sina berdkningar av det totala godsflodet att antagen
méangd farligt gods ska skattas till ca 1 % av det totala godsflédet. Eftersom Stadens
strategi har varit att flytta den tyngre godshanteringen till hamnen i Norvik anses en
utveckling som innebér en betydande Skning av farligt godstransporter pa Virta-
banan som osannolik. Enligt Exploateringskontoret ska berkningarna ses som

konservativa.
Lilla Djurgérds akademien har inkommit med ett omfattande utredningsmaterial.

DOMSKAL

Friga i mélet &r om forutsittningarna for att bevilja byggiov for dndrad anvéndning

fran kontor till skola &r uppfyllda.

Forutsittningarna for att ge bygglov inom planlagda omraden framgér av 9 kap. 30 §
plan- och bygglagen (2010:900). Enligt denna bestdmmelse ska bygglov ges for en
atgird om atgirden inte strider mot detaljplanen, samt om atgérden uppfyller vissa
krav i2kap. och 8 kap. plan- och bygglagen. Vid en prévning enligt plan- och bygg-
lagen ska dven hinsyn tas till allménna och enskilda intressen, se 2 kap. 1 § plan-

och bygglagen.
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Fastigheten Lybeck 3 omfattas av en stadsplan frdn 1978. En sidan plan ska enligt

dvergangsbestdmmelserna till plan- och bygglagen gélla som en detaljplan.

I den géllande planen har aktuell byggnad, en tidigare stationsbyggnad, betecknats
med ”K”. Enligt planbestdmmelserna avses hirmed att omrédet ska vara reservat for
befintlig kulturhistorisk vardefull byggnad. Vidare framgér det av planbeskrivning
att planen 4r en &ndring av tidigare faststéllda planer med dndamélet bebyggelse for
jarnvigsanknuten smaindustri och lagerhantering med en for dessa verksamheter
erforderlig kontorsbyggnad i kvarterets véstra del. Andamalet i ldre planer har inte
dndrats genom den nu géllande planen. En anvéndning av byggnaden som skola &r
ddrmed enligt mark- och miljddomstolens mening inte férenligt med planens dnda-
mal. Domstolen noterar dven att det krdvs ett bullerplank for att skolgdrden ska bli
anvéndbar for den planerade verksamheten. Bullerplanket ar ténkt att uppforas pa
mark som inte fir bebyggas i planen. Aven detta talar, enligt domstolens mening,

for att skolverksamheten inte &r forenlig med planens &ndamal.

Mot bakgrund av det anforda, anser mark- och miljédomstolen, att forutséttningarna
for att bevilja bygglov for d&ndrad anvéndning fran kontor till skola inte &r uppfyllda.
Med bifall till Trafikverkets dverklagande dndrar domstolen lénsstyrelsens beslut och

upphéver nimndens beslut om bygglov for &ndrad anvindning m.m.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 9 mars 2021.

Bjarne Karlsson

T domstolens avgdrande har deltagit ridmannen Bjarne Karlsson, ordforande, och
tekniska rédet Jonas T Sandelius. Foredragande har varit beredningsjuristen

Alexandra Venander.
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@ Beslut 1(2)

Lansstyrelsen
- Datum Betecknln
Stockholm 2020-08-06 403.43729-2020

Enheten for dverklaganden -
Lovisa Ristner NACKA TINGSRATT

INKOM: _ 2020-08-27
Trafikverket MALNR: P 6072-20

trafikverket@trafikverket.sg AKTBIL: 3

Overklagande av beslut om bygglov gillande Lilla
Vartans stationsbyggnad pa fastigheten Lybeck 3 i
Stockholms kommun '

Beslut
Lansstyrelsen avslar dverklagandet.

Beskrivning av drendet

Nu dverklagat beslut

Stadsbyggnadsnimnden i Stockholms kommun (nfimnden) beslutade genom
delegation den 29 juni 2020, Dnr 2020-05534-575, att, med stdd av 9 kap. 30 §
plan- och bygglagen (2010:900), PBL, bevilja bygglov for 4ndrad anvindning av
kontor till skola samt yttre &ndring genom ny entrédorr av Lilla Vartans
stationsbyggnad pa fastigheten Lybeck 3. Med st6d av 9 kap. 40 § andra stycket
PBL villkorades beslutet sé att ny entrédodrr ska utformas likt befintlig entréddrr
nér det géller profilering, kuldr och material. For beslutet se bilaga 1.

Trafikverket har 6verklagat beslutet, se bilaga 2.

Annat relevant beslut

Lénsstyrelsen har genom enheten for kulturmiljé den 30 juni 2020 1 &rende 432-
16836-2020 1amnat tillstdnd till &ndring enligt den ansdkan som kommit in
gillande byggnadsminnet Vartans stationshus for att byggnaden ska byggas om
till skola, se bilaga 3.

Motivering till beslutet

Tillimpliga bestimmelser framgér av nimndens beslut i bilaga 1. Med anledning
av Trafikverkets invindning om att verket inte remitterats ansokan konstaterar
linsstyrelsen att omstdndigheterna i drendet inte foranlett nigon skyldighet till
hérande i enlighet med kravet 1 9 kap. 25 § PBL. Lénsstyrelsen anser séledes att
vad Trafikverket anfort inte utgor skél for dterforvisning pa formell grund.

Liansstyrelsen har gatt igenom utredningen i &rendet samt dven dvervigt vad
Trafikverket har anfort gillande bullerproblematik och nérheten till sparomradet.
Lansstyrelsen finner inte skl att géra ndgon annan beddmning av ansdkan om
bygglov én den som ndmnden har gjort. Linsstyrelsen bedomer dérfor att

Postadress

Bestksadress Telefon E-postiwebbplats

Lansstyrelsen Stockholm Regeringsgatan 66 010-223 10 00 stockholm@lansstyrelsen.se

Box 22087

Fax www.lansstyrelsen.se/stockholm

104 22 STOCKHOLM 010-223 11 10



Beslut 2(2)

Datum Beteckning

2020-08-06 403-43729-2020

ndmnden har haft fog for att bevilja ansékan om bygglov for &ndrad anvandning
av Lilla Vértans stationsbyggnad till skola pa de skl som framgar av bilaga 1.
Trafikverkets Overklagandet ska dirfor avslas.

Information

Du kan overklaga beslutet
Se bilaga 4 med dverklagandehinvisning mark- och miljédomstolen.

Beslutande
Beslutet har fattats av jurist Lovisa Ristner.

Denna handling har godkants digitalt och saknar darfor namnunderskrift.

Kopia
stadsbygenadskontoret@stockholm.se

minea.frykman(@lilladjurgardsakademien.se

anna.wolters@telia.com

Bilagor

Stadsbyggnadsndmndens beslut om bygglov

Trafikverkets Sverklagande

Linsstyrelsens tillstand till ingrepp i byggnadsminnet enligt KML
Overklagandehénvisning mark- och miljsdomstolen

bl S e
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Stadsbyggnadskontoret

Fleminggatan 4

Box 8314

104 20 Stockholm

Telefon 08-508 27 300
stadshyggnadskontoret@stockholm.se
http://bygglov.stockholm
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Lilla Djurgérdsakademien
Minea Frykman
Villagatan 22 A

114 32 STOCKHOLM

Beslut att bevilja bygglov

Byggnadsarbetena far inte paborjas forrdn tekniskt
samrad hallits och startbesked lamnats, darutéver maste
det dven ha gatt 4 veckor fran att lovbeslutet kungjorts.

Arendet avser: Andrad anvindning av kontor (Lilla Virtans
stationsbyggnad) till skola, yttre dndringar

Fastighet: Lybeck 3, Virtans Stationsvig 4,
Ladugérdsgirdet

Bygglovssokande: Lilla Djurgardsakademien,Minea Frykman

Byggherre: Lilla'Djurgardsakademien,Minea Frykman

Kontrollansvarig: Anna Wolters, Anna Wolters Arkitekt AB
Tidsfrist pabérjad: 2020-06-24
Ansokan komplett: 2020-06-24

Handlaggare: Thomas Carlquist
Beslutsdatum: 2020-06-29
Beslutsfattare: Thomas Carlquist

Beslutet omfattar
Andrad anvindning av kontor till skola berdrd BTA ca 563 kvm,
yttre ndring ny entrédorr.

Villkor for beslutet

Med stdd av 9 kap. 40 § andra stycket PBL villkoras beslutet s att:
Ny entrédorr ska utformas likt befintlig entrédorr nér det giller
profilering, kuldr och material.

Beslut
Bygglov beviljas for vdsentligt &ndrad anvéndning av kontor fill
skola och yttre dndringar med std av 9 kap. 30 § PBL.

Byggherrens forslag till kontrollansvarig (KA) godtas. KA ér
certifierad med behorighet K.



i

N

;tadsbyggnar; /\*)"ltor, 2020-06-29, Dnr 2020-05534
{ N

s/

Godként dokument - Lovbeslut - Bifall, Thomas Carlquist Stockhali ™

Stockholms
stad

Dnr 2020-055634 - 575
Sida 2 (6)

Giltighetstid
Lovet upphor att gélla om atgérden inte har p&borjats inom tva ar
och avslutats inom fem &r frén den dag da beslutet vann laga kraft.

Beslutet &r fattat inom géllande delegationsordning.

Handlingar som ingar i beslutet
Ritningsforteckning inkom 2020-06-24
Sektionsritning inkom 2020-06-24
Planritningar inkom 2020-06-24
Situationsplan inkom 2020-06-17
Fasadritningar inkom 2020-06-17

Underlag foér beslutet

Handlingar som utgér underlag for beslutet
Projektbeskrivning inkom 2020-04-03
Antikvarisk forundersékning inkom 2020-04-03
Antikvarisk konsekvensanalys inkom 2020-04-03
Utlétande tillginglighet inkom 2020-04-03
Verksamhetsbeskrivning inkom 2020-04-03

PM Brand inkom 2020-06-26

Underréttelse om ansdkan

Négon underréttelse om ansdkan har inte skett till kinda sakdgare
och ndgon kungdrelse har inte varit inford i ortstidningar eftersom
atgérden beddms vara planenlig.

Yttranden
Inga negativa synpunkter har inkommit.

Remisser

Arendet har remitterats till Stadsmuseet, Trafikkontoret, Stockholm
Vatten och Avfall samt Ostermalms stadsdelsforvaltning.
Stockholm Vatten och Avfall tillstyrker dtgéirden.

Stadsmuseet avstyrker dtgdrden med féljande kommentarer:

Atgérderna som ingér i ansékan beddms som ovarsamma och
forvanskande mot byggnaden som utgér ett byggnadsminne och &r
bléklassad i Stadsmuseets kulturhistoriska klassificeringssystem.
Stadsmuseet beddmer att en dndrad anvéndning fran kontor till
skola &r mojlig men inte far ske pa bekostnad av byggnadens -
ursprungliga funktion som stationshus med synnerligen vélbevarad
interidr och exteridr.

Stadsmuseet anser att exteridren ska bevaras i sin nuvarande
utformning och att en ny entré inte nodvandigtvis ska betraktas som
ett aterstillande. Det finns inga fotografier som styrker att entrén
fran originalritningen faktiskt utfordes.
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Spiraltrappan som ska g& genom tre vaningsplan innebar ett stort
intréng i den vilbevarade interidren och innebér en forvanskning av
byggnadens kulturhistoriska vérden.

Efter stadsmuseets remissvar har s6kande reviderat ansdkan
avseende placering av utrymningstrappan, minskat omfattningen av
dndringar 1 planldsning, samt tagit bort den utvéindiga rampen.
Ansdkan har inte aterremitterats.

For hela yttrandet se bilaga.

Trafikkontoret avstyrker dtgérden med begéran om kompletteringar
med f6ljande kommentarer.

Tillrdckligt vindutrymme bor finnas for att backrorelser ska kunna
undvikas vid sophémtning och varuleveranser. Placeringen av
parkeringsplatser for rorelsehindrade &r olamplig da placeringen
innebér backrorelser som innebér trafiksikerhetsrisker.

Byggnadens placering ndra S6dra Hamnvégen och det angrdnsande
sparomrédet innebér en bullernivé som &r Gver Naturvardverkets
vigledning.

Efter trafikkontorets remissvar har sékande reviderat forslaget for
att atgérda bristerna, s6kande har pétalat att nuvarande ljudproblem
frén jarnvigsomrédde kommer reduceras da spartrafiken upphor
innan verksamhetsstart. Arendet har inte blivit aterremitterat

For hela yttrandet se bilaga.

Gillande detaljplan eller omradesbestammelse

Fastigheten omfattas av detaljplan 0180-7804 som vann lagakraft &r
1987. Detaljplanen anger att byggnaden omfattas av beteckning K
som innebdr att omradet ska vara reserverat for befintlig
kulturhistoriskt vardefull bebyggelse.

Tillampliga bestammelser
Det behovs bygglov for att avsevirt dndra anvéndning av en/ del av
byggnad enligt 9 kap. 2 § forsta stycket 3a PBL.

Det beh6vs bygglov for yttre dndringar enligt 9 kap. 2 § forsta
stycket 3c PBL.

Gillande lagar och foreskrifter

Plan- och bygglagen (SFS 2010:900) PBL.

Plan- och byggforordningen (SFS 2011:338) PBF.
Boverkets byggregler (BES 2011:6) BBR.
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Bed6émning och motivering

Planenlighet
Atgérden beddms som forenlig med detaljplanens syfte.

Detaljplanen reglerar byggnadens anvindningsomrade som reservat
for kulturhistoriskt virdefull byggnad. Anvindningen som skola
beddms inte strida mot detaljplanen.

Lamplighet

Atgérden #r l&mplig for sitt indamal som skolbyggnad.
Atgirden beddms inte innebéra ndgon betydande oligenhet for
omgivningen eller trafiken.

Krav pa lamplig avfallshantering samt trafikséker lastning och
lossning bedéms vara uppfyllda efter revideringar enligt 2 kap. 6 §
PBL.

Friyta for skola och forskola

Fastigheten ir beldgen i ett titbebyggt innerstadsomrade vilket
paverkar skolans friytas placering och utformning.

Skolan avgrénsar till Finlandsparken som kan nyttjas for
skolverksamheten och i pedagogiken.

Vid en avvigning mellan olika intressen samt med hénsyn till
platsens forutsittningar beddms friytan uppfylla skéliga krav pa
lamplig placering och anvandbarhet.

Utformning
Atgirden &r vl utformad och bidrar till en god form-, firg-, och
materialverkan.

Byggnaden ar sdrskilt vardefull frén historisk, kulturhistorisk,
miljdmaissig och konstnirlig synpunkt och far inte forvanskas.
Atgirden beddms inte forvanska byggnaden.

Tiligdnglighet
Lokalen och tomten uppfyller kraven p4 tillgénglighet.

Samlad bedémning
Stadsbyggnadsndmnden bed6mer att atgérden i ovrigt uppfyller
kraven i tillimpliga bestdmmelser i kapitel 2 och kapitel 8, PBL.

Stadsbyggnadskontoret beddmer att sokande har reviderat ansdkan
efter de synpunkter som framgétt i remissinstansernas svar samt
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motiverat valet av atgérder som det mest varsamma alternativen for
att kunna anvinda byggnaden som skola.

For att klara av kraven pé tillgéngligheten har en entré aterskapats.
Enligt antikvariskt utldtande har denna entré med storsta
sannolikhet tidigare funnits d& den har kunnat pavisas pa
byggnadens ursprungsritningar samt att stationshus fran denna
period generellt har tva entréer. Alternativa 16sningar for att
tillgéinglighetsanpassa byggnaden har provats men beddms ha storre
negativ paverkan p& byggnaden.

Andringamna i byggnadens interidr har reviderats for att utforas s&
varsamt som mdjligt. Utrymningstrappans placering har dndrats frén
det ursprungliga forslaget i stora véntsalen till en mindre synlig
plats for att bibehélla upplevelsen av en av byggnadens mest
centrala funktioner. Frimmande inslag i form av glaspartier har
utgatt.

Sammantaget bedmer kontoret de foreslagna atgérdernas paverkan
efter revidering som godtagbara.

Eftersom den sokta dtgdrden dr planenlig och i dvrigt uppfyller
samtliga krav som stills for att bygglov ska kunna beviljas sa
beddmer stadsbyggnadskontoret att bygglov kan meddelas.

Upblysningar

Avgift

En faktura kommer att skickas separat dér avgift for ovanstiaende
beslut framgar. Byggnadsnimndens avgifter framgér av
kommunfullmiktige faststilld taxa. Om reduktion av avgiften blir
aktuell kommer det att redovisas pa fakturan.

Ansvar

Atgirden far inte pabérjas forrin byggnadsnimnden limnat ett
startbesked och dessutom krdvs for rétten att anvénda lovet att det
gétt fyra veckor fran att lovbeslutet kungjorts i Post- och Inrikes
tidningar (PoIT).

Efter beslut om startbesked ska dtgirden utforas enligt faststéllda
ritningar. Byggherren ansvarar for att arbetena utfdrs enligt plan-
och bygglagen och foreskrifter som utférdats med stdd av PBL.
Vid #ndringar av beviljat bygglov ska ny ans6kan 1&mnas till
stadsbyggnadsnimnden. Inga bygglovspliktiga dndringar far ske
utan att nytt lov beviljats.
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Ovriga tillstand

Den stkande ansvarar for att tillstdnd finns.

Byggatgirder kriver fastighetsigarens/markagarens tilistand.
Atgarder pa gatumark och parkmark kréver tillstand fran
Polismyndigheten i Stockholms l4n.

For livsmedelshantering krévs tillstand frdn miljoférvaltningen.
Krav och forutsittningar for avfallshantering hanteras av Stockholm
vatten.

For skolverksamhet krévs tillstdnd fran Skolinspektionen.

Underréattelse om beslutet

Beslutet kungdrs 1 Post- och Inrikes tidningar, POIT,
www.bolagsverket.se/poit.

Delgivning och/eller information om fattat beslut skickas till
berdrda.

Hur man déverklagar
Detta beslut kan §verklagas till Lansstyrelsen i Stockholms 14n, se
bilaga.

Arendets fortsatta hantering

Startbesked

Efter detta beslut om bygglov ska ett tekniskt samrad hallas. Infor
samrédet ska byggherren ta fram en kontrollplan f6r de uppfoljande
kontrollerna samt relevanta ritningar och handlingar.

Atgirden far inte paborjas forrin byggnadsnimnden ldmnat ett
startbesked. I samband med startbeskedet faststills ovan ndmnda

kontrollplan.

Slutbesked

Innan lokalen fér tas 1 bruk méste slutbesked ha meddelats. Vilka
handlingar som ska skickas till stadsbyggnadsndmnden infor
slutbesked, faststills i startbeskedet.

Sanktioner

Stadsbyggnadsndmnden ska ta ut byggsanktionsavgift av den som
péborjar ett bygge utan att ha fatt startbesked eller den som tar en
ny byggnad/byggnadsdel i bruk utan att ha fatt slutbesked.
Sanktionsavgifterna uppgar i de flesta fall till betydande belopp.

Bilagor

Handlingar som ingér i beslutet

Remissyttrande fran Trafikkontoret, Stockholm Vatten och Avfall
och Stadsmuseet.

Hur man §verklagar



!

“wtor, 2020-06-29, Dnr 2020-05534

A

}

Godként dokument - Lovbesiut - Bifall, Thomas Carlquist Stockholt>~ ~.adsbyggnad:’

Stockholms
stad

Stadsbyggnadsnamnden ' Bilaga

Hur man éverklagar

Stadsbyggnadsndmndens beslut dverklagas till Lansstyrelsen i
Stockholms I&n.
Skrivelsen ska dock 1dmnas/skickas till:

Stadsbyggnadsnimnden
Fleminggatan 4

Box 8314

104 20 Stockholm

I skrivelsen ska du ange vilket beslut du Gverklagar och drendets
diarienummer (Dnr).

Redogor f6r varfor du anser att ndmndens beslut ar felaktigt och hur
du anser att beslutet ska &ndras. Om du har handlingar som du anser
stoder din stdndpunkt, sd bor du skicka med dem. Du kan givetvis
anlita ett ombud att skdta 6verklagandet &t dig.

Skrivelsen ska undertecknas och namnteckningen fortydligas.
Uppge ocksa postadress och telefonnummer dagtid. Om du anlitar
ett ombud ska ombudet underteckna skrivelsen och da bor ocksé en
fullmakt skickas med.

Tid fér 6verklagande

Stadsbyggnadsndmnden maéste ha fatt din skrivelse inom tre veckor
frin den dag du fick del av beslutet, annars kan dverklagandet inte
tas upp till behandling. '
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TRV 2020/76368 2020-07-13 12 TRAFIKVERKET
Motpartens arendenummer Sidor ~
Dnr 2020-05534-575 1(2)
Lansstyrelsen i Stockholms 1&n Stockholm Stad

stadsbyggnadskontoret@stockholm.se
Stadsbyggnadskontoret
104 20 Stockholm

Diariet

Overklagande

./ Overklagat beslut

Stadsbyggnadsnidmnden i Stockholms stad har fattat beslut om bygglov for
dndrad anvindning av byggnad frén kontor till skola p8 fastigheten Lybeck 3, i
o Virtan. Beslutet fattades 2020-06-29 och har diarienummer 2020-05534-575.

- Trafikverket delgavs beslutet 2020-07-06 och mottog handlingar 2020-07-08
men har inte fitt drendet pé remiss.

Yrkanden

Trafikverket yrkar att lénsstyrelsen upphéver det beviljade bygglovet.
Grund for yrkandena

Som statlig infrastrukturforvaltare ansvarar Trafikverket for jirnvigen
(Vértabanan) som angrénsar till fastigheten Lybeck 3. Trots detta har
Trafikverket inte getts mdjlighet att yttra sig innan beslut 1 drendet tagits.
Virtabanan &r ett utpekat riksintresse fér kommunikationer. Trafikverket ir
sakégare och granne dé fastigheten Lybeck 3 griansar till Trafikverkets fastighet
Norrmalm 5:1 och Vértabanan.

For omradet giller Stadsplan 0180-7804, laga kraft 1978-02-24. Byggnaden
anvinds idag for kontorsindamal. Trafikverket anser att flera faktorer gor
platsen oldmplig for skolverksamhet. Barns vistelse ndra jarnvigen skulle
medfora att mnga atgirder skulle behdva vidtas. Nédrheten till jirnvdgsomradet
innebér exempelvis risker kopplade till elsdkerhet men &ven risk for
hélsopdverkan i form av buller. Den foreslagna anvindningen av byggnaden kan
komma att innebéra restriktioner for jarnvigen och dven en hogre
underhéllskostnad for Trafikverket, d.v.s. skada p4 riksintresset skulle kunna
uppstd. Exempelvis skulle elsdkerhetskontroller behova utféras med tétare
intervall samt en Gversyn av byggnadens ventilationssystem behova goras.
Jarnvigsanldggningen skulle behova stingslas in sa att det inte gér att komma in
pa spdromradet. Kontaktledningsstolparna skulle ocksa behdva sdkras s att det
inte ar mojligt att kldttra pd dem. Nédra kontaktledningar blir det dessutom
elekiromagnetiska félt som behover beaktas.

)

TMALL 0422 Brev .

Trafikverket Texttelefon: 010-123 50 50 Hanna Pedersen
17230 Solna Telefon: 0771 - 921 921 Samhalisplanering
Besdksadress: Solna Strandvég 98 trafikverket@trafikverket.se hanna.pedersen@frafikverket.se
www.trafikverket.se
Hanna Lidhail

Samhéllsplanering
hanna.lidhall@frafikverket.se

Inkom till Stockholms stadsbyggnadskontor - 2020-07-16, Dnr 2027 %34

UTKAST
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& TRAFIKVERKET

Trafikverket ser brister i hur bullret frin jarnvigstrafiken har beaktats i
bygglovet och &ven problem med utformningen av foreslaget bullerplank. Det
forefaller vara mojligt att kldttra pa.

Sammanfattningsvis borde Trafikverket ha fatt mojlighet att yttra sig 6ver

bygglovsanstkan eftersom Trafikverket bade dr granne och sakégare.

Trafikverket anser ddrmed att det beviljade bygglovet kommit till pi felaktigt sitt
och dérfor ska upphivas. Aterforvisas drendet till kommunen ska Trafikverket i
den fortsatta handldggningen ges mojlighet till yttrande.

For Trafikverket Region Stockholm

Helena Sundberg
Regional direktor

Bilagor

Bilaga 1 — Beslut

Trafikverket
17290 Solna
Besotksadress: Solna Strandvég 98

Texttelefon: 010-123 50 50
Telefon: 0771 - 821 821
trafikverket@trafikverket.se
www.trafikverket.se

UTKAST

Hanna Pedersen
Samhallsplanering
hanna.pedersen@trafikverket.se

Hanna Lidhall
Sambhaéllsplanering
hanna.lidhall@trafikverket.se
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Enheten for kulturmiljé
Lucas Rabnor

Lilla Djurgérdsakademien AB
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éﬁﬁ‘\\“ Beslut 1(5)
e Lansstyrelsen

G L Datum Beteckning

A Stockholm 2020-06-30 432-16836-2020

minea.frykman@lilladjurgardsakademien.se

Tillstand till andring av byggnadsminnet Vartans
stationshus, pa fastigheten Lybeck 3, Stockholms
kommun

Beslut

Lénsstyrelsen i Stockholms 14n beslutar att lamna tillstand till dndring enligt
ansdkan som inkom till Lénsstyrelsen den 6 april och som har kompletterats den 7
april, 15 maj, 27 maj, 10 juni, 18 juni, 24 juni och 25 juni 2020.

Tillstdndet har en genomfdrandetid pé 2 &r fran dagen for detta beslut.

Villkor

Arbetet ska genomf6ras under antikvarisk medverkan av antikvarie som
ska godk#nnas av Lansstyrelsen. Ni har meddelat Lansstyrelsen att ni
avser att anlita Johan Rittsél som medverkande antikvarie. Mot detta har
Lansstyrelsen inget att anmérka.

Arbetet ska f6lja de handlingar som har kompletterats till drendet den 18
juni och 24 juni 2020. Under projektets genomfSrande far mindre
utformningsfragor och detaljprojektering ske i samrad med och godkinnas
av antikvarien. Om antikvarien inte kan godk#nna foreslagen utformning
ska fragan ldmnas till Lénsstyrelsen for provning. Avvikelser frin beslutet
kréver ny prévning av Linsstyrelsen.

Tillkommande exteridra snickerier ska malas med linoljefarg i kuldr lika
befintliga snickerier. Val av kuldr ska godkédnnas av medverkande
antikvarie fére malning.

Ni ska i god tid underrétta antikvarien om arbetets igéngséttande och kalla
antikvarien till byggméten. Antikvarien ska ges mdjlighet till
dokumentation och undersSkningar fore, under och efter arbetena.

Antikvarien ska sammanstélla de genomforda arbetena i en rapport.
Rapporten ska innehélla administrativa uppgifter for objektet och drendet,
en redogdrelse for utforda &tgérder, redovisning av vilka material som
anvénts inklusive tillverkare/leverantdr for material med produktblad,
redogorelse for kulturhistoriska, byggnadstekniska/byggnadshistoriska
iakttagelser som framkommit under arbetet, en motivering och beskrivning
av eventuella antikvariska dverviganden och avsteg fran beslutade
atgirder och dess pdverkan pa det kulturhistoriska virdet samt

Postadress

Lansstyrelsen Stockholm
Box 22067

104 22 STOCKHOLM

Besoksadress Telefon E-post/webbplats

Regeringsgatan 66 010-223 1000 stockholm@lansstyrelsen.se
www.lansstyrelsen.se/stockholm

Fax

010-223 11 10
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Datum Beteckning

2020-06-30 432-16836-2020

relevant bildmaterial fdre, under och efter arbetet med bildtext som anger
vad bilden beskriver/visar. Rapporten skickas digitalt till Lansstyrelsen
senast 3 mén efter avslutat arbete.

o Tillstdndet géller under nu k#nda forutsattningar. Om nya omstéindigheter
framkommer ska frégan Gverldmnas till Lansstyrelsen for ny prévning.

Beskrivning av arendet

Virtans stationshus forklarades som statligt byggnadsminne den 21 augusti 1986.
Enligt 3 kap 1 § kulturmiljélagen (1988:950), KML, ska ett statligt
byggnadsminne som dvergar till annan dgare &n staten fortsattningsvis vara
byggnadsminne enligt KML. Linsstyrelsen faststdlide den 14 juni 2019 nu
géllande skyddsbestdmmelser for byggnadsminnet. For drendet relevanta
skyddsbestdmmelser anger f6ljande:

1. Byggnaden fér inte till sin exteridr byggas om eller pa annat sétt
forandras.

2. Ingrepp fér inte géras i byggnadens stomme.

5. Det pé situationsplanen markerade, med sarskild linje
avgransade omrédet, fér inte ytterligare bebyggas eller pa annat
sétt &ndras. Omrédet ska vardas och halla i ett sddant skick att
byggnadens karaktir inte forvanskas.

Ni har ansokt om tillstand for exteridra och interidra &ndringar av Vértans
stationshus. Atgéirderna innebér foljande:

e Enny entré tas upp i sydvéstra fasaden och ersétter ett befintligt fonster.
Déir och dorrfoder utfors lika befintligt pa fasaden mot nordost. I
anslutning till entrén utfdrs markhdjande atgérder for att tillskapa en
tillgénglig entré som tillfogas tva svarta smidesrdcken. Intill fasaden och i
anslutning till den nya entrén anléiggs rabatter med hjilp av kantsten.

e Ventilationsaggregat monteras 1 killaren och ventilationskanaler dras
genom byggnaden. Till- och franluft kanaliseras via befintliga
murdppningar och forldggs i markkulvert for att mynna ut i
ventilationsdon som placeras med avstind fran byggnaden.

e Ny spiralirappa tas upp mellan byggnadens tva vaningar och vinden.
Atgiirden innebér rivning av del av skorstensstock pa vinden.

e Ny plattformshiss tas upp i anslutning till befintlig trappa mellan
byggnadens tva vaningar och vinden. Plattformhissen far dimensioner s
att befintlig trappa l4mnas utan ingrepp.

e Diverse ingrepp i fast inredning och planldsning.

Som skl till atgdrden anges att byggnaden ska byggas om till skola och att det
darfor finns ett fordndrat behov av tillgdnglighet, brandutrymning och ventilation.
Till ans6kan har bifogats ett utldtande fran sakkunnig inom utrymning och
tillgénglighet. Till ans6kan har dven bifogats en antikvarisk konsekvensanalys
som anfOr att dtgirderna paverkar delar av byggnadens kulturhistoriska vérden
negativt, men att tgirderna &r de mest varsamma alternativen.
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Motivering till beslut

Atgiirderna som innebér ingrepp i byggnadens stomme, &ndring av exteriéren och
andring av omradet runt byggnaden ér tillstindspliktiga i enlighet med
skyddsbestdimmelserna 1,2 och 5. Ovriga atgérder som bland annat innebér
dndring av fast inredning och planldsning &r inte tillstdndspliktiga.

Ett byggnadsminne fér dndras 1 strid med skyddsbestdimmelserna om det
foreligger sérskilda skil. Vid provning av en ansékan om tilistdind om &ndring av
ett byggnadsminne i strid med skyddsbestédmmelserna ska Lansstyrelsen forst
avglra huruvida s6kanden har visat att det finns sérskilda skl och dérefter, om
sadana skél finns, viga dem mot den paverkan pd byggnadsminnets
kulturhistoriska vérde &ndringen kan férvéintas medfora.

Lénsstyrelsen bedomer att de skil som redovisats i ansdkan utgdr sérskilda skal.

I motivering till beslut om byggnadsminnesforklaring av Viértans stationshus
framhalls kopplingen till Vértahamnens tillkomst och att byggnadens exterir har
bevarats 1 hog utstrackning som grund till att byggnaden har ett synnerligen hogt
kulturhistoriskt virde. Det dr ddrfor den fortsatta forstaelsen och ldsbarheten av
byggnaden som stationshus exteriort som utgér grund for Lansstyrelsens
beddmning av paverkan pé kulturhistoriska vérden.

Entrén mot sydvist utformas med snickerier lika befintlig entré. Entrén, ramp och
rabatter har placerats si att byggnadens symmetri bibehalls. I handlingarna har
sdrskilt framhéllits att det &r troligt att en entré tidigare funnits pd samma plats.
L&nsstyrelsen anser att det inte &r belagt huruvida en entré tidigare funnits fran
sydvist, men att utformningen med entréer i tva riktningar 4r vanligt
forekommande for stationshus frén tiden. Lénsstyrelsen bedomer utifrén vad som
ovan angetts att ny entré fran sydvist inte péverkar kulturhistoriska till sédan grad
att byggnadsminnet skadas.

Bestammelser som beslutet grundas pa

Enligt 3 kap. 14 § kulturmiljélagen (1988:950) (KML) f&r Lansstyrelsen om det
finns sérskilda skal limna tillstand till att ett byggnadsminne &ndras i strid mot
skyddsbestdmmelserna.

Enligt 11 § Riksantikvarieambetets foreskrifter och allménna rdd om
byggnadsminnen (KRFS 2018:3) ska Lansstyrelsen nir begéran om &ndring av ett
byggnadsminne i strid mot skyddsbestdimmelserna kommer in till myndigheten i
sin provning forst gora en beddmning av huruvida stkanden har visat att det finns
sdrskilda skil att f& genomfra &ndringen och dérefter, om sédana skél finns, viga
dem mot den paverkan pa byggnadsminnets kulturhistoriska vérde &ndringen kan
forvintas medfora.

Information

e Kostnaden fér den medverkande antikvarien aligger fastighetsdgaren.
e Sokanden svarar sjilv for att alla inblandade 1 arbetet tar del av villkoren i
beslutet.

3%
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e Detta beslut innebér endast tillstand enligt 3 kap. KML. Det innebér ingen
provning av férvanskning och varsamhet i enlighet med plan- och

bygglagen.

Du kan overklaga beslutet
Se bilaga 1.

Beslutande

Beslut i detta &rende har fattats av antikvarien Lucas Rabnor. I den slutliga
handléggningen har ocksa antikvarien Marina Arnshav medverkat.

Denna handling har godkénts digitalt och saknar d4rfor namnunderskrift.

Sa har hanterar lansstyrelsen personuppgifter
Information om hur vi hanterar dessa hittar du pa http://lansstyrelsen.se/dataskydd

Bilagor
1. Overklagandehénvisning forvaltningsritten
Kopia till:
Riksantikvariedmbetet
Stockholms stadsmuseum
Stockholms stadsbyggnadskontor
Medverkande antikvarie (Johan Rittsél)
Sokandes ombud (Anna Wolters)
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