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SVEA HOVRATT DOM Mal nr

Avdelning 01 2019-11-X23 B 5146-19

Rotel 0111 Stockholm

OVERKLAGAT AVG(")RANDE
Solna tingsritts dom den 8 april 2019 i mal nr B 7112-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Kammardklagaren Sofia Gullbrandsson
Aklagarmyndigheten

Visterorts dklagarkammare 1 Stockholm

Klagande (Malsiigande)
Thilia Wrzesinska Munthe
Ankdammsgatan 38

171 67 Solna

Maélsdgandebitréide: Advokaten Bjorn Andersson
Box 3431
103 68 Stockholm

Motpart (Tilltalad)

AGNETA Christina Landstrém, 19570723-1188
Ateljéviigen 8

172 79 Sundbyberg

Ombud och offentlig férsvarare: Advokaten Fredrik Karlsson Rolandsson
Box 3687
103 59 Stockholm

SAKEN
Misshandel

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten &ndrar tingsrittens dom pa sé sitt att hovritten

a) domer Agneta Landstrom f6r misshandel enligt 3 kap. 5 § brottsbalken den

25 juni 2018,

Dok.Id 1527809

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 670 19 méandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 10 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWWw.svea.se
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b) bestdmmer péf6ljden till villkorlig dom och 30 dagsbéter & 380 kr,

c) forpliktar Agneta Landstrom att betala skadestand ill Thilia Wrzesinska
Munthe med 5 625 kr jamte rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635)
frén den 25 juni 2018 till dess betalning sker, och

d) forpliktar Agneta Landstrom att ersétta staten med 20 874 kr f6r kostnaderna i

tingsrétten for malsdgandebitrédet och den offentlige forsvararen.

2. Agneta Landstrom &ldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

3. Bjorn Andersson fér erséttning av staten med 4 313 kr. Av beloppet avser 3 450 kr
arbete och 863 kr mervardesskatt.

4. Fredrik Karlsson Rolandsson fér ersdttning av staten med 5 175 kr. Av beloppet
avser 4 140 kr arbete och 1 035 kr mervérdesskatt.

5. Staten ska sta for kostnaderna i hovritten f6r malsdgandebitrddet och den
offentlige forsvararen enligt punkterna 3 och 4. Staten ska #ven sta for

kostnaderna i hovrétten for det tidigare mélségandebitrddet Hanna Axelsson.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren och Thilia Wrzesinska Munthe har bada yrkat att hovritten ska dsma
Agneta Landstrém for misshandel i enlighet med &talet.

Thilia Wrzesinska Munthe har dven yrkat att hovritten ska bifalla hennes
skadestandstalan. Hon har i hovrétten satt ned sitt skadestandsyrkande pé s sétt att
hon numera yrkar erséttning med 8 875 kr, varav 7 000 kr f6r krénkning och 1 875 kr
for sveda och virk, jamte rénta enligt 6 § réntelagen fran den 25 juni 2018 till dess
betalning sker.

Agneta Landstrém har motsatt sig att tingsrittens dom &ndras.
Malet har avgjorts utan huvudférhandling.
HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen

Utredningen #r densamma i hovritten som vid tingsrétten. Hovrétten har tagit del av
forhor med Agneta Landstrém och Joanna Wrzesinska genom uppspelning av
tingsréttens ljud- och bildfiler. Hovrédtten har dven tagit del av Anna Conradssons

uppgifter som de har antecknats 1 tingsréttens dom.

Skuld, rubricering och pafoljd

Hovritten instdmmer i tingsréttens bedomning att det dr styrkt att Agneta Landstrém
har tagit ett grepp runt, och tryckt sina naglar mot, Thilia Wrzesinska Munthes arm och
hud, vilket har orsakat Thilia Wrzesinska Munthe smérta och rivsér. Enligt hovrétten
4r det &ven utrett, genom den skadebild som framgér av journalanteckningar och
fotografier, att greppet méaste ha varit hart och inte helt kortvarigt. I friga om Agneta

Landstroms uppsét till gédrningen gor hovritten foljande bedémning.




Sid 4
SVEA HOVRATT DOM B 5146-19
Avdelning 01

Genom Agneta Landstréms egna uppgifter har det framkommit att hon uppsatligen
greppade tag om Thilia Wrzesinska Munthes arm, i syfte att & henne att sluta skvitta
vatten och undvika att halka. Det saknas anledning att ifrdgasétta Agneta Landstréms
uppgift om att hon vid detta ingripande inte hade for avsikt att skada Thilia
Wrzesinska. Frégan blir da om Agneta Landstrém haft sa kallat likgiltighetsuppsét.

Om man, som i det hér fallet, tar ett hart grepp om armen pé ett 2,5-arigt barn bor det
vara en hogst forutsebar f6ljd att barnet kan drabbas av skada. Aven om
héndelsef6rloppet varit kort maste Agneta Landstrom ha insett risken for att hennes
handlande skulle kunna orsaka Thilia Wrzesinska Munthe den uppkomna skadan.
Medvetenheten om denna risk har inte avhallit henne fran att handla som hon gjorde.

Hon har alltsé haft ett likgiltighetsuppsat. Hon ska dérfor ddmas f6r misshandel.

Giérningen ska rubriceras som misshandel av normalgraden. Skilen for detta dr att
gédrningen har riktats mot ett litet barn, att Agneta Landstrém 1 egenskap av
forskoleldrare var en person som Thilia Wrzesinska Munthe hade rétt att kinna
fortroende f6r samt att Thilia Wrzesinska Munthe har orsakats skada av inte helt
lindrig art.

Gérningen har ett straffvirde motsvarande ett kortare fingelsestraff. Varken
straffvérdet eller brottets art hindrar att en icke frihetsber6vande pafoljd véljs. Det har
inte framkommit ndgot som talar for att Agneta Landstrom skulle fortsétta att bega
brott. Det finns dérfor forutséttningar att bestdmma pafoljden till villkorlig dom i
forening med dagsbéter. Antalet dagsboter ska bestdimmas till 30. Vid bestdimmande av
antalet dagsboter har hovritten beaktat att Agneta Landstrém vid en fillande dom

riskerar att forlora sin legitimation som forskoleldrare.

Tingsriittens dom ska &ndras i enlighet med detta.
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Skadestand
Att Thilia Wrzesinska Munthe med st6d av 3 kap. 1 § forsta stycket 1 och 3
skadestindslagen méjligen skulle kunna rikta skadestdndsansprak mot Agneta
Landstroms arbetsgivare utgér inte hinder mot att dligga Agneta Landstrdm

skadestandsskyldighet pa grund av det misshandelsbrott som hon nu befunnits skyldig
till.

Thilia Wrzesinska Munthe har genom brottet utsatts fér en sé allvarlig krénkning av
den personliga integriteten att kréinkningserséttning ska utga. Erséttningen ska
bestdmmas till skéliga 5 000 kr. Erséttningen for sveda och virk ska bestdmmas till
625 kr, motsvarande en veckas akut sjukdomstid. Tingsrittens dom ska #ndras i

enlighet med detta.

Ovrigt
Agneta Landstrom déms for ett brott for vilket det ingar fangelse i straffskalan. Hon
ska dérfor betala foreskriven avgift till brottsofferfonden.

Den ersittning som forsvararen och malsdgandebitridet har begirt &r skilig och ska

tillerk#innas dem.

Agneta Landstroms ekonomiska forhallanden &r sddana att hon i och for sig kan
aterbetala kostnaderna i bade tingsrétten och hovrétien for mélsigandebitrddena och
den offentlige férsvararen. Under vissa forhéllanden far dock enligt 31 kap. 1 §
fjarde stycket rattegangsbalken en tilltalads aterbetalningsskyldighet sittas ned eller
efterges. Av forarbetena till bestimmelsen framgér att den tilltalades
betalningsformaga ska tas i ansprak inom rimliga grinser och att domstolen bor se till
att betalningsskyldigheten och paféljden tillsammans utgor en lamplig reaktion fran
samhéllet (se prop. 1972:4 s. 267). Vid en séddan rimlighetsbeddmning samt med
beaktande av att Agneta Landstrom riskerar att forlora sin legitimation som
forskoleldrare, med ovissa inkomstforhéllanden som f6ljd, ska hennes
aterbetalningsskyldighet begrinsas till att avse kostnaderna i tingsrétten. Staten ska
dérfor sti f6r kostnaderna i hovritten for malsdgandebitrddena och den offentlige

férsvararen.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2019- I3 - Q7?7

R O ]L ﬁ%\
;

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Hans Cappelen-Smith (skiljaktig) och Dan

Owerstrom samt tf. hovrittsassessorn Ellen Ekman, referent.

Skiljaktig mening, se nésta sida
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Skiljaktig mening

Hovréttsrddet Hans Cappelen-Smith dr skiljaktig i ansvarsfragan och anftr foljande.
Som majoriteten funnit méste Agneta Landstrom ha insett att det fanns en betydande
risk for att Thilia Wrzesinska Munthe skulle skadas av hennes harda grepp om barnets
arm. Det har emellertid rort sig om ett hastigt héndelseforlopp, och det &r enligt min
mening genom utredningen i mélet inte stéllt utom rimligt tvivel att Agneta Landstrom
varit likgiltig for att Thilia Wrzesinska Munthe skulle komma att skadas pa det sétt
som skedde. Annorlunda uttryckt &r det alltsd inte styrkt att forverkligandet av
effekten, dvs. skadoma, inte utgjorde ett for Agneta Landstrém relevant skl for att
avsté fran gMngen (jfr. NJA 2004 s. 176 och NJA 2016 s. 763). Atalet ska dérfor,
som tingsritten funnit, ogillas. Overrdstad i ansvarsdelen #r jag i Svrigt ense med

majoriteten.
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Bilaga A
Rittelse/komplettering
Dom, 2019-04-08
Domskil
- Rittelse, 2019-04-08
Beslut av: ridmannen Lotten Ogren
Med stod av 30 kap 13 § réttegdngsbalken rittas domen.
Rittelsen avser tiden for 6verklagande, som rittas till den 29 april 2019.

Beslu&etﬁnﬂm‘ﬂagas till Svea hovritt senast den 29 april 2019.
! ,

~ kotten Ogren

(S;H © BIU6-19
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meddelad 1
Solna

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

AGNETA Christina Landstrém, 19570723-1188
Ateljévigen 8,3 tr

172 79 Sundbyberg

Offentlig forsvarare:
Advokat Fredrik Karlsson Rolandsson

" Advokatfirman Devlet AB

Box 3687
103 59 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Sofia Gullbrandsson
Aklagarmyndigheten

Visterorts aklagarkammare i Stockholm

Box 1250

171 24 Solna

Milséigande

Thilia Wrzesinska Munthe
Ankdammsgatan 38 Lgh 1405
171 67 Solna

Ombud:

Jur kand. Hanna Axelsson
Advokatbolaget Opus AB
Drotininggatan 83

111 60 Stockholm

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns frin
Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2018-06-25

Skadestand
Thilia Wrzesinska Munthes skadestdndsyrkande avslas.

MAl nr: B 7112-18

Postadress
Box 1356
171 26 Solna

Besoksadress Telefon Telefax
Sundbybergsvigen 5  08-561 658 20
E-post: solnatingsratt.avd2@dom.se
www.solnatingsratt.domstol.se

Expeditionstid
méndag - fredag
08:00-16:30
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Ersiittning

1.
2.

3.

Hanna Axelsson fér ersittning av staten med 9 701 kr. Av beloppet avser 7 040 kr
arbete, 633 kr tidsspillan, 88 kr utlidgg och 1 940 kr mervirdesskatt.

Fredrik Karlsson Rolandsson fr erséttning av staten med 11 173 kr. Av beloppet avser
7 040 kr arbete, 1 898 kr tidsspillan och 2 235 kr mervirdesskatt.

Staten ska st for kostnaden for férsvararen och malsagandebitrddet.
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YRKANDEN M.M..

AXklagarens yrkande

AXklagaren har begirt att Agneta Landstrém ska démas fr misshandel (3 kap 5 §
brottsbalken) enligt féljande gamingsbeskrivning:

Agneta Landstrém har tagit ett grepp runt armen pa Thilia Wrzesinska Munthe
och tryckt sina naglar mot hennes hud. Det hiinde den 25 juni 2018 pa Goran

Perssons vig 47, Solna, Solna stad. Thilia Wrzesinska Munthe orsakades smdrta
och rivsar.

Agneta Landstrém begick gdrningen med uppsat.

Malsiigandens yrkanden
Thilia Wrzesinska Munthe har begirt skadestdnd med 19 052 kr, varav 7 000 kr for
kréankning, 10 177 kr for fordldramas inkomstbortfall samt 1 875 kr for sveda och

virk, plus rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran dagen for brottet till dess betalning
sker.

Den ftilltalades instiillning
Den tilitalade har fornekat gémingen och bestritt det enskilda anspraket.

UTREDNINGEN

Tingsritten har hallit forhor med den tilltalade Agneta Landstrém, med Thilia
Wrzesinska Munthes mamma Joanna Wrzesinska och med vittnet Anna Conradsson
(forskolechef).

Sasom skriftlig bevisning har &klagaren &beropat journalanteckningar och
fotografier.
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En sammanfattning av Agneta Landstréms beriittelse
Agnpeta Landstrom 4r den enda av de som har horts i mélet som var pé plats nér

hindelsen dgde rum. Av hennes uppgifter framgéar bl.a. f6ljande:

Agneta Landstrom hade ensam hand om ett flertal barn efter en méltid. Efter maten
skulle barnen tvitta sig. De befann sig dd i ett tvattrum. Nér barnen i tvittrummet
borjade skvitta vatten dverallt gick Agneta Landstrém dit for att f3 stopp pé detta.
Hon var rédd for att barnen skulle halka pé golvet. Nér hon kom dit sa hon stopp

- och tog tag i en pojke och i mélsiganden Thilia. Savitt Agneta Landstrom minns var
det inte sérskilt hart. Hennes minnesbild ér att hon holl med fingertopparna runt
barmens armar. Hon sléppte sedan pojken men holl kvar greppet om Thilia samtidigt
som hon strickte sig for att nd pappret som ldg pa en bénk lite lingre bort. Hon
sléppte dérefter &ven Thilia och de borjade direfter tillsammans torka upp vattnet pa
golvet. Barnen var glada. Nér de hade torkat upp skulle barmen vila.

Nar hon sldppte Thilia sig hon inte att Thilia hade nigra prickar pé armen. Det sig
hon en kort stund senare. Hon sig d4 fem prickar som sdg ut som myggbett pd
armen. Till en brjan forstod hon inte att det var hon sjilv som hade fSrorsakat
Thilia dessa prickar. Det sdg inte ut som att det hade gétt hal pa huden. Hon satte
ind4 plaster pé prickarna. Thilia reagerade inte pa detta.

Nér Agneta Landstrom insag att det kanske mdjligen var hon sjilv som hade
fororsakat barnet prickarna kéinde hon sig ledsen. Hon sa dé till en kollega att hon
ville ringa till barnets mamma och berétta vad som hade hént. Hennes kollega
tyckte dock att man inte skulle stra mamman pé jobbet med detta, varfor hon

aldrig ringde. Hon é&ngrar det nu.

Efter héindelsen har hon funderat p4 hur prickarna, som senare blev infekterade, kan
ha uppstatt. Hon vet inte det men har funderat pd om négot sérskilt hinde nér hon
strickte sig efter pappret samtidigt som hon héll i Thilia. Hon tinker att Thilia
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kanske holl pa att ramla och att hon da drog emot, men det &r bara spekulationer.
Hon har ingen minnesbild av att hon vid négot tillfélle holl hart i barnet. Daremot
vet hon att hennes naglar var lite fransiga den dagen. Hon la mérke till det efter
hindelsen. Orsaken var férmodligen att hon hade jobbat med jord och plantering.
Agneta Landstrom ser sjilv p& hindelsen som en olyckshéndelse.

En utredning angéende hindelsen paborjades dagen efter pa fo‘rskolechefens.
Initiativ. Agneta Landstrom madde da s& daligt att hon sa upp sig pa egen begiran.
Enligt Agneta Landstrém provade hon ett tag att jobba inom #ldreomsorgen, dér
hon inte riktigt trivdes. Hon jobbar d4rfér nu pa en annan férskola.

Av utredningen framgar fven bl.a. foljande

Agneta Landstrm har haft en mycket god relation till det aktuella barnet och barnet
har tyckt mycket om henne. Detta har &ven Thilias mamma beréttat. Det har ocksa
av s&vil moderns som av Agneta Landstréms uppgifter framgatt att Thilia gick till
forskolan tvé dagar i rad efter héindelsen och dé var néjd med att bli omhéndertagen
av Agneta Landstrom. Enligt Agneta Landstrom ség hon inte prickarna pa barnets
arm dagen efter hindelsen, vilket enligt henne kan ha berott pa att barnet da hade
langidrmad tr§ja. Enligt Agneta Landstrdm sdg hon dock att prickarna hade blivit
storre den tredje dagen efter handelsen, da prickarna s&g ut som torra sarskorpor.
Thilias mamma har vidare berittat att det tog 10-15 dagar for séren att lika.

Thilias mamma har 4ven beréttat att hon och Agneta Landstrém pratade om
handelsen dagen efter och att Agneta Landstrom da ska ha sagt nigot om att
hindelsen dgde rum i ”stundens hetta”. Enligt Thilias mamma var hon sérskilt
forvanad Gver att det var Agneta Landstrdm som hade fororsakat Thilia séren,
sarskilt efiersom “Agneta Landstrom &lskade barnet”. Thilias mamma har ocksa
berittat att Thilia inte ville ga till forskolan den fjarde dagen d4 det var
sommarforskola med annan personal som tog emot. Av Thilias mammas uppgifter

framgér ocksa att hon under sommaren fick ytterligare ett barn, att Thilia var
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hemma hela sommaren och fick skolas in pa nytt da hon skulle borja forskolan igen

pé hosten.

Forskolechefen har bl.a. uppgett att Thilias mamma ringde henne och beréttade vad
som hade hént, att hon inte vet vad orsaken var till att barnet inte ville ga till
sommarforskolan, att hon féljde rutinerna, att en utredning angaende héndelsen
inleddes samt att utredningen utmynnade i slutsatsen att barnet var krankt.

Av journalanteckningar frin virdcentralen i Solna, upprittade dagen efter

hiindelsen, framgar vidare bl.a. foljande:

Fem mindre rivmérken lokaliserade p4 hdger underarm, anpassat efter hur naglar
hamnar vid grepp om armen. Storlek mellan 2 mm, det stdrsta ca 5 mm. Ytliga .
sér med torra sarskorpor.

DOMSKAL

Av Agneta Landstr6ms egna uppgifter har det framgétt att hon med sina fingrar tog
ett grepp om en av Thilias armar och dérigenom fororsakade henne nigra r6da
prickar i form av rodnader, som senare utvecklades till sérskador. De objektiva

forutséttningarna for straffansvar far dirmed anses vara uppfyllda.

For att Agneta Landstrom ska kunna démas for misshandel krévs dock dven att
dklagaren kan bevisa att hon haft uppsét att tillfoga Thilia den aktuella
kroppsskadan (de subjektiva forutséttningarna for straffansvar).

Uppsit kan var avsikt, insikt eller likgiltighet. Om gdmingsmannen har haft for
avsikt att uppnd en effekt och ocksa uppfattat den som praktisk méjlig har han

eller hon handlat med avsikisuppsat. Har gémingsmannen visserligen inte
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efterstravat effekten men forstétt att den skulle intréffa eller att den var praktiskt
taget oundviklig, har han eller hon haft insikisuppsat.

Tingsrittens konstaterar inledningsvis att det inte har framkommit ndgot som talar
for att Agneta Landstrom agerade som hon gjorde med avsikten att skada Thilia. Av
Agneta Landstroms beréttelse som i brist pd annan utredning ifraga om
hindelseforloppet ska ldggas till grund for beddmningen, framgér istéllet att Agneta

- Landstrom samtidigt tog tag om en pojkes och Thilias arm bl.a. for att de inte skulle
ramla och slé sig pé det bléta golvet. Det har ocksa framkommit att Agneta
Landstrom och Thilia hade en god relation och tyckte om varandra samt att 'i‘hi]ia
varken omedelbart i samband med hindelsen eller senare under dagen visade nagra
reaktioner som innebar att Agneta Landstréms handling hade gjorde ont eller att
hon var ridd for Agneta Landstrdm. Det r ocksé ostridigt att Thilia som vanligt 14t
sig omhéndertas av Agneta Landstrdm nér hon var pa forskolan de tva dagar som
foljde efter hdndelsen. Det var forst nér Agneta Landstrom hade slutat pa forskolan
som Thilia inte léngre ville gi dit. Det gar inte heller enligt tingsrittens uppfattning
att med tillricklig sikerhet sl fast hur den infektion som visentligen forvirrade
skadebilden uppkom. Det kan b.la. inte uteslutas att barnet sjilv eller ndgon kamrat
ill barnet gatt och petat pi de roda prickar p4 armen som ostridigt kunde ses pd
Thilias arm efter handelsen. Enligt Agneta Landstrém kunde hon inte omedelbart
efter hiindelsen se att det hade gétt hal pa huden. Hon ség endast rodnader efter
fingrar.

Vid en samlad beddmning av omstindigheterna finner tingsritten att &klagaren inte
har bevisat att Agneta Landstrdm handlade 1 avsikt att tilifoga Thilia skador.
Aklagaren har inte heller bevisat att Agneta Landstrom haft insikt om att Thilia
kunde orsakas kroppsskada av hennes handlande.

Nista frga som tingsritten ska besvara ar om det kan ha varit friga om ett

likgiltighetsuppsat.
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Enligt rattspraxis tillampas likgiltighetsuppsat som en nedre grins for uppsét.
Prévningen ska géras i tva led. Forst ska fragan stillas om girningsmannen var
medveten om risken for effekten. Om den frigan besvaras med ja ska den andra
fragan besvaras, ndmligen om girningsmannen var iikgiltig infor effekten. For
likgiltighetsuppsat fordras det 1 allm#nhet at risken for effekten enligt
gémingsmannens forestdllning var évsevﬁrd Det innebir normalt att risken

. méste ligga ganska hogt pa en sannolikhetsskala i den meningen att den ska
uppfattas som stor eller betydande (Jir NJA 2016 s. 763).

Agneta Landstrom har uppgett att hon, nér hon tog tag i Thilias arm, inte ens tinkte
att det fanns en risk for att denna handling skulle kunna medfora en sédan skada
som Thilia fick. Vad som framkommit i utredningen ger inte enligt tingsréttens
uppfattning anledning att ifrgasitta detta. Vid en samlad bedomning finner
tingsréitten darfor att Agneta Landstrom inte heller hade nagot likgiltighetsuppsat
ndr hon tog ett tag om Thilias arm. De subjektiva forutsdttningarna for straffansvar
dr alltsd inte uppfyllda. Atalet ska dsrfor limnas utan bifall och i konsekvens
ddrmed dven skadestindsyrkandet.

Den erséttning som forsvararen har begért framstér som skalig. Med hénsyn till
utgingen i malet ska kostnaden for forsvaret stanna pa staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-01)
Domen kan 6verklagas till Svea hovritt senast den 30 april 2019.

P4 tin ggﬁttens végnar

1 avgorandet har ridmannen Lotten Ogren samt nimndemannen Staffan Sundén,
Ann-Margrete Nilsson, Louise Schonberg deltagit. Rétten &r enig.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

Bilaga 1

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nigon del kan
du &verklaga, Hir fir du veta hur det gir 4l

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in 1
domstolen inom 3 veckot frdn domens datum.
Sista datum £ Sverklagande finns pé sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har dverklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att dverklaga Gven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslhutnings-

Overklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en
extra vecka frin det att 6verklagandetiden har
gitt ut. Btt anshutningséverklagande méste
alltsd komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningséverklagande upphor att gilla
om det f5rsta dvetklagandet dras tillbaka eller
av nigot annat skil inte gir vidare.

Sa har gor du
1. Skeiv tingstittens namn och malnummer.

2. Porklata varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken 4ndring du vill ha
och vatfor du tycker att hovritten ska ta
upp ditt dverklagande (lis mer om
provningstillstdnd lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa dll
Forklata vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

Vill du ha nya {6rhér med nigon som redan
f6rhorts eller en ny syn (tll exempel besdk
pa en plats), ska du betitta det och f6rklara
varfot.

Tala ocksi om ifall du vill att mélsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
f6rhandling.

4. Limna namn och petrsonnummer ellet
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresset,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lJdmna ocksi
ombudets kontaktuppgiftet.

5. Skriv under Gverklagandet sjilv eller lt ditt
ombud gdra det.

6. Skicka eller limna in Sverklagandet till
tingstitten. Du hittar adressen i domen.

Vad hidnder sedan?

Tingsritten kontrollerar att Gverklagandet
kommit in i rétt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen Sverklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om &verklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten Gverklagandet och alla handlingar i
mialet vidare till hovritten.

Hat du tidigare fitt brev genom férenklad

delgivning, kan 4ven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovrdtten

Nir gverklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen férst stillning till om mélet ska tas
upp till prévning.

Om du znte fir ptSvningstillstind giller den
Gverklagade domen, Darfr 4r det viktigt att 1
Sverklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Ndr krdys det provningstillstand?

Brottmilsdelen

I brottmalsdelen behdvs prévningstillstind i
tva olika fall:

¢ Den italade har démts enbart till béter.

¢ Den italade har frikiints frin ett brott som
inte hat mer in 6 méinaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det ktivs provningstillstdnd {6t att hovritten
ska préva en begiran om skadestind.
Undantag kan gilla nir en dom &verklagas i
brottmalsdelen, och det #r kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D4 krivs inte
provaingstillstind f6r skadestindsdelen om

¢ det inte krivs prévningstillstind i
brottméilsdelen
eller om

¢ hovritten meddelar provaingstillstind i
brottmélsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs provningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs'det ocksi
provningstillstind {61 sidana beslut som bara
fir Gverklagas 1 samband med att domen

&verklagas. Beslut som kan &verklagas sirskilt
kriver inte provningstillstind.

N&r far man provningstillstand?
Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

o Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pA att tingsritten dSmt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att beddma
om tingsritten har démt ritt utan att ta upp
miélet.

» Domstolen behéver ta upp milet {&r att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp mélet av nigon annan

anledning,

Vill du veta mer?

'Ta kontakt med tingsritten om du har frigor.
Adress och telefonnummer finns pa fGrsta
sidan i domen.

Mert information finns pi www.domstol.se.
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