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DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for

1. Grovt bedrigeri, 9 kap 3 § brottsbalken
2021-08-23 -- 2021-09-28

2. Forsok till grovt bedrigeri, 9 kap 3 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2021-09-28

Pafoljd m.m.
Fingelse 3 ar

Lagrum som aberopas
29 kap 2 § 4 p brottsbalken
29 kap 5 § 1 st 7 p brottsbalken

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Emil Hofbard fér ersittning av staten med 189 358 kr. Av beloppet avser 99 750 kr
arbete, 39 150 kr tidsspillan, 12 586 kr utligg och 37 872 kr mervirdesskatt.

2. Hanna Pontén Brattgard far, ritt riknat, ersittning av staten for arbete som
malsdgandebitride med 75 253 kr. Av beloppet avser 46 669 kr arbete, 11 093 kr
tidsspillan, 2 440 kr utligg och 15 051 kr mervirdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden f6r férsvararen och maélsdgandebitridet.
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YRKANDEN M.M.
Aklagarens yrkanden, se domsbilaga 1.

Malsigandena Thomas Nilsson och Margareta Maxlahti bitrider atalet.

Marcus Axelsson Sidhage (nedan Marcus Sidhage) har varit frihetsberévad i malet

mellan den 5 oktober 2021 och den 16 december 2021.

DOMSKAL

Skuldfragan

Aklagaren har aberopat forhér med malsidgandena Margareta Maxlahti och Thomas
Nilsson samt med vittnena Gunilla Hedenblad, Agneta Hedenblad och Johan Sund.
Vidare har dberopats skriftlig bevisning i form av ansékan och beslut om lagfart,
framtidsfullmakter och testamente, PM och mejl rérande originalhandlingar,
genomgang av Marcus Sidhages arbetsdator, inloggningar pa Mina sidor Lantmiteriet,
ans6kan om adressindring och PM, sms och telefonkorrespondens mellan
malsagandena och Marcus Sidhage, uppgifter om banklan, fastighetsvirdering,

tillgdngsutredningar samt lakarintyg avseende Thomas Nilsson.

Bakgrunden dr foljande. Malsigandena Margareta Maxlahti och Thomas Nilsson, som
bada dr 1 70-arsaldern, dr sambor och barnlésa. De bor granne med Marcus Sidhages
svirforaldrar. Under sommaren 2021 hjilpte Marcus Sidhage malsiagandena att
uppritta varsin framtidsfullmakt och ett gemensamt testamente. Testamentet var ett
inbordes testamente och vid badas franfille skulle syskonbarn drva. I samband med att
handlingarna bevittnades och undertecknades den 23 augusti 2021 kom dven ett
gavobrev att bevittnas. Av gavobrevet, som vid nagot tillfille dven undertecknades av
malsidgandena, framgar bl.a. att malsigandena Overlater sin bostadsfastighet till Marcus
Sidhage som enskild egendom, att tilltrade till givan sker omgaende, att
gavomottagaren far soka lagfart direkt, att ingen ersittning ska utga, att fastigheten far
beldnas utan givarnas medgivande samt att malsigandena ska ha livslang nyttjanderatt
till fastigheten. Den 25 augusti 2021 begirdes vid ett telefonsamtal fran advokatbyrin
att adressandring skulle ske och maélsigandena undertecknade den 31 augusti 2021 den
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blankett som skickades ut. Frin och med den 8 september 2021 kom malsigandenas
post till den advokatbyrd dir Marcus Sidhage hade sin anstéllning. Marcus Sidhage
betalade for adressindringen den 24 september 2021. Eftersindningen avsag tiden den
8 september 2021 till den 10 november 2021 men drogs tillbaka den 30 september
2021 genom ett telefonsamtal. Vidare upprittade Marcus Sidhage en skriftlig
bekriftelse avseende mottagandet av fastigheten den 7 september 2021 och ansokte
om lagfart den 10 september 2021. Lagfarten beviljades den 28 september 2021.
Marcus Sidhage ansékte samma dag hos Nordea Bank om ett lan pa 500 000 kr med
fastigheten som sikerhet. Brottsanmailan avseende atalspunkten 1 gavs in den 1
oktober 2021. Samma dag 6verklagade malsigandena beslutet om lagfart. Tingsritten

undanréjde lagtartsbeslutet den 8 november 2021.

Originalhandlingen av gavobrevet har inte patriffats vid husrannsakningar vare sig pa
Marcus Sidhages arbetsplats eller i hans hem. I Marcus Sidhages arbetsdator
patraffades bl.a. en fil som heter ”Géva Thomas-maggan™ som det arbetades pa senast

pa formiddagen den 23 augusti 2021. Filen kunde inte 6ppnas.

Marcus Sidhage har férnekat brott under bada atalspunkterna.

I huvudsak féljande har sagts.

Forhér med Margareta Maxlahti

Hon dr sambo med Thomas Nilsson sedan 45 dr. Under 1989 kopte de fastigheten
Sjulsarvet 7:2, som de dger med hilften var. De bor granne med Marcus Sidhages
svirforaldrar, som flyttade dit for sex ar sedan och som de ar ytligt bekanta med. De
umgas inte. Hon kinner inte Marcus Sidhage och har aldrig pratat med honom.
Thomas har traffat pa Marcus Sidhage ett par ganger, bla. pd en fest f6r manga ar
sedan. Thomas har inte pratat med henne om Marcus Sidhage och dennes familj. En
gang sag hon, da hon var inomhus, att Marcus Sidhage var inne pa deras gard. De ar
inte pa nagot satt nara Marcus Sidhages familj. Det ar riktigt att hon nagon gang under
varen fick telefonnumret till Marcus Sidhage av dennes sviarforaldrar. Det var nagon

juridisk fraga hon tinkt stilla men det l6ste sig och hon ringde aldrig.
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Hon och Thomas har aldrig haft nagra planer pa att géra sig av med fastigheten dven
om de i och for sig har pratat om att silja den sa smaningom. De kommer inte att gora
det sa linge deras katt lever och pandemin har ocksa hindrat eventuella tankar pa
torsiljning. De bor billigt och klarar sig mycket bra. Fastigheten dr deras storsta
tilledng; 1 Gvrigt har de bara nagra 100 000 kr pd bankkonto. Om de skulle ge bort

fastigheten skulle det inte finnas ndgot kvar till arvingar.

Marcus Sidhage sokte upp dem. De har aldrig bett honom om hjilp eller bett honom
komma, utan han kom och knackade pa en fredag i augusti i 4r, antingen den 6 eller
den 13. Han sa att det var hans sista dag pa semestern. Hon kinde inte igen honom
men han och Thomas hilsade pa varandra. De satte sig i kéket och Marcus Sidhage
frigade om de funderat pa att skriva testamente och framtidsfullmakter. De var lite
avvaktande forst, sarskilt hon som inte tycker om nar folk tringer sig pa. Marcus
Sidhage sa bl.a. att han ville hjalpa till och att de kunde fa ett bra pris. Hon visste
genom grannarna vad han jobbar med. Sinsemellan har de pratat om att de borde
skriva om sitt testamente men har inte sagt nagot om framtidsfullmakter. De tinkte att
de hade en advokat framfor sig och det kunde vara ett bra tillfalle att skriva om
testamentet och ordna sa att syskonbarnen fick drva. Det var nog hon som tog upp att
de borde skriva om testamentet. Marcus Sidhage sa att han skulle gd hem och skriva

thop forslag pa testamente och framtidsfullmakter.

Marcus Sidhage kom tillbaka och visade utkast, som hon minns det den 18 augusti. De
liste igenom forslagen till testamente och framtidsfullmakt, och tyckte att det sag bra
ut. De hade bara tinkt pa varandra nér det galler framtidsfullmakterna men Marcus
Sidhage menade att det behovdes ytterligare ett namn. Han nimnde grannarna, dvs
hans svarforaldrar, eller personerna som sedan kom att bli vittnen, men de tyckte inte
att det var bra. Hon tror att Marcus Sidhage da sa att han kunde stilla upp. Hon kinde
sig inte riktigt bekvim med det, men tinkte att lingre fram kunde de kanske byta
honom mot nagot syskonbarn. Det var inte sa att hon kande sig styrd da men i
efterhand har hon tinkt att han ledde dem hela tiden. De hade fértroende f6r hans

advokatroll och hade ingen tanke att han kunde géra nagot oegentligt. Det hade under
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dessa moten inte varit tal om nagon gava éver huvud taget. Da han gatt kom de pd en
sak som skulle dndras i testamentet och Thomas ringde Marcus Sidhage nista dag.

Marcus Sidhage skickade samma dag ett sms och bad att fa triffa dem den 23 augusti.

Den 23 augusti 2021 undertecknade de testamentet och framtidsfullmakterna. Marcus
Sidhage kom vid 16-tiden, lite fore vittnena. Han visade dndringarna i testamentet men
1 Gvrigt tittade de inte pd handlingarna eftersom de liast dem den 18 augusti. Det fanns
ingen anledning att tro att nagot hade dndrats och de litade ju pa Marcus Sidhage. Vid
det hir tillfillet var det sikert Thomas som 6ppnade, och hon tror att hon kom ut i
hallen. De satte sig i koket. Thomas var inte ensam med Marcus Sidhage en sekund.
Marcus Sidhage sorterade papper och borjade f6rbereda hégar f6r undertecknande.
Thomas var inte heller da ensam med Marcus Sidhage. Det var absolut inte sa att
Thomas skulle ha skrivit ut ndgot dokument och lagt in i hégarna, han skulle aldrig
gora det. De har levt thop 1 45 ar och kan varandra utan och innan. D4 vittnena kom
gick de fram en och en och skrev under de handlingar som Marcus Sidhage lade fram
till dem. Det var en glattig stimning och de pratade och skojade. De tittade inte pa
handlingarna. Hon var lite oskirpt och irriterade sig mest 6ver sin penna. Hon tinkte
inte pa om innehallet var 6vertackt 1 handlingarna. Hon tror att det var bade 6ppet och
nagot lagt 6ver. Hon har ingen aning om hur manga handlingar hon skrev under.
Marcus Sidhage var fokuserad pa sitt och var helt normal medan vittnena var dar. Han
visade var de skulle skriva. D4 vittnena gatt blev Marcus Sidhage plotsligt vildigt
nervos, borjade sortera hogar och tappade papper pa golvet. Han satt och rullade ett
vitt papper framfor sig, reste sig till slut med det hoprullade pappret i sin hand och i
hallen sa han "visst ja, det beh6vs underskrift”. Hon undrade varfor och han sa att det
var for faktureringen. Kanske blev detta papper gavobrevet, eller sa var det nagot av de
papper de undertecknade innan. Marcus Sidhage rullade det till tre delar och de skulle
skriva pa underst. Nar man rullar ett papper och ska skriva p4, kan det bli lite veck,
vilket borde ha synts om pappret hade patriffats. Hon sag ingen skrift i rullen, det
verkade tomt. Det fanns ingen linje att skriva pa. De stod hallen bredvid varandra.
Deras namnteckningar kan inte ha hamnat dér vid nagot annat tillfalle. Marcus Sidhage
sa da han gick att han gjort en anmilan om adressindring i deras namn och att den

skulle bifogas framtidsfullmakterna for framtida behov. Han sa att den dagen det blev
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aktuellt kunde det bli svart att fa till. Hon nimnde det hoprullade pappret i bada
torhoren. Hon till och med visade polisen under det andra férhéret hur han gjorde.

Andringsanmilan kom p4 posten. De satte in den och framtidsfullmakterna i en piarm.

Marcus Sidhage kom tillbaka den 30 augusti da de holl pa med tradfillning. Han sa att
han ville att de skulle ta fram dndringsanmalan och skriva under. Han stod bredvid
dem da de skrev under. Hon uppfattade att blanketten var tom. Det talades inget om

eftersindning fran advokatbyran.

Den 9 september kom ett sms till Thomas fran Marcus Sidhage, med “tack for en
fantastiskt fin gava”. Thomas visade det direkt f6r henne och de funderade pa vad han
menade. Det kunde eventuellt vara blommor eller nagot liknande som nagon annan
klient gett och han trott att det kom fran dem, tinkte de. De var bada lika fragande och
skrattade lite. Samma dag ringde Marcus Sidhage och sa till Thomas att nagon pa
kontoret rikat skicka in dndringsanmalan ndr han inte var dir. Thomas kom till henne
och berittade om samtalet, och de tyckte att det var lite lustigt. Marcus Sidhage hade
sagt att han skulle se till att posten snarast kom till dem igen. Under tiden limnade han
posten i deras brevlada en eller tvd ganger 1 veckan. Det var alltid sent pa dygnet; den
fanns inte dar pa kvillen men nésta morgon. Posten var 6ppnad och det fanns sma

lappar pa med advokatbyrans namn.

Den 29 september fick hon ett sms fran Marcus Sidhage, att han ville prata med henne.
De tog en promenad tillsammans. Hon visste inte vad det gillde, kanske posten eller
friga om barnpassning vid behov. Han fragade hur hon madde och hur Thomas
madde, om hon mirkt nagot underligt med honom. Han sa att Thomas ringt sa manga
konstiga samtal sista tiden och sagt att han ville ge honom deras hus som gava. Han sa
att han dagen innan hade fatt veta att han var dgare till fastigheten och att det kommit
som en total nyhet f6r honom. En kompis till hans fru hade skickat ett sms till frun
och berittat det. Han sa inget om gavobekriftelsen och att han tagit lan pa fastigheten.
Hon kinde direkt att det dar var galet och inte stimde. Thomas kan vara
vardagsglomsk, nir det giller t.ex. var han lagt nycklar och telefonen, men han ir inte

forvirrad och han har ocksa ett likarintyg pa att han inte lider av forvirring. Hon ville
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inte prata med Marcus Sidhage och de vinde och gick tysta. Hon sa inget om att hon
var hilftenidgare. De skildes vid grinden och hon gick in och berittade vad Marcus
Sidhage hade sagt. Thomas blev jittechockad och sa att han inte haft nagot samtal med
Marcus Sidhage om att skinka bort en fastighet. Hon berittade att Marcus Sidhage
pratat om telefonsamtal och de kollade listan med samtal i telefonen. Da stortade
Marcus Sidhage in och ville férklara ndrmare. Hon visade listorna och sa att de samtal
han nimnt inte fanns. Da sa han att han och Thomas traffats pa gatan och pratat. Han
sa ocksa att de maste férsoka ordna detta sa hon och Thomas fick fastigheten tillbaka.

Pa kvillen hade de gister och kunde inte géra nigot.

Nista morgon gick de in pa Lantmiteriets e-tjanster innan de dppnade och sig att
Marcus Sidhage hade fatt lagfart. De stillde sig i telefonké hos Lantmiteriet da de
Oppnade kl. atta men efter ett tag sas det att det var teknikproblem och att samtal inte
kunde tas emot. I stillet ringde de 11414. Medan hon f6rsokte komma fram till
Lantmateriet fick hon ett sms frin Marcus Sidhage, dar han skrev att Lantmaiteriet
menat att basta sattet att I[0sa detta var att han gjorde en 6verlatelsehandling. Hon
kinde att det inte var bra. De fick tag pa en jurist som skulle hjilpa dem och
overklagade lagfartsbeslutet. De hade ocksd kontakt med banken for att de ville bevaka
sa ingen sokte lan. De fick sedan veta att sa skett. Hon tinkte att Marcus Sidhage hade
planerat detta 1 forvig. De gjorde en tidslinje 6ver allt som hint. Det var si absurt att
de skulle ge bort sin enda tillgang da de forsokte se till att syskonbarnen skulle drva. De
har kimpat hela livet for att bo sa bra, och forsakat barn, resor osv. De skulle inte ge

bort huset ens till syskonbarnen, utan dessa skulle fa drva.

De har fatt tillbaka fastigheten. Hon ar pensionir i dag. Hon har bl.a. arbetat pa

Regeringskansliet och pa en a-kassa. Hon har gatt nagra juridiska kurser.

Forhor med Thomas Nilsson
Han har traffat Marcus Sidhage nagon gang utomhus och nagon ging inne hos
grannarna, pa nagon fest. Marcus Sidhage kom tillsammans med sonen i samband med

att hans svirfar hjilpte dem med ett nedfallet trad. Det var en ytlig bekantskap och de
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har inte umgatts. Han har inte varit inomhus hos dem. De hade inte bett honom om

hjilp med nagot.

Marcus Sidhage kom pa besok dem och de visste forst inte vad det var fragan om. Det
blev prat om framtidsfullmakter och testamente. De berittade att de hade ett inb6rdes
testamente men inga framtidsfullmakter. De diskuterade lite fran och till, och de
upplevde det som att han férsokte silja in sig. Det kan ocksa ha varit de som sa att de
kanske skulle géra handlingarna och da behévde de ju en advokat. D4 Marcus Sidhage

kom tillbaka hade han gjort utkast och de liste igenom.

Sedan tog Marcus Sidhage kontakt med dem och sa att de skulle triffas for att skriva
under. Det var den 23 augusti. Marcus Sidhage fragade innan om de kontaktat vittnena.
Han och Margareta 6ppnade tillsammans f6r Marcus Sidhage, som kom fére vittnena.
Vid koéksbordet lade Marcus Sidhage papper 1 hogar. Han var inte ensam med honom.
Var och en fick en hog att skriva pa. Marcus Sidhage hade ocksa gjort
namnfortydliganden. De skrev inga datum, utan bara sina namn. Den hir gangen liste
de inte igenom handlingarna. De visste ju, eller trodde att de visste vad handlingarna
inneho6ll. De sag i alla fall att testamentet hade dndrats pa det satt de ville. Han fick sin
hog att underteckna och sig texten pa det 6versta pappret. Betriffande resten var den
sida som skulle undertecknas framlagd. Sa var det for alla. Han vet inte hur méanga
handlingar det var. Marcus Sidhage tyckte att de inte skulle beh6va sitta linge utan det
skulle ga snabbt, han drev pa. Vissa papper skrev bada pa. Efter att vittnena gatt blev
stimningen annorlunda. Marcus Sidhage verkade mer orolig, flyttade papper, tappade
nagra och satt och rullade ett papper. Han tror — men dr inte helt siker — att det stod
ett namnfortydligande pa det. Han ér inte siker pa om det var handskrivet eller skrivet
pa dator. Pa Gvriga var det redan skrivet pa datorn. Det syntes inte igenom att det var
nagon text pa pappret. Han upplevde det som ett vanligt papper. Han minns inte att
han inte skulle ha nimnt det har pappret i f6rhér hos polisen. Han ar helt saker pa att
det var si. De har inte setts och undertecknat nagot vid nidgot annat tillfalle. Marcus

Sidhage skulle férvara handlingarna i kassaskap pa advokatbyran.



FALU TINGSRATT DOM Mal nr: B 3530-21
Enhet 4 2021-12-30
H 4:4

Marcus Sidhage ville ocksa att de skulle skriva pa ett papper for adressindring, en
blankett som inte var ifylld och som de skrev pd in blanco. Han skulle ha den for att
anvinda 1 samband med framtidsfullmakterna. Marcus Sidhage himtade
adressindringsblanketten den 30 augusti. I den fanns inte angivet nir dndringen skulle
gilla. Sedan slutade posten komma. Marcus Sidhage ringde och berittade att blanketten
av misstag skickats in fran kontoret dd han var sjuk, och att han skulle ordna upp detta
sa fort det gick. Det gick ndstan en manad. Under tiden limnades post ett par ganger i
veckan. Allt var 6ppnat. Pa kuverten fanns en lapp med advokatfirmans namn. Det
kom inget fran Lantmiteriet. Vid ett tillfalle tog han emot post dagtid och Marcus

Sidhage sa igen att han skulle ordna snarast med postgangen.

Gavobrevet idr skrivet med linjirt typsnitt, dvs utan “klackar” pa bokstiverna. Sa ar det
med alla papper. Han har arbetat som informatér, sprakvardare och copywriter och

fatt lara sig att inte anvinda linjart typsnitt 1 I6pande text, utan antikva. Han skulle inte
ha skrivit givobrevet med linjart typsnitt. Dessutom var familjens skrivare trasig under

den hir perioden och har forst senare reparerats.

Marcus Sidhage skickade ett sms med ett tack for gavan, och de skrattade och
funderade om det var for att de betalat rikningen eller f6r att han blandat ihop dem

med nagon annan.

Han har inte medverkat till nagon lagfartsansokan. Forsta gingen han horde om allt
detta var efter att Margareta gatt pa promenad med Marcus Sidhage. Han blev chockad
da han fick veta att Marcus Sidhage sagt att fastigheten tillh6rde honom och att han
fatt reda pa det av sin fru som fatt veta av en vin. De reagerade direkt och diskuterade
att de maste agera snabbt. Marcus Sidhage kom hem till dem och sa att han skulle ringa
Lantmiteriet och de sa att de ocksa skulle gora det. De fick en kopia av gavobrevet per

post fran Lantmateriet eftersom deras skrivare inte fungerade.

Nir de besokte Marcus Sidhages arbetsplats fick de veta om banklanet. Lantmiteriet

gjorde en utredning som visade att Gverlatelsen skett pa ett oriktigt sitt. Utredningen
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limnades till tingsritten och de har fatt tillbaka fastigheten. De har insett att det rort

sig om en noggrann planlidggning fran Marcus Sidhages sida.

Eftersom Marcus Sidhage hade sagt att han varit férvirrad tog han kontakt med
vardcentralen och gick igenom en minnesundersdkning som visade att han inte har
ndgra minnesproblem och inte demens eller kognitiv stérning. Han édr 74 dr och har en
normal minnesforlust betriffande var han ligger smasaker till exempel. Han skulle inte

lova bort sin fastighet och sedan inte komma ihag det.

De har aldrig pratat med Marcus Sidhage om att de skulle vara intresserade att skinka
bort fastigheten. Det skulle vara totalt orimligt, med tanke pa virdet pa den. Det
senaste aret har ocksa bytt tak for 250 000 kr, satt upp en ny gardsgard, fallt trid och
satt igang ett byte av virmesystem. Det som han har utdver hilften av fastigheten ir ett
arv pa 25 000 kr fran en moster. Det hade inte varit ndgon mening med att skriva
testamente om de skulle ge bort fastigheten. De var inte nara Marcus Sidhage och hans
familj, och hade ingen anledning att hjalpa dem med fastigheten. Han har aldrig sett ett
gavobrev eller en mall pa ett gavobrev. De har inte bett Marcus Sidhage om nagot
annat an testamentet och framtidsfullmakterna. De kinner vittnena sedan linge och

dessa skulle ha kint till om de haft planer pa att ge bort fastigheten.

Forhér med Marcus Sidhage

Hans relation med malsigandena borjade som en ytlig bekantskap dar de hilsade och
vinkade mot varandra nir de mottes. Sedan har de triffats pa studentfiranden och
gloggmingel och sidana saker. Han och hans familj har varit ganska mycket hos hans
svirféraldrar och han har da traffat pa framfor allt Thomas, exempelvis i samband med
att Thomas och Margareta limnat over tidningen till hans svirforildrar eller himtat
och limnat svirforildrarnas hund, som de varit hundvakt f6r. Det har utvecklats och
blivit allt fler samtal 6ver tid. Han och Margareta har mest bara hilsat pa varandra; inte
haft samtal pd samma satt som han och Thomas. Han och Thomas, som ir intresserad
av juridik, har t.ex. diskuterat saker som han stott pa i jobbet men dven utvecklingen i
samhillet, personliga saker om personer i deras slikt och deras bakgrund. Thomas och

Margareta har visat honom mobler som Thomas tillverkat, bl.a. ett skap med en bild av
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en katt. Det har varit spontana triffar, de har inte bokat nagra méten eller si. Han har
bade Thomas och Margaretas nummer inlagda i telefonen. Att de bara skulle ha en ytlig
bekantskap ir inte hans uppfattning. Han har varit hemma hos dem totalt 5-10 ganger
tidigare. Bl.a. var han dir nir det var ett trid som hade blast ner pa deras tomt. Han
bodde ocksa hos svirforildrarna ett halvar och da triffade han och Thomas pa

varandra oftare.

Det var kanske i slutet av maj eller i bérjan av juni som han och Thomas bérjade prata
om den hir giavan. Thomas sa att det var sa roligt att de kommit varandra sa nira det
senaste aret och pratat om mer personliga saker. Thomas uttryckte att han och
Margareta pratat om att de ville hjilpa honom och hans familj. Margareta har aldrig
sagt till honom att hon vill ge bort sin del av fastigheten. Han sa at dem att de borde
koppla in en annan jurist £6r att han inte borde vara inblandad i utformningen av en
gava till honom sjalv. De pratade om det och att det skulle vara bra om de ringde

nagon samtidigt som han holl sig pa limpligt avstand.

Han pratade aldrig med Margareta om att han skulle fa en gava. De har pratat
runtomkring deras bostadssituation och fastigheten pa ett sitt som gjort att han trott
att de bada pratat om det hir. Nagon ging har de diskuterat hur Margareta och
Thomas ville ha sin bostadssituation nir de inte lingre skulle bo i huset. De pratade
om att dromscenariot var att de skulle ha tva separata hyresligenheter invid varandra.

De pratade om att det var viktigt att fastigheten hamnade hos ritt personer.

Det har inte varit nagon annan med vid de tillfillena han pratat med Thomas som kan
styrka det de talat om och det finns inget skriftligt. Han har for sig att han pratat med
sin fru om att det zalats om det, att en gava var nagot som Thomas och Margareta
diskuterat. Det var dock inget som var klart vid det tillfdllet. Under samma period
talade han dven med Thomas och Margareta om de hir andra handlingarna och hade

dirmed en tystnadsplikt 1 forhallande till dem.

Nigon vecka senare — i juni, tror han — diskuterade de igen. Thomas sa da att de inte

behovde hjalp utan att de borde kunna skota det pa egen hand. Han visste att de bada
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tva hade last lite juridik. Ungefir da sa han att de i alla fall skulle fa ta del av nagra
exempel pa givobrev. Han tog fram ett USB-minne med ett par, kanske tre, mallar, for
att hjilpa till pa nagot sitt, detta eftersom han inte ville slippa det helt om de kulle
skriva pa egen hand. Det var atminstone mer avstand dn om han skulle skriva
handlingarna. Han tror att det var nagon gang i bérjan av juni som han limnade 6ver
USB-minnet. Var man kan hitta de hir mallarna nu vet han inte, han har tusentals filer.
Men han skulle tro att de kopierades 6ver pa en USB-sticka sa om man hittar den
skulle man hitta filerna. Han skulle gissa att det var i anslutning till att han limnade
mallarna till Thomas som han ocksa gav Thomas sitt personnummer, muntligen

hemma hos Thomas och Margareta. Det kan ocksa ha varit tidigare, 1 juni.

Forsta gaingen de pratade om ett testamente var 2020, tror han. Han var forildraledig
da och var ute och gick med barnvagnen och triffade Thomas. Som han minns det var
det i samband med att han haft nagot jobbigt drende pa jobbet med tva egenskrivna
testamenten som skulle tolkas. I samband med det talade de om att Thomas och

Margareta skrivit ett eget testamente. Han sa att han kunde titta pa det vid tillfalle.

Det var naturligt f6r honom att prata med Johan Sund. Eftersom de jobbade pa
samma stalle kunde han tala med honom utan att bryta mot tystnadsplikten. Han har
for sig att Johan avradde honom fran att ta emot gavan frain Thomas och Margareta
eftersom han foretraidde dem. Att han gick till Johan var dock inte for att Johan skulle
bestimma hur han skulle géra utan for att diskutera etiska fragor. Varje advokat far
fatta sina egna, sjilvstandiga beslut. Det ér riktigt att det inte finns ndgon annan person
som varit med eller som kan styrka att malsdgandena ville skinka honom fastigheten.
Thomas och han hade redan da talat om att testamentet borde skrivas om. Att bara
sluta hjilpa dem med de frigorna som var uppe pa bordet nir Thomas férde gavan pa
tal kindes markligt. Han forsokte halla sig pa avstand och ville inte sjilv skriva
gavobrevet. Angdaende testamentet gjorde han en atskillnad avseende hur stor del av
kvarlatenskapen som kommer fran Margareta respektive Thomas, for att det skulle bli
ritt fordelning beroende pa olika tillgangar som de hade. Att det gjordes sd var for att
Margareta hade ett arv som hon ville skulle ga till hennes syskonbarn. Thomas pratade

ocksa om ett kommande arv. Han tyckte inte att det var konstigt med ett testamente
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eftersom det fanns forklaringar till utformningen av testamentet dven utan fastigheten

som tillgang.

I slutet av hans semester gick han 6ver och knackade pa hos Thomas och Margareta.
Aven om de inte avtalat ndgot méte hade de talat om att han kunde komma forbi nir
han hade tid eftersom de var hemma f6r det mesta. Att han skulle hjilpa Thomas och
Margareta med att skriva ett testamente hade han och Thomas talat om. Vid det har
tillfallet talade de om det testamente Thomas och Margareta skrivit men ocksa om de
hade nagra andra handlingar, som t.ex. samboavtal. Det var nog han som tog upp
frigan om framtidsfullmakt ocksa. De gick igenom hur Thomas och Margareta ville att
fordelningen skulle vara i testamentet. De kom 6verens om att han skulle skriva thop

forslag och att de skulle triffas igen.

Det gick nog en vecka eller en och en halv innan han dkte till dem igen, nagonstans
omkring den 16—18 augusti. De satt och fikade och tittade pa handlingarna. De gick
igenom framtidsfullmakterna. Om han minns ritt var det bara ifyllt Thomas och
Margareta som framtidsfullmaktshavare. I andra hand var det inte ifyllt nagon. De gick
igenom testamentet sa att det stimde med vad de berittat for honom. Efter en dag
eller si ringde Thomas och ville gbra nagra korrigeringar i forslaget. Nir de pratade 1
telefon sa de ocksa att de skulle triffas och skriva under handlingarna. Han har for sig
att han skulle kolla efter ett datum nir det passade med ett moéte. Det var da han

skickade ett sms och sa att han kunde komma mandagen den 23 augusti.

Under sommaren tog han ut en fastighetsrapport och sag att det fanns pantbrev strax

under en miljon. Han kunde inte se belaningen men antog att den var strax under.

Den 23 augusti dkte han hem till Thomas och Margareta. De skulle triffas kl. 16 for att
skriva under med vittnena. Han dék upp 10—15 minuter tidigare fOr att stimma av den
justering som gjorts. Nar han knackade pa kom Thomas och 6ppnade. I princip direkt
nir han kom hiamtade Thomas ytterligare ett papper som han sa behévde bevittnas.
Thomas visade in honom i kéket och himtade pappret i anslutning till kéket — kanske 1

hallen. Direfter ropade Thomas pa Margareta. Han hade lagt fram handlingarna 1
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hoégar, Thomas 1 en hog och Margaretas 1 en hog. Testamentet lag for sig sjlv 1 mitten.
Det var nagot fel med namnen i framtidsfullmakterna som de upptickte och rittade
till. Niér de satt och smédpratade kom Agneta Hedenblad och Gunilla Hedenblad. De
pratade om lite allt méjligt: exempelvis om firmabilen som han kérde, om nagon
bekant till systrarna Hedenblad som de undrade om han kunde hjilpa, och om hur
duktiga Thomas och Margareta var som fortsatte ta sa vil hand om huset. Han har {61
sig att Thomas och Margareta fick sitta sig vid bordet f6r att skriva under sina
respektive hogar. Han tror att Thomas och Margareta skulle skriva under fyra
framtidsfullmakter var. Nar de skrivit under sina framtidsfullmakter och testamentet
som bada skrev under, fick Gunilla och Agneta sitta sig och bevittna handlingarna — en
i taget har han f6r sig. Pa de stillen dir bevittning skedde pa en andra sida tror han att
de bara bliddrade fram till den. Han brukar siga till klienterna att det inte ar upp till
honom att bestimma om vittnena ska ta del av innehallet i handlingarna eftersom det

inte r det som ir syftet med bevittningen. Aven vid det hir tillfillet tror han att han sa

det.

Som han kommer ihag det hade de forst tittat igenom handlingarna. De bérjade med
testamentet. Det var en slutprodukt som de inte sett tidigare. Han 4r av uppfattningen
att Thomas och Margareta tittade igenom édven 6vriga handlingar. Att Thomas och
Margareta bara skulle ha sett forsta sidan och signatursidorna har han svirt att forsta.
Det dr moijligt att de avseende framtidsfullmakterna bara sig forsta sidan och att de
darefter bliddrade fram signatursidorna. Det var fyra ex i Margaretas hog och fyra ex i
Thomas hog. I forsta handlingen sig de ju sidan ett. Pa handling nummer tva ar det
fullt mojligt att de bara sett sida tva. Vittnena har troligen sett sida tva pa den handling
de skrivit under men inte mer. Det dr mojligt att nagot papper lag 6ver da. Han tror att
handlingen som Thomas kom med hamnade i mittenh6gen, men han minns inte
riktigt. Mittenhogen bestod av ett testamente pa tva sidor. Thomas handling bestod
bara av bevittningssidan, som han minns det. Han kan inte veta vad handlingen rérde,
han litade pa Thomas att den inte rérde testamentet och inte hade nagot med ovriga
handlingar att gora. Det dr moijligt att han flyttade pa Thomas handling i samband med
att han sorterade handlingarna pa bordet. Thomas sa att de — Thomas anvinde

pronomenet 27 — behévde hjilp att bevittna ett dokument i annat sammanhang. Den
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handlingen som var bestod 1 princip bara av att signaturerna skulle bevittnas. I hans
tanke fanns det inte pa kartan att den skulle ha nagot med testamentet att gora.
Thomas sa att det var hans och Margaretas underskrifter som skulle bevittnas. Det var
inte hans sak att bevittna det pappret och att bevittna ndgons signatur ser han som
okontroversiellt. Han visste inte vad det var men tinkte att Thomas ville passa pa nir
de holl pa med de andra handlingarna. Han funderade inte 6ver vad det var. 1
efterhand har han slutit sig till att det maste ha varit bevittningen av gavobrevet.
Underskriften av gavobrevet kan diremot oméjligen ha kommit till da, f6r som han
minns det rérde det sig bara om en sida som Gunilla och Agneta skulle skriva under.
Han vet inte varfér Thomas och Margareta siger att han inte vid nagot tillfille var
ensam med Thomas, och att Thomas inte lade fram nagra andra handlingar. Nir
Thomas och Margareta hade undertecknat handlingarna lade han, f6r vittnenas skull,
ihop alla handlingar i en hég. Han tog sedan med sig en del handlingar tillbaka till
kontoret; testamentet och ett gang av fullmakterna. Han limnade kvar ett antal av
fullmakterna till Thomas och Margareta. Innan han tog med sig handlingarna kollade
han sd att de framtidsfullmakterna han tog hingde ihop med ritt bevittningssida sa att
han hade kompletta handlingar. Han gjorde samma sak med testamentet. Den 16sa
bevittningssidan maste ha blivit kvar pa bordet. Det pratades inte om givan vid det hir

tillfallet.

Han vet inte vad Thomas och Margareta pratar om for papper som rullats ihop. Han
vet inte vad det ar och forstar inte hur det gatt till. Det finns en handling som de bada

skrivit under och det 4r testamentet.

Fragan om gavan av fastigheten talade de inte om vid undertecknandet av testamentet.
Att det skulle vara en atskillnad 1 testamentet togs upp nar det skulle skrivas. Han
uppfattade att det var pa grund av arven som de behovde skriva testamentet pa det sitt
som de gjorde. Han visste inte vad de hade f6r behéllning pa sina konton. Han visste
att det hade drvts pengar, men inte nagra summor. Han visste inte hur det sig ut med
sparande och virdepapper. Det ir klart att en fastighet utgor ett valdigt stort varde
men han sig inte att det var nagot konstigt med att skriva testamente aven for mindre

tillgdngar.
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Han stannade kvar en stund efter signeringen. D4 pratade de om vad som skulle goras
framover. De ville att han skulle vara framtidsfullmaktshavare at dem. Han kan mycket
vil ha foreslagit att de skulle férbereda en adressindringsblankett dir datumet skulle
strykas och det skulle kunna fyllas i dd han skulle behéva ta hand om deras
angeligenheter. Den skulle férberedas och skickas till honom pa advokatbyran, dir den
skulle forvaras till den dag den kunde beh6vas. Han brukar ligga ut sidant arbete pa
andra pa kontoret och han vet inte riktigt vad som hant. Han tror att de tog f6rsta
bista datum som de kunde fylla i. Det var antingen han eller nagon pa kontoret som
bestillde blanketten om adressindring. Bestillningen var tvungen att avse en viss tid
framat i tiden och avsag bara ndgon period. Han ringde ocksa till Thomas nir han
bestillt blanketten och sa att den skulle skickas hem till dem och att de skulle skriva
under den men att datumet skulle strykas over. Darefter skulle den skickas till honom.

Han vet inte hur den kunde skickas in 1 det skicket. Han har ocksd funderat 6ver det.

Han dkte till Thomas och Margareta under de forsta dagarna 1 september, tror han.
Han hade med sig nagon framtidsfullmakt som han av misstag fatt med sig fran
signeringen och han skulle limna en anteckning om att originalet av testamentet
torvarades pa advokatbyran. Nar han kom dit for att limna de hir handlingarna sa
Thomas att de skrivit under adressindringsblanketten och skickat den till honom. Han
tinkte att han maste vinta pa att den och sa ”vad bra, da kommer vil den till mig med
posten, antar jag”’. Samma dag tog Thomas upp med honom att de ville gora klart med
gavan och att det de behovde frain honom var en bekriftelse pa att han kunde ta emot
gavan. Det var han och Thomas som pratade om det. De stod utanfér huset dir de
brukar prata. Triadfallarna hade varit dir, sig han. Thomas bad honom den hir dagen
att skriva bekriftelse pa att han tog emot givan. Det var dd som han forstod att det var
klart med gavan. Han visste da bara att det fanns en nyttjanderitt och att det inte fanns
nagot belastande fo6r honom. Thomas hade sagt det och han litade pa honom.

Han var inte hos Thomas och Margareta den 30 augusti och har inte tagit emot en
underskriven adressindringsblankett av dem. Efter ndgra dagar frigade han efter
blanketten pa kontoret men det var ingen som hade sett till den. Han akte f6rbi hos

Thomas och Margareta och sa att han inte fatt blanketten. De sa att blanketten hade
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skickats och att den maste ha kommit. De sdg konfunderade ut och han sa att det enda
andra alternativet var att ndgon av hans kollegor av misstag rakat skicka in blanketten.
Han trodde inte det riktigt sjilv men ville inte géra dem forlagna. Han fragade pa

kontoret men det var ingen som visste nagot.

Att posten var omstilld mirkte han nir den bérjade komma till kontoret. Det var
antagligen den 8 september eftersom det var da adressindringen bérjade galla. Han
akte med posten till Thomas och Margareta och sa at dem att kontakta adressindringen
tor att fa till en dndring och sa att han skulle fortsitta limna deras post tills saken var
16st. Han trodde inte att han sjilv kunde avbestilla adressindringen. Posten som kom
till advokatbyran, och som han kérde ut till Thomas och Margareta, lades i hans
postfack. Nir det kommer post till advokatbyrian 6ppnas den, men nir han fick reda pa
att Thomas och Margaretas post kom till byran sa han till kanslipersonalen att inte
Oppna den posten. Det var han som betalade f6r adressindringen fran sitt privata
konto. Han gjorde det for att han tyckte synd om Thomas och Margareta som hade
skamts lite for att adressindringsblanketten kommit bort. Det kan stimma att
betalningen dr bokférd den 24 september. Det var en liten grej att ge tillbaka med

tanke pa att han hade fatt en fastighet.

Ett par dagar efter att han varit hos Thomas och Margareta triffades de under
dramatiska forhéllanden niar Thomas hade trillat ihop pa golvet 1 hans svirforildrars
tvattstuga. Det var den 5 september tror han. Han och hans familj kom upp dit och da
var hunden hysterisk och svirmor stod och talade i telefon med larmcentralen. Han
uppfattade att incidenten hade att géra med Thomas fysiska halsa. Thomas var inte
forvirrad pa nagot sitt. De pratade inte om gavan. Nagra dagar senare akte han upp,
dels for att kolla till Thomas, dels for att limna 6ver bekriftelsen pa gavan. Han vet att
han skrev under bekriftelsen den 7 september men vet inte om det var den dagen han
limnade 6ver den eller dagen efter. Han minns att de talade om att Thomas madde bra
men att han inte ville ga ut och ga nigon lingre promenad, han var lite orolig anda.
Margareta var hemma, har han for sig, men han pratade inte med henne da. Han och
Thomas pratade lite om gavovillkoren for att han skulle veta hur det var tinkt. Thomas

sa att de skulle bo kvar i huset s linge de ville det. Han hade dock fortfarande inte sett
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gavobrevet utan litade pa det Thomas sa till honom. Det han gjorde var att han skrev
en bekriftelse, som han antagligen tagit frin nagon annan mall pa kontoret, och att han
skrev ut och fyllde i en lagfartsanstkan. Han limnade pappren 1 ett kuvert till Thomas

vid det hir besoket, den 7 september. Han visste inte nér de skulle skicka in dem.

Han har 6r sig att han pratade med sin kollega Johan nagon gang i augusti att gavan
var pa gang. Nir det hela hade gitt igenom och var klart kunde han utan att behéva ge
sig in 1 nagot besvir med sin tystnadsplikt i forhallande till Thomas och Margareta visa
det for sin fru och andra. Innan det var klart ville han inte prata om det. Han limnade
handlingarna till Thomas men visste inte riktigt nir de skulle skicka in dem. Hans fru
fick reda pa gavan samma dag som han sjilv, den 28 september. Han har f6r sig att de
inte hade hunnit prata om det dn, att han fatt en underrittelse i Kivra. Frun fick ett sms
fran en kompis som hade sett en artikel i tidningen. Da pratade de om att han sett den
hir underrittelsen samma dag men att han inte sett givobrevet. De pratade om att han
tyckte det var konstigt att han inte fitt nagon forfragan frin Lantmaiteriet om att ta
over linen vilket han forutsatte var en del av 6verlatelsen. Han visste att det fanns
pantbrev pa fastigheten pa strax under en miljon kronor men han visste inte vilken
belaning det var pa fastigheten. Han var helt installd pa att den fragan skulle komma
fran Lantmaiteriet, men nar den inte kom blev han tveksam. Han har f6r sig att frun var
torvanad och uppspelt. Han hade berittat for frun att det var pa ging men inte nagra
detaljer. Han har nog haft betydligt mer kontakt med Thomas och Margareta an hans
fru. Han har inte varit med om att man ger en gava av en fastighet nir man ska ha

nyttjanderitt till tva personer i ett par utan att reglera att det ska vara enskild egendom.

Den 28 september fick han en underrittelse om att han blivit lagfaren dgare av
fastigheten. Forst blev han vildigt glad nir han sag att det gatt igenom men sedan
borjade han fundera pa varfér han inte fatt nagon forfraigan om boldnen. Han kinde
inte till exakt lanebelopp men visste att de hade bolan pa fastigheten och att de hade
dem pa Nordea. Han tinkte att det var en friga som de maste 16sa och tyckte att det
kindes enklare att ta kontakt med Thomas och Margaretas bank dn sin egen for att ta
over deras lan. Under dagen gick han in pa bankens hemsida och fyllde i en

laneansékan fOr att sitta i gang processen. I hans virld var det sjilvklart att han skulle
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ta 6ver bolanen och det var ett naturligt steg att ta. Han visste inte ndgot belopp men
dels hade han ett eget privatlan, som det forstas skulle vara bra att baka in i ett bolan
tor att kunna dndra villkoren, dels ville han fa iging den hir kontakten och
torhoppningsvis fa reda pa vilka lin som fanns pa fastigheten och kunna ha en dialog
med banken kring det. Tanken var att det skulle leda till ett lin men han visste inte
vilket det slutliga beloppet skulle vara. Det var obligatoriska falt i ansdkan och han
skrev in ett belopp. Han fyllde i formuliret f6r att kunna ta ett lan dér. Det ir riktigt att
han fyllde in sitt kontonummer f6r utbetalning av lanet. Han har sett PM:et att banken
skulle ha betalat ut linet om de inte fatt reda pa vad som hint. Han ar inte kund hos
den hir banken men han visste att Thomas och Margareta var det. For att fa kontakt
med banken och fa till ett laneavtal fyllde han i formuldret. Han fyllde i sina
inkomstuppgifter och lin och skickade ivdg det till banken. Han har dock inte
undertecknat ndgot avtal. Han sdg det inte som ett avtal ndr han ansokte pa nitet. Han
har svart att f6rsta bankens besked att de skulle ha betalat ut pengar till honom utan en
tidigare kundrelation och utan att han undertecknat nagot. Tidigare nir han lanat har
man varit tvungen att komma in till banken personligen och skriva under ett lineavtal.
Eftersom han inte hade ndgon pagiende kundrelation var det snabbaste sittet att
initiera en kundrelation att fylla i en lineansékan. Beloppet 500 000 kr var bara en
hoftad summa som skulle justeras i ett framtida lineavtal. Han fick aldrig nagot

konkret lineerbjudande att ta stéllning till utan skickade in en ansokan.

Nir han skulle triffa Margareta den 29 september var fragan om deras lan en sak han
ville diskutera, men samtalet tog en helt annan vindning nir det framkom att de hade
angrat sig. Han har ingen forklaring till att de dndrade sig. Han vet ju att de triffade
vittnena dagarna efter och kanske har dessa uppmuntrat till polisanmalan. Han tog
initiativ till att fora fastigheten ater. Rent civilrittsligt hade han kunnat std pa sig och
hivda att det var ett giltigt gavobrev och att fastigheten gatt 6ver, men det tyckte han
kindes konstigt utifran vad de sa. Han uppfattade att de hade en god relation och om
de inte ville det lingre var det naturligt f6r honom att fastigheten skulle ga ater. Hans
bild var att nir han triffade Thomas och Margareta pa kvillen den 29 september skulle
bade de och han kontakta Lantmiteriet dagen efter. Det kindes som om Thomas och

Margareta var ganska littade. Det var god ton i samtalet. Han bad en kollega att skriva



FALU TINGSRATT DOM Mal nr: B 3530-21
Enhet 4 2021-12-30
H 4:4

en Overlitelsehandling tillbaka till Thomas och Margareta. Han hade sagt till Margareta
att han och Thomas hade pratat om det hir. Eftersom det blivit fel hade han stallt
fragan till Margareta om allt var bra med Thomas. Han har inte péstatt att Thomas ar

forvirrad. Det ar inte hans bild av honom.

Filen 1 hans dator ”Gava Thomas-maggan” kan han inte svara pa vad det dr f6r nagot.
Han har skapat ett gavobrev sjilv i den mappen genom att kopiera in ett tidigare
gavobrev och botja skriva pé ett utkast. Det gjorde han efter att Thomas och
Margareta hade bett honom att vara framtidsfullmaktshavare at dem. Han tyckte i det
laget att det kindes fel att forvigra dem hjilp nir det kom till att skriva ett givobrev.
Han borjade fundera pa om han skulle hjilpa dem att skriva gavobrevet. Han
paborjade ett dokument men det var inget fardigt dokument. Det tog han bort sedan.
Han tror att han gjorde det nir han fick reda pa att Thomas och Margareta redan gjort
ett eget gavobrev. Dokumentet ldg i samma mapp som alla andra filer han jobbade
med, med anknytning till Thomas och Margareta. Han ar inte forvanad att han 6ppnat
den 1 samband med att han 6ppnat Ovriga filer. Huruvida just den filen ar ett gavobrev
eller inte kan han inte svara pa men han vet att han skapat ett gavobrev i den mappen
som han sedan tagit bort. Ndgra av villkoren i det slutliga gavobrevet ér sikert lika de
som var i gavobrevet han skapade. Han reglerade dven kostnader och om det skulle
utgd nagon ersittning for nyttjanderitt. Det inneholl villkor om att ta 6ver lan. I det
gavobrev som getts in till Lantmateriet ser det enligt honom ut som att det funnits
villkor som tagits bort. Han kidnner inte igen villkoret om enskild egendom, som
kanske dr omformulerat pa nagot sitt, men vissa av villkoren ar sikert
overensstimmande. Om det som ar raderat dr taget fran samma mall som den han gav
till Thomas kan han inte svara pa. De har emellertid sa manga versioner av gavobrev.
Oftast blir det nagot av de senaste man skrivit nir man gar over till nasta. Om han nyss
skrivit ett gavobrev at en annan klient ar det ez gavobrevet som ar grunden till nésta
gavobrev. Att han forst i sista forhoret namnt att han gav Thomas mallar pa gavobrev

pa USB-sticka beror pa att det inte stéllts fragor om det, han har f6rsokt svara pa allt.

Det ar riktigt att han har problem med spelande och att han ligger back pa ca 460 000

kr. Hans fru har inte ként till spelandet. Det sista lanet han tog var efter att det pratats
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om att Thomas och Margareta ville ge en gava. Hans kinsla dr att den omstindigheten,
att det var en l6sning pa gang, ytterligare trigeade spelandet under sommaren. Han har
konton som han dopt till barnens namn och han har sélt av virdepapper dirifran och
direfter 1 omgangar kopt andra virdepapper for stora delar av de beloppen. Det ér
klart att hans privatlin r6r mycket pengar men det dr inte en summa som knécker deras
ckonomi. Han har mer tillgangar pa vidg in dn sa. Han har inte varit i desperat behov av

pengar. Det var férstas ingen langsiktig I6sning att ha lin med en rinta pa sju procent.

Forhor med Johan Sund

Han var tidigare kollega med Marcus Sidhage pa advokatbyran under nidrmare tre ar.

Marcus Sidhage kom f6rbi hans rum som han minns det ndgon gang i juni, fére
midsommar. Marcus berittade att det hade blivit tal om en gava frin grannarna till
hans svarforaldrar. Marcus sa att gavan avsag fastigheten och att grannarna ville gora
nagot for Marcus och hans familj. Grannarna var enligt Marcus som en extrafamilj f6r
honom och hans familj. Han tolkade det som att det var Marcus och hans fru som
skulle fa den hir fastigheten men det var inte ndgot som sas uttryckligen. Han vet att
Marcus tog upp att det skulle vara nagon form av villkor om livslangt nyttjande av

fastigheten for grannarna.

Vid samma tillfalle som Marcus tog upp det hir med gavan talade han dven om att
frigan om framtidsfullmakt och testamente hade kommit upp. Eftersom fragan om
gavan kommit upp ville Marcus veta hur han sag pa frigan om testamentet och
framtidsfullmakterna. Han sa till Marcus att om man som advokat édr aktuell for att ta
emot en gava kan man inte ligga sig i sjilva gavohandlingen. Sjilv skulle han t.ex. inte
ge ut mallar rorande gavan. Han var tydlig med att man inte kan ta emot en fastighet
fran klienter. Det var inga konstiga reaktioner fran Marcus pa det svaret och han

forstod det som att Marcus accepterade det.

Efter semestrarna kom Marcus tillbaka till honom och sa att de hir personerna skrivit

under testamentet och framtidsfullmakterna. Han sa 4t Marcus att det maste liggas in
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som ett drende hos advokatbyran men de talade inte om ndgon avsikt att ga vidare med

fastigheten dd. Marcus sa vid detta tillfille ingenting om gavan.

Nista kontakt med Marcus var den 30 september 2021 dd Marcus ringde och sa att han
tagit Over fastigheten men att det hade blivit nagot missforstand och att de hir
personerna inte lingre ville kinnas vid att de gett honom nagon gava. Som Marcus
beskrev det hade mannen och kvinnan talat f6rbi varandra och inte varit Gverens om
gavan. Marcus berittade att han hade varit och diskuterat fraigan med kvinnan, och att
de hade kommit 6verens om att de bada skulle hora av sig till Lantmiteriet for att se
om det gick att géra nagot at lagfarten och att Marcus 1 annat fall skulle returnera
gavan. Eftersom Marcus inte sjilv ansdg sig kunna ta fram en sidan handling da han
var hemma med barnen, bad Marcus honom att ta fram ett utkast. Utifrdn det Marcus
sagt om att det varit ett missforstand och att Marcus inte sjilv haft med
gavohandlingen att gora, tog han fram ett utkast som han darefter skickade till Marcus

tor vidare hantering.

Pa fredagen hade han en diskussion med vd:n f6r byran och de kom fram till att de
behovde utreda det hela vidare. De bad Marcus ta fram ett underlag och bokade in ett
mote med honom dir han skulle fa ge sin syn pa hindelserna som varit. PA motet den
4 oktober reflekterade han Gver nagon sorts glidning i Marcus beskrivning av
relationen till de hir grannarna. Tidigare hade relationen beskrivits som mer
reservationslost nira an vad den gjorde vid det hir motet. De fick inte thop vissa saker
1 handelseférloppet, som t.ex. adressindringen. De tyckte ocksa att accepthandlingen
och lagfartsansékan var lite markliga. Efter motet beslutade ledningen att permittera

Marcus i avvaktan pa utredning.

Han har 1 efterhand forstatt att det kommit in post till advokatbyran. De handlingarna
ska ha skannats in och mejlats till Marcus, varefter originalen lagts i Marcus postfack.
Han har svart att se hur man skulle ha missat de hir handlingarna om de fanns pa
Marcus kontor. Kontoret gicks igenom noggrant. Kontoret har darefter ocksa tomts

varvid de gatt igenom allt som funnits dar.
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Forhér med Agneta Hedenblad

Hon och hennes syster dr sedan nidrmare 30 ar grannar med Thomas och Margareta.
Hon kinner igen Marcus Sidhage som svirson till ndgra andra grannar. De kidnner inte
varandra sa mycket men de kdnner igen varandra och har talats vid. Hon har varit pa
studentuppvaktning och adventskaffe hos familjen Sidhage dir Marcus har befunnit
sig. Om det dr nagon i familjen Sidhage som Thomas och Margareta star nira sa dr det
svirforaldrarnas hund, som de varit hundvakt at. I andra hand 4r det svarforildrarna.
Om hon skulle géra en gradering tror hon nog att hon och hennes syster stair Thomas

och Margareta niarmare an Marcus.

Thomas ringde hennes syster och frigade om de ville bevittna undertecknandet av
néagra handlingar. Nir de kom hem till Thomas och Margareta var det forberett i koket,
dir allting dgde rum. Fore signeringen talades det om hur det skulle ga till. Darefter
lade Marcus upp en rad pappershogar pa bordet. Thomas och Margareta signerade
torst och direfter hon och hennes syster. De visste att det var ett testamente och
framtidsfullmakter som de skulle bevittna. Hon har inte bevittnat nagon gavohandling
vid tillfallet och det var inte heller nagot som var sagt sedan tidigare. Det som var text
pa dokumenten var hela tiden fortickt och de sag bara utrymmet dir de skulle
underteckna. Det var lite som l6pande band. Hon tror att det var likadant f6r Thomas
och Margareta. Thomas och Margareta laste inte igenom handlingarna. Hon tror att
alla pappren lades ner i Marcus portfolj. Nar de gick var Marcus kvar hos Thomas och

Margareta. Hon tror att det var nagot kvar som de skulle titta pa.

Omkring en manad senare ringde Thomas hennes syster och berittade att nagot
forfarligt hant varefter hon och systern gick 6ver till Thomas och Margareta. Hemma
hos dem fick de reda pa att fastigheten hade blivit bortskankt till Marcus och att de
hade bevittnat gavan. Hon upplevde det som att Thomas och Margareta var i chock
for att deras fastighet inte lingre var deras. Nir de skulle ga sa Margareta att deras post

hade styrts om till advokatbyran och varit uppsprittad nir de fick den.
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Thomas och Margareta har berittat att de fatt ett sms fran Marcus med “tack for
gavan”. De sa att de varit vildigt stillda och férbryllade och undrat vad det var f6r

nagot.

For henne finns det inte pa kartan att Margareta skulle skriva pa ett gaivobrev och inte
komma ihag det. Thomas kropp har varit skréplig och han har svimmat av ibland. Men
han har inte varit virrig vid de tillfillena. Som hon kidnner Thomas skulle han inte ge
bort fastigheten och Thomas och Margareta skulle inte gbra en sidan hir sak utan att
prata med varandra. Hon har inte heller hort talas om att Thomas och Margareta skulle
ge bort fastigheten till nagon. De har pratat om att det med tiden kunde bli jobbigt
med fastigheten och att de da kunde bli aktuellt att silja den. Hon har tidigare
vidarebefordrat namn pa personer som varit intresserade av att kopa fastigheten och

tror att Thomas och Margareta skulle beritta f6r henne om de ville ge bort fastigheten.

Forhor med Gunilla Hedenblad

Hon kinner Thomas och Margareta sedan flera ar och har haft mycket kontakt med
dem. Thomas har aldrig haft nagot problem med minnet. Det har inte varit aktuellt f6r
Thomas och Margareta att salja fastigheten och det har aldrig varit pa tal att ge bort
den. De har lagt om taket och har ett pagiaende projekt med virmepanna. Hon har
aldrig hort sdga att de skulle sta Marcus Sidhage och dennes familj nara. Hon har

uppfattat det som en ytlig bekantskap.

Nir hon och hennes syster kom hem till Thomas och Margareta for signeringen var
Marcus redan dir. Fore bevittnandet konstaterades att det gillde testamente och
framtidsfullmakter men de gick inte igenom nagra handlingar. Marcus hade papper
som han ordnade med pa koksbordet. Marcus matade fram pappren och Margareta
och Thomas skrev under medan hon och hennes syster stod i dorréppningen. Direfter
stillde sig Thomas och Margareta vid viggen medan hon och systern satte sig for att
skriva under. De skojade lite med varandra angaende att skriva under pa ritt stalle.
Marcus hade ordnat bra med namnfértydliganden. Over sjilva texten lade Marcus
papper. Han matade fram det ena pappret efter det andra och de bevittnade. Hon

forsokte inte se vad som stod dar utan tankte att det inte rOrde henne. Hon vet att hon
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ndgon ging sig Thomas och Margaretas namn men fokuserade mest pd var hennes
egen namnteckning skulle vara. Hon och hennes syster har inte bevittnat nagot nagon

annan gang och har inte signerat ndgot papper vid ett annat tillfille.

Thomas ringde henne den 29 september, nir han och Margareta hade forstatt att
fastigheten gatt 6ver till Marcus. Thomas var chockad och berittade att Marcus sagt att
han dgde deras fastighet. Pa kvillen var hon och hennes syster hem till Margareta och
Thomas som var fortvivlade. De forsokte alla forsta vad som hint. Marcus hade hort
av sig till Margareta och de hade samma dag varit ute och pratat. Marcus hade undrat
om Margareta reagerat Gver att Thomas blivit konstig och férvirrad. Thomas skulle ha
sagt virriga saker, bl.a. om att ge fastigheten till Marcus. Under kvillen berittade
Thomas och Margareta ocksa att det tidigare under manaden kommit ett sms med
’tack for gavan”. Thomas och Margareta hade inte forstatt vad det var. De hade tinkt
om det var for att de betalat rakningen eller att det skett nagon forvixling med nagon
som gett Marcus en present. Hon fick antingen under kvillen eller dagen efter aven
reda pd att Thomas och Margaretas post gitt till advokatbyran och att den varit

Oppnad.

Hon kunde knappt sova den natten och ringde Margareta tidigt dagen efter. Det lilla
hon visste om juridik var att det var viktigt med en polisanmalan och att Marcus och
Margareta inte skulle ha nagon kontakt med Marcus. Hon upplevde det inte som att
Thomas och Margareta drog sig for att gora en polisanmailan. Pa onsdagen uppfattade

hon att de var stallda men dagen efter var beslutet om polisanmalan taget.

Tingsrdttens bedomning

Handlingar i mdlet m.m.

Aklagaren har gjort gillande att Marcus Sidhage vilselett malsigandena Thomas
Nilsson och Margareta Maxlahti att skriva under ett givobrev med honom som
gavomottagare av malsigandenas fastighet samt att han dérefter ansékt om lin om

500 000 kr i Nordea Bank med fastigheten som sidkerhet. Marcus Sidhage har fornekat
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brott och uppgett att malsigandena velat skinka honom fastigheten men senare angrat

sig.

I malet f6rekommer en kopia av en gavohandling enligt vilken Thomas Nilsson och
Margareta Maxlahti pa sidan 1/2 till Marcus Sidhage som giva Gverlater fastigheten
Falun Sjulsarvet 7:2. Gavovillkoren ir foljande: tilltride sker omgaende,
gavomottagaren far soka lagfart genast, ingen ersittning ska utga, fastigheten far
belinas utan givarnas medgivande, givarna ska ha livslang nyttjanderitt och fastigheten
liksom avkastning eller vad som tridder i gavans eller avkastningens stille ska vara
enskild egendom. Gavobrevet ér daterat den 23 augusti 2021 och undertecknat av
Thomas Nilsson och Margareta Maxlahti. Pa sidan 2/2 anges att ’Ovan underskrifter
bevittnas hirmed”, med underskrift och egenhindigt skrivet namnfortydligande av

Agneta Hedenblad och Gunilla Hedenblad.

Vidare finns en framtidsfullmakt f6r var och en av malsigandena som i forsta hand
anger den andre malsiganden som fullmaktshavare och i andra hand Marcus Sidhage.
Dokumentet omfattar tva sidor och nederst pa sidan 2 finns bevittnande av nimnda

tva personet.

Det fjarde dokumentet i malet utgors av ett testamente. Pa testamentets forsta sida
finns bl.a. en férdelning av kvarlatenskap till parternas respektive syskonbarn enligt
vissa kvotdelar. Marcus Sidhage ir i testamentet utsedd till testamentsexekutor.
Testamentet 4r daterat den 23 augusti 2021 och undertecknat av malsigandena med
datautskrivet namnfortydligande. Pa sidan tva anges att testamentet, som undertecknats
egenhindigt av malsdgandena, bevittnas av samtidigt nirvarande testamentsvittnen.
Undertecknande har skett av Agneta Hedenblad och Gunilla Hedenblad, som
egenhindigt fortydligat sina namn.

En allmdn bedémning av parternas trovirdighet
Thomas Nilsson och Margareta Maxlahti har bada gjort ett mycket trovirdigt intryck.

De har berittat klart och tydligt och haft svar pa de fragor som de fatt. Inget som de



FALU TINGSRATT DOM Mal nr: B 3530-21
Enhet 4 2021-12-30
H 4:4

sagt har framstatt som udda eller mirkligt. Margareta Maxlahti har vidare framstatt som
mycket 6vertygande nir hon berittat att hon inte haft ndgon vetskap om eventuella
planer hos Thomas Nilsson pa att ge bort fastigheten, och som halftendgare till
fastigheten dr det inte méjligt med en sidan gava utan hennes medverkan. Det
utredningen visar om hur malsdgandena reagerat nir det stod klart f6r dem att de inte
lingre var dgare till fastigheten dr mycket trovirdigt. Deras tillforlitlighet maste ocksa
anses vara mycket hog och de har detaljerat redogjort t6r vad som skett och varit sikra
pa de avgérande punkterna i malet. Det har i och f6r sig kommit fram att Thomas
Nilsson kan vara glomsk nir det giller vardagliga saker som var han lagt nycklar och
liknande, och han har ocksa haft en viss osikerhet nir det gillt nagot datum. Marcus
Sidhage har uppgett att han i vart fall under senare delen av hindelseférloppet fatt
anledning att fundera 6ver Thomas Nilssons hilsa och ifall denne varit férvirrad i
samtal med honom om fastigheten. Av lakarintyg, daterat den 25 oktober 2021,
framgar att Thomas Nilsson vid genomgang av ett standardiserat minnestest, MMSE-
SR, inte uppvisat nagra som helst tecken till minnessvarigheter, kognitiv svikt eller
demens. Tingsritten finner inte skl att ifragasitta intyget som stimmer val med vad
malsidgandena och vittnena uppgett om Thomas Nilssons mentala hilsa. Tingsritten
anser dirmed inte att sedvanlig glomska for dldern skulle ha nagon betydelse f6r

bedomningen 1 malet.

Marcus Sidhage har varit mangordig men undanglidande nir det gallt de viktiga
fragorna i malet, som t.ex. var originalet av gavohandlingen finns. Det ar mycket
besvirande f6r honom att originalet inte kunnat patriffas och han har inte kunnat ge
nagon godtagbar foérklaring till det. Hans berittelse har i stora delar varit svepande och
otydlig, t.ex. vad giller frigan om eventuella mallar som kan ha limnats till
malsigandena. Han har i flera sammanhang anvint uttrycket att han har for sig” att
det forhallit sig si och sa, vilket framstar som markligt nir det rort en sa exceptionell
hindelse 1 hans liv, och nir det dessutom rort fragor som ligger hans arbete som

advokat nara. Hans trovirdighet far anses lag..

Tingsritten anser siledes att malsigandena har visat en hog trovardighet och deras

uppgifter har ocksa priglats av tillforlitlighet. Deras berittelser far stod av
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vittnesuppgifter och den skriftliga bevisningen. Tingsritten grundar sin bedémning i

malet pa malsdgandenas berittelser.

Nirmare kan foljande sdgas.

Bekantskapen mellan madlsdgandena och Marcus Sidhage m.m.

Malsigandena har pd ett samstimmigt och trovirdigt sitt berittat att de inte haft nagot
skil att ge bort sin fastighet, i synnerhet inte till en ytlig bekantskap som Marcus
Sidhage. Marcus Sidhage har a sin sida berittat att han och malsigandena, och 1
synnerhet Thomas Nilsson, haft en betydligt ndrmare relation 4n vad malsigandena
pastar och att Thomas Nilsson bérjade tala om att ge bort fastigheten till honom redan
i maj eller juni 2021. Denna berittelse stods till viss del av vad vittnet Johan Sund,
Marcus Sidhages kollega, sagt, nimligen att Marcus Sidhage i juni kom till honom f6r
att diskutera en tilltankt fastighetsgava fran svirféraldrarnas grannar. Det kan dock
tolkas dven pa annat sitt, namligen att Marcus Sidhage under en tid baddat for en viss

handlingsplan.

Mailsagandena har bada menat att det rort sig om ytliga kontakter, 1 princip att hilsa
och vixla ndgra ord nir de setts och att de nagon gang har traffats bland andra
personer pa nagon tillstallning. Marcus Sidhage har diremot gjort gillande att han och

Thomas Nilsson haft en nirmare kontakt och dven pratat om mer personliga fragor.

Det har i malet framstatt som tydligt att Thomas Nilsson och Marcus Sidhage haft fler
kontakter med varandra dn vad Margareta Maxlahti och Marcus Sidhage haft. Det har
dock enligt tingsrattens mening framkommit att kontakterna varit av mer ytlig karaktar,
som det brukas mellan grannar och mellan familjer som inte har ett regelritt umginge.
Vittnena Agneta Hedenblad och Gunilla Hedenblad, som uppgett att de kint
malsigandena under manga ar, har dven de bekriftat att det inte rort sig om nagon
nirmare bekantskap. Aven det som Marcus Sidhage uppgett bekriftar enligt
tingsrattens mening att det 1 huvudsak rort sig om relativt ytliga kontakter mellan

honom och Thomas Nilsson och knappt nagon kontakt alls med Margareta Maxlahti.
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Det framstar som mycket markligt ifall denna sorts kontakter skulle medféra att
malsidgandena skulle bestimma sig for att skianka bort sin fastighet till Marcus Sidhage
och dennes familj. Mot att malsdgandena skulle ha velat skdnka bort sin fastighet talar
vidare att den utgdr deras enda stora tillgang och att det testamente som upprattats till
torman for syskonbarn skulle ha mindre mening. Malsdgandena har vidare under aret
gjort investeringar i fastigheten med bl.a. ett nytt tak och initierandet av ett nytt

virmesystem, vilket dven det talar emot att fastigheten skulle bortskinkas.

Ndr undertecknades gdvobrevet?

Agneta Hedenblad och Gunilla Hedenblald, som dven dessa gett ett trovirdigt intryck
och inte har nigon som helst anledning att framstilla ndgot felaktigt, har uppgett att
det enda tillfille de bevittnade handlingar var den 23 augusti 2021. Tingsritten finner
det dirmed stillt utom rimligt tvivel att deras underskrifter pa sidan tvd av gavobrevet
tillkom den dagen. Vidare finns ingen anledning att ifragasitta malsigandenas uppgifter
att de denna dag undertecknade samtliga handlingar och inte heller att de dven
undertecknat ett hoprullat papper i samband med att Marcus Sidhage skulle ge sig ivag.
Huruvida undertecknandet av gavobrevet gjordes pa ett redan fardigstallt givobrev i
samband med signeringen av testamentet och framtidsfullmakterna, vilket lagts bland
ovriga dokument, eller strax efterat pa ett blankt papper, r enligt tingsritten inte utrett

och har heller inte nagon betydelse f6r provningen i malet.

Hdindelseutvecklingen efter den 23 augusti 2021

Efter den 23 augusti 2021 har intriffat vissa omstandigheter som ar mycket besvarande
for Marcus Sidhage. Den adressindring som férbereddes for tiden nér framtids-
fullmakterna skulle beh6va tas i bruk har skickats in bara nagra dagar efter
undertecknandet av dessa fullmakter och medfort att malsdgandena inte lingre fick sin
post hemskickad utan att den gick till advokatkontoret och darefter levererades i
Oppnat skick, i vart fall delvis, till malsigandena i omgangar av Marcus Sidhage. I malet
har inte kunnat utredas exakt hur detta gatt till, dock att adressindringen skickats in

fran advokatkontoret och att det ocksa genom ett samtal dérifran begirts att den skulle
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trida 1 kraft. Denna omstindighet dr givetvis besvirande f6r Marcus Sidhage och ger

intrycket att han velat halla malsdgandena ovetandes om vad som skedde.

Marcus Sidhage har vidare begirt lagfart pa fastigheten med gavobrevet som stéd,
vilket beviljats, och samma dag som han fatt lagfart direkt ansokt om ett lan hos
Nordea Bank AB om 500 000 kr med sidkerhet i fastigheten. Hans pastaienden om att
han enbart ville initiera en kontakt med banken och inte i det skedet anséka om lan
framstar som mirkliga och kan limnas utan avseende. Tingsritten finner det uppenbart

att Marcus Sidhage haft behov att fa ut lin sa snart som det varit maoijligt.

Det som Marcus Sidhage menat kan vara stéd f6r hans uppfattning att malsdgandena
skinkt honom fastigheten dr ett sms med tack for gavan, som han sjilv skickat till
malsidgandena. Det dr dock oklart vad han menat och det har ocksa varit oklart f6r
malsigandena vad han tackade for — dessa har trott att han eventuellt fatt nagon
blomma eller liknande fran ndgon klient och trott att den kom fran dem. Malsdgandena
har inte heller reagerat pa nagot sitt pa sms:et vilket borde ha varit naturligt om de
varit 6verens om att ge bort fastigheten. Det framstar ocksa som markligt ifall Marcus
Sidhage efter att han fatt en fastighet vard 6ver sex miljoner kronor i gava skulle ha
tackat med nagot sa enkelt och opersonligt som ett vagt sms. Sms:et kan 1 stéllet forstas

som ett led 1 en brottsplan for att pavisa att det rort sig om en gava.

Av utredningen framgar att Marcus Sidhage dgnat sig 4t spelande under ndgra ars tid,
vilket han ocksd medgett. Spelandet har enligt utredningen medfort betydande forluster
vilket kan ha varit anledningen till hans agerande som framstir som desperat, vilket
ocksa bekriftas av att ansokan om lan skett omedelbart da han fatt lagfart. Han har

saledes haft ett motiv for sitt agerande.

Marcus Sidhages berittelse ar 6ver huvud taget fylld av markligheter, som exempelvis
att han pa férmiddagen den 23 augusti 2021 — samma dag som handlingarna skulle
undertecknas och bevittnas — redigerade ett dokument benimnt ”Géva Thomas-
Maggan” vilket inte kunde 6ppnas, att han aldrig pratade med Margareta Maxlahti om

att paret skulle skinka honom fastigheten trots att hon var hilftendgare, inte ens 1
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samband med motet den 23 augusti 2021 da enligt honom allt méjligt diskuterades
efter att vittnena gatt, att inga villkor f6r gavan diskuterats nirmare, att han sdg
gavobrevet forst den 7 september 2021 trots dateringen den 23 augusti 2021 och

bevittningen samma dag, m.m.

Vid en sammanvigning av bevisningen i malet anser tingsritten det stillt utom rimligt
tvivel att Marcus Sidhage vid tillfallet vilseledde Thomas Nilsson och Margareta
Maxlahti att underteckna handlingen i fraga utan att de visste att det rérde sig om ett
gavobrev. Undertecknandet har medfort att Marcus Sidhage direfter kunnat anséka
om lagfart for fastigheten och dven blivit lagfaren dgare. Agerandet har medfort skada
for malsigandena och vinning fér Marcus Sidhage. Atalet under punkten 1.1 ér styrkt
och Marcus Sidhage ska domas f6r bedrigeri. Girningen ska rubriceras som grov da
den avsett ett betydande virde, di Marcus Sidhage missbrukat ett allmint fortroende

genom sin stillning som advokat och da girningen riktats mot dldre personer.

Nir det giller atalet under dtalspunkten 1.2 framgar av utredningen att Marcus Sidhage
ansokt om ett lain om 500 000 kr med fastigheten Sjulsarvet 7:2 som sikerhet. Hans
uppgifter om att han trott att det skulle bli diskussioner mellan honom och banken
innan lanet beviljades kan limnas utan avseende. Av utredningen framgar att banken
informerades om bedrigeriet avseende fastigheten varfor linet inte kom att beviljas.
Det ir siledes enbart tillfalliga omstindigheter som ledde till att brottet inte
fullbordades. Marcus Sidhage ska domas dven for forsok till bedrigeri som ska

bedomas som grovt da det rort betydande virde.

Pafoljd
Marcus Sidhage ir tidigare ostraffad. Frivarden har uppgett att Marcus Sidhage lever

under ordnade férhallanden och att det saknas 6vervakningsbehov.

Straffskalan for grovt bedrigeri stracker sig fran fingelse sex manader till fingelse sex
ar. Tingsratten bedomer straffvardet till fangelse tre ar vilket gor att annan pafoljd dn
fingelse inte ar mojlig. Vid bestimmandet av lingden pa straffet har tingsritten beaktat

att Marcus Sidhage forlorat sin anstillning.
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Ovrigt
Eftersom fingelse ingar i straffskalan f6r brottet ska Marcus Sidhage betala en avgift

till brottsofferfonden.

Emil Hofbard har 61 sitt uppdrag som offentlig férsvarare vid tingsritten begirt
ersittning med totalt 275 493 kr, varav 145 820 kr avser arvode, 61 988 kr tidsspillan
och 12 586 kr utligg. Nedlagt arbete uppgar enligt kostnadsrikningen till 102,33

timmar och tidsspillan till 47,5 timmar.

Tingsritten ifragasitter inte att forsvararen har lagt ned den tid som angetts i
kostnadsrikningen. I likhet med aklagaren ifragasitter tingsritten dock att det funnits
behov att ligga den tiden och den star inte heller 1 proportion till mélets omfattning
och beskaffenhet Den enda frigan som enligt tingsritten varit av svarare juridisk
karaktir dr den inledande frigan om husrannsakan pa advokatkontoret. I 6vrigt ar
garningspastiendena relativt enkla och férundersokning och dberopad bevisning ar inte
heller sirskilt omfattande. Tingsritten noterar att forsvararen inte heller angett att det i
malet funnits sirskilda omstindigheter, som att uppdraget varit sirskilt svart eller
krivande. Vidare synes kostnadsrikningen avse visst arbete i Overratt. Tingsritten
beaktar dock att malet haft en speciell karaktir med tanke pa Marcus Sidhages
bakgrund som advokat och att nagot storre utrymme for kurativa atgarder an normalt
far godtas, vilket far férmodas ha varit fallet aven om sa inte sarskilt angetts. Aven
sadana atgirder maste dock kunna begrinsas pa ett rimligt sitt utan att det gar ut 6ver
ett rittssikert forsvar. Forsvararen far anses skiligen tillgodosedd med ersittning for
sammanlagt 70 timmars arbete. Savitt avser tidsspillan borde tekniska hjilpmedel som
t.ex. videolidnk ha kunnat anvindas for deltagande i hiktningsforhandlingar, kontakter
med klienten osv. I denna del anser tingsritten rimligt med ersittning motsvarande 30

timmatr.

Med hinsyn till lingden pa pafoljden ska staten svara for kostnaderna i malet.
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HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga 2 (TR-01)
Overklagande, stillt till Svea hovritt, ska ha kommit in till tingsritten senast den 20
januari 2022.

Pia tingsrittens vagnar

Anna-Lisa Stoican

Avrikningsunderlag bilagt domen

35
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Enhet 4 2021-12-30
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ALU TINGSRATT Avrikningsunderlag Mal nr B 3530-21

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19910210-3950 2021-12-30

Efternamn Fornamn

Axelsson Sidhage MARCUS Oskar

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2021-10-05 2021-12-16

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av petsonuppgiftet, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress
Kullen 4
Telefon
023-482 00

Oppettider Postadress E-post
mandag - fredag Box 102 falu.tingsratt@dom.se
08:00-16:00 791 23 Falun Webbplats

www.domstol.se/falu-tingsratt - £6r info om vir p
ersonuppgiftsbehandling
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| Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

. - FALU TINGSRATT
Falu tingsratt H 4e4

INKOM:  2021-11-30
MALNR: B 3530-21
AKTBIL: 51

Hiktat mal

FALU TINGSRATT
H 4:4

INKOM:  2021-12-16
MALNR: B 3530-21

StamnlngsanSOkan AKTBIL: 73

Tilltalade

Marcus Oskar Axelsson Sidhage (19910210-3950)
Foretrdds av advokat Emil Hofbard.
- Anhéllen i franvaro 2021-10-05, Gripen 2021-10-05, Haktad 2021-10-08.

Ansvarsyrkanden m.m. | eller lamna sina une erskrifter

GROVT BEDRAGERI pi eth do kumenl 1 syF&e alt Lillfoges
5000-K1179844-21 edt qgw[);@\/

Marcus Axelsson Sidhage har vilselett Thomas Nilsson och Margareta
Maxlahti genom att han formatt Thomas Nilsson och Margareta Maxlahti att
skriva under ett gévobrevlqled Marcus Axelsson Sidhage som gdvomottagare
av malsdgandenas fastigheten, Sjulsarvet 7:2, utan att de visste om att de
undertecknade ett gdvobrev. Marcus Axelsson Sidhage har déarefter ansokt
om lagfart for fastigheten och blivit lagfaren dgare av fastigheten.
Fastighetens virde var dverstigande 6 000 000 kronor. Handlingen har
inneburit skada for Thomas Nilsson och Margareta Maxlahti och vinning for
Marcus Axelsson Sidhage. Det hinde mellan den 23 augusti 2021 och den 28
september 2021 1 Falun, Sverige.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom gérningen har avsett ett betydande
vérde, att Marcus Axelsson Sidhage har missbrukat ett allmént fortroende
genom sin stillning som advokat och att mélsdgandena &r dldre.

Marcus Axelsson Sidhage begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 9 kap 3 § brottsbalken

Postadress
Box 129
40122 GOTEBORG

Gatuadress Telefon E-post

Ernst Fontells Plats 010-562 70 00 registrator.ak-goteborg@aklagare.se

Telefax

031-70173 16
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1.2 FORSOK TILL GROVT BEDRAGERI
5000-K1179844-21
Marcus Axelsson Sidhage har , efter bedrdgeriet 1 talspunkten 1, ansékt om
lan till ett belopp om 500 000 kr med fastigheten Sjulsarvet 7:2 som sékerhet.
Han forsokte pé det sittet vilseleda Nordea Bank att betala ut ett 1dn om 500

000 kr med en sikerhet for lanet som inte var hans. Det hinde den 28
september 2021 1 Falun, Sverige.

Om Marcus Axelsson Sidhage hade lyckats, skulle det ha inneburit vinning
for Marcus Axelsson Sidhage och skada for Nordea Bank och Thomas
Nilsson och Margareta Maxlahti.

Det var endast pa grund av tillfélliga omstidndigheter som det inte fanns
nagon fara for att brottet skulle fullbordas eftersom banken blev informerad
om bedrégeriet.

Om brottet hade fullbordats borde det ha bedémts som grovt eftersom det
avsett ett betydande virde.

Marcus Axelsson Sidhage begick garningen med uppsét.

Lagrum: 9 kap 3 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

Malsagande

Margareta Maxlahti
Aklagaren for ej talan
Foretrads av advokat Hanna Pontén Brattgard.

Nils Thomas Nilsson
Aklagaren for ej talan
Foretrdds av advokat Hanna Pontén Brattgérd.

Nordea Bank (16516411-1683)
Inget ansprak

Muntlig bevisning
1. Forhor med méalsdganden Margareta Maxlahti.

2. Forhor med malsdganden Nils Thomas Nilsson.
3. Forhor med den tilltalade Marcus Axelsson Sidhage som fornekar brott.

4. Forhdr med vittnet Gunilla Hedenblad angdende hennes iakttagelser vid
undertecknandet av handlingar for att bevisa atalet.
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5. Forhor med vittnet Agneta Hedenblad angaende hennes iakttagelser vid
undertecknande av handlingar for att bevisa atalet.

6. Forhor med vittnet Johan Fredrik Sund angiende hans kontakter med
Marcus Axelsson Sidhage om gavan for att bevisa atalet.

Ovrig bevisning

1. Ansokan om lagfart med bilagor och beslut om lagfart
m.m.(férundersdkningsprotokoll s. 219 —228, 234-238) for att bevisa
att det ar den tilltalade som har administrerat hela processen med
gavobrev och lagfart till styrkande av gdrningspastaendet .

2.  Framtidsfullmakt och Testamente (férundersdkningsprotokoll s. 302-
308) for att bevisa att Marcus Axelsson Sidhage har haft ett
advokatuppdrag for malsdgandena och 1 det tagit fram framtidsfullmakter
och testamente for dem och att det var 1 samband med underskrifterna av
de handlingarna som mélsdgandena vilseleddes att skriva under
gévobrevet av fastigheten.

3. PM om att originalhandlingar vid lagfartsansdkan 4r skickade tillbaka till
Marcus Sidhage pa Appelli advokater. (forundersdkningsprotokoll s. s
147) for att bevisa garningspastdendet.

4. Mail med bilagor fran Appelli advokater om mottagna originalhandlingar
frén Lantmaéteriet till advokatbyran(férundersdékningsprotokoll s. 267 -
271) for att bevisa girningspdstdendet.

5. Genomgang av Axelsson Sidhages arbetsdator
(forundersokningsprotokoll s. 324 — 338 ) for att bevisa att den tilltalade
har skrivit gdvobrevet av fastigheten.

6. Inloggningar mina sidor Lantmiteriet med Marcus Axelsson Sidhages
bankid pd mina sidor lantméteriet fran den 8 september
2021(férundersékningsprotokoll s. 5. 240 — 245) {or att bevisa
girningspastéendet.

7. Ansokan om adressdndring och PM(férundersokningsprotokoll s.
140,151, 257, 259-260,264 och 137) for att bevisa att den tilltalade har
ansokt om adressidndring for malsdgandena.

8. Sms och telefonkorrespondens mellan méalsdgandena och den
tilltalade(forundersdkningsprotokoll s. 180,187-191,202-209) for att
bevisa gérningspéstdendet.

9. Uppgifter om banklan(forundersokningsprotokoll s. 142 och s. 4-8 1
tilldggsprotokoll) for att bevisa att den tilltalade har ansékt om banklan
med fastigheten som sdkerhet samma dag som han blev beviljad lagfart.
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10. Fastighetsvirdering (tilliggsprotokoll om virdering av fastighet) for att
bevisa virdet pa fastigheten.

11. Tillgéngsutredningar (férundersékningsprotokoll s. 353 - 375 i utvalda
delar) for att bevisa atalet.

Handlaggning

Berédknad tidsatgang for forhandlingen: 1,5 dag.

Yttrande fran frivarden bor inhdmtas.

Genomgang av atal och sakframstéllning fran dklagaren berdknas till 1,5
timma. Forhor med malsdgandena ca 45 minuter vardera. Vittnena ca 30
minuter vardera.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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