Maél nr T 4315-17

Rattelse/komplettering
Dom, 2021-06-30

Komplettering, 2021-07-02
Beslut av: radmannen Hans Holback

P4 grund av forbiseende har slutdatum for 6verklagande av domen inte angetts pa sidan 88
1 domen. Overklagande av domen ska ske senast den 21 juli 2021.



Sid 1 (89)

FALU TINGSRATT DOM Mal nr
Enhet 2 2021-06-30 T 4315-17
Meddelad i
Falun
PARTER
Karande

BCA Entreprenad AB:s konkursbo, 556411-0848

c¢/o Ackordscentralen Malmo

Nordenskidldsgatan 24
211 19 Malmé

Ombud: Advokaterna Stefan Olsson och Alexander Wagner
Advokatfirman Wahlin AB, Malmé

Ostergatan 21
211 25 Malmo

Svarande
Trafikverket
172 90 Sundbyberg

Ombud: verksjuristen Anders Bengtsson

Trafikverket, juridikavdelningen

Roda vigen 1
781 89 Borlidnge

. Kéromalet lamnas utan bifall.

BCA Entreprenad AB:s konkursbo ska ersitta Trafikverkets

rattegdngskostnader med 982 058 kr, varav 2 058 kr avser utlidgg, jamte rinta

enligt 6 § rintelagen fran denna dag till dess betalning sker.

Dok.1d 648029

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 102 Kullen 4 023-482 00 - méndag — fredag
791 23 Falun E-post: falu.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/falu-tingsratt - for info om
vér personuppgiftsbehandling
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1. INLEDNING

Trafikverket (TRV) ér en statlig forvaltningsmyndighet som ansvarar for den
langsiktiga planeringen av det svenska transportsystemet och skoter bl.a. underhallet

av landets jarnvigar.

Omkring ar 2010 inleddes inom verket ett projekt for att forhindra att sjalvmord och
olyckor till f61jd av passage pa jarnvagssparen skulle intrdffa. For detta andamal
bestdmdes att stingsel skulle uppforas pé vissa striackor. Detta mél giller fragor
angédende erséttning for avverkning av trdd och rdjning av sly for stdngselsittning m.m.

pa vissa avsnitt av jairnvagen som loper fran Koping till Motala.

BCA Entreprenad AB bildades ar 1991 av Torbjorn Jonsson. BCA har dérefter, till
dess att bolaget forsattes 1 konkurs, varit verksamt 1 anldggningsbranschen med TRV
och dess foregédngare Banverket som storsta kund. Bolaget omsatte under de sista aren

av sin verksamhet omkring 300 miljoner kr per ar.

Den 11 och 26 juni 2015 trdffades mellan TRV som bestéllare och BCA som
entreprendr ett entreprenadkontrakt for utforande av atgarder mot personpakorning i

region Ost, uppsittning av stingsel fas 2.

Kontraktssumman var 17 960 781 kr exklusive mervardesskatt.

Under rubriken ENTREPRENADKONTRAKT angavs att kontraktet grundas pa
Allminna Bestdmmelser for byggnads-, anldggnings-, och installationsentreprenader,
AB 04 och att, om inte annat foljer av kontraktstexten, skall AB 04 gélla mellan

parterna.

Kontraktet upptar i 6vrigt bl.a. foljande, hér 6versiktligt atergivna villkor, som &r av

intresse 1 malet.
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§ 1 Omfattning
Entreprendren étar sig att for bestillarens rikning pa utforandentreprenad utfora
entreprenadarbetena i dverensstimmelse med i 1 § 1.1 angivna kontraktshandlingar.
§ 1.1 Kontraktshandlingar
1  Detta entreprenadkontrakt, EK, med foljande bilagor:
1.1 Protokoll fran anbudsgenomgéang daterat 2015-06-01

3 AB 04. Allménna bestdimmelser for byggnads-, anldggnings- och
installationsentreprenader

5 Anbud
5.1 Anbudskomplettering daterat 2015-06-03
5.2 Anbud daterat 2015-05-18

6 Mit- och ersittningsregler, MER Anldggning 10
7 Prissatt Méangdforteckning, MF, a-prislista
8 Kompletterande foreskrifter for entreprenaden lamnade for anbudets

Avgivande daterade 2015-04-24, -05-05, -07 och -11

9  Administrativa foreskrifter, AF daterade 2015-04-14
10  Ej prissatt/mangdforteckning, MF, a-prislista
§ 3 Organisation
§ 3.1 Bestillaren

Ombud &r Jan Stensson
Kontaktperson for kommersiella fragor dr Lena Scherman

§ 3.2 Entreprenoren

Ombud &r Torbjorn Jonsson
Kontaktperson for kommersiella fragor ér: Patrik Nilsson

§ 4 Tider
§ 4.1 Kontraktstid

Kontraktstiden borjar den dag dé kontraktet triader i kraft och 16per till den
fardigstillandetid som anges i AFC.45, dvs. 2015-12-31
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§ 5 Ansvar och avhjilpande

§ 5.11 Vite vid forsening
For varje paborjad vecka varmed entreprendren overskrider kontraktstiden eller den
dndrade tid for fardigstdllandet som ska gélla enligt AB 04 kap. 4 § 2 eller 3, ska
entreprendren betala vite med belopp motsvarande 0,5 procent av kontraktssumman.

Vitets totala storlek enligt denna paragraf maximeras till 7 procent av kontrakts-
summan.

§ 6 Ekonomi

§ 6.11 Ersittning for AT A-arbeten
Med dndring av AB 04 kap. 6 § 6 giller foljande.

Virdet av AT A-arbete ska beriknas enligt nedanstdende turordning.
1. Enligt 6verenskommet fast pris
2. Enligt verifierad sjdlvkostnad
Enligt 6verenskommet a-pris

§ 6.15 Lopande riakning enligt sjdlvkostnadsprincipen
Kostnader for arbetsledning enligt AB 04 kap. 6 § 9 pkt 2, ska vara 9 procent av
summan av kostnaderna enligt punkterna 1, 3 och 4 samt 4 procent av kostnader enligt
pkt 5.

Entreprendrarvodets storlek enligt AB 04 kap. 6 § 9 ska vara 12 procent avseende
kostnader enligt punkterna 1-4 och 6-7. Pa kostnader enligt pkt 5 ska
entreprendrarvodet vara 5 procent.

Efter det att entreprenadarbetena hade pébdrjats konstaterades att vissa strackor var
mer bemidngda med nira sparen vixande trdd och sly &n vad som angetts i projekt-

handlingarna for entreprenaden. Pé ett byggmote den 18 november 2015, nr 5, kom
TRV och BCA 6verens om att for arbetet med att undanrdja den upptackta vaxtlig-

heten skulle anlitas Goranssons Skogsentreprenader AB som underentreprendr till

BCA.



Sid 5
FALU TINGSRATT DOM T 4315-17
Enhet 2 2021-06-30

Tvist uppkom dérefter mellan BCA och TRV angdende bl.a. BCA:s ritt till ytterligare

erséttning for arbeten utdver kontraktssumman.

BCA vickte den 4 december 2017 talan mot TRV med krav pa ytterligare erséttning

for i entreprenaden utfort arbete.

Den januari 2019 traffade parterna utom ritta en 6verenskommelse som ledde till att

TRV den 3 februari 2019 till BCA betalade ytterligare belopp.

Den 22 mars 2019 forsattes BCA 1 konkurs. BCA:s konkursbo meddelade den 17 maj
2019 tingsrétten att konkursboet tradde in som part 1 detta mal. Nér detta passar

tidsméssigt anvdnder tingsritten nedan 1 vissa avsnitt bendmningen BCA.

Konkursboet har betraffande kraven pé ytterligare ersittning for de arbeten som
Goranssons utfort delat upp sin talan i Huvudalternativ, Alternativ 1 och Alternativ 2
utifran att kravet har framstillts som kontraktsarbete, ersittning for AT A-arbeten eller
ersdttning for sjdlvkostnad. Under tvistefraga 2 har behandlats krav pa ersittning for

arbeten som TRV enligt konkursboets mening ska ersitta som ATA-arbeten.

2. YRKANDEN

BCA:s konkursbo
BCA:s konkursbo har yrkat att TRV ska forpliktas att till boet betala

1 forsta hand 7 886 556 kr, jdmte réinta enligt 6 § rdntelagen enligt f6ljande:

avseende tvistefraga 1

- p&d 7153 620 kr frdn den 4 maj 2016 t.o.m. den 3 februari 2019,
- pa 67 744 kr fran den 2 oktober 2016 t.o.m. den 3 februari 2019
- pa 6260 008 kr frin den 3 februari 2019 till dess full betalning sker,

avseende tvistefriga 2
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- pa 1269 000 kr frdn den 26 maj 2016 till dess full betalning sker,
- pa 472479 kr fran den 26 maj 2016 till den 3 februari 2019, och
- pa 357 548 kr frén den 3 februari 2019 till dess full betalning sker.

i andra hand 3 247 752 kr, jimte rinta enligt 6 § riantelagen enligt foljande
avseende tvistefraga 1

- pa2 582560 kr frdn den 4 maj 2016 till den 3 februari 2019,
- pal 621204 fran den 3 februari 2019 till dess full betalning sker,

avseende tvistefraga 2

- pa 1269 000 kr frdn den 26 maj 2016 till dess full betalning sker,
- pa 472 479 kr fran den 26 maj 2016 till den 3 februari 2019, och
- pa& 357 548 kr fran den 3 februari 2019 till dess full betalning sker.

Boet har bestritt TRV:s kvittningsyrkande (se nedan). TRV:s sétt att berdkna rénta har

vitsordats.

TRV
TRV har bestritt bifall till kiromalet. Rénta har vitsordats att utga 30 dagar efter

delgivning av stimningsansokan.

TRV har for sin del yrkat att BCA:s konkursbo kvittningsvis ska aldggas att till TRV
betala 1 284 103 kr, varav 1 257 254 kr for forseningsvite och 26 849 kr for
besiktningskostnad, jimte rdnta enligt 6 § rintelagen pa 1 257 254 kr fran den 19
oktober 2016 t.o.m. den 25 januari 2019 och pa 26 849 kr fran den 30 september 2017
t.o.m. den 25 januari 2019.
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Parterna har yrkat erséttning for rattegangskostnader.

3. GRUNDER

BCA:s konkursbo

Tvistefraga 1 — huvudalternativet

I enlighet med vad parterna har avtalat ska det arbete som Goranssons har utfort
erséttas som kontraktsarbeten utifran avtalade mangdforteckningar, och enligt av BCA
till TRV 6versédnd faktura nr 5479-00703405 jimte tillkommande justering av krav for

utforda och redovisade méngder.

Yrkat belopp motsvarar kostnaden for fallning av trad enligt forteckning 6ver de
mingder som Goranssons har mitt upp. Fran det belopp som BCA har kravt har BCA
dragit av 988 205 kr avseende kostnad for besiktning. Det saknas skil for tingsritten

att jamka ersittningen baserat pd mangdforteckningarna.

Tvistefraga 1 — alternativ 1

For det fall tingsritten skulle finna att TRV har rétt 1 sitt pastaende, att Goranssons
arbeten ir ATA-arbeten, ska ersittning for de arbeten som Goranssons har utfort likvil
utgd med 6 260 008 kr, dvs. i enlighet med vad som framkommer av prissatt mangd-

forteckning.

Att Goranssons arbeten ska ersittas enligt vad som har angetts 1 prissatt méngd-
forteckning giller oavsett om Goranssons arbeten ir att anse som ATA-arbeten eller
ska mingdregleras. Av AB 04 kap. 6 § 6 foljer att ersittning for ATA ska utga enligt

prissatt mdngdforteckning, varvid i aktuell méngdforteckning angivna priser ska gilla.

Tvistefraga 1 — alternativ 2
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For det fall tingsritten finner att Géranssons arbeten utgér AT A-arbeten och att
entreprenadkontraktets villkor § 6.11 har foretrdde framfor AB 04 kap. 6 § 6, har BCA

ratt till ersittning for arbetet enligt sjdlvkostnadsprincipen.

For det fall tingsratten av annan anledning finner att i méangdforteckningar angivna
timpriser inte &r tillimpbara, géiller dven da enligt AB 04 kap. 6 §§ 6 - 7 att BCA har
ratt till ersdttning for arbetet enligt AB 04 kap. 6 § 9, dvs. pa lopande ridkning enligt

sjalvkostnadsprincipen.

Ersittning enligt sjdlvkostnadsprincipen ger, enligt § 6.15 1 entreprenadkontraktet,
BCA ritt till ersdttning for sin sjdlvkostnad med tilligg for kostnader for arbetsledning
och entreprendrsarvode enligt féljande;

kostnader for arbetsledning enligt AB 04 kap. 6 § 9 p. 2 ska vara 9 procent av summan
av kostnaderna for material, varor, arbetare och hjdlpmedel (AB 04 kap. 6 § 9p. 1, 3
och 4)

samt 4 procent av kostnaderna for underentreprendrer (AB 04 kap. 6 § 9 p. 5).

Entreprendrsarvodets storlek ska vara 12 procent avseende kostnaderna enligt AB 04
kap. 6 § 9, p. 1 - 4 och 6 - 7. P4 kostnaderna enligt AB 04 kap. 6 § 9 p. 5 ska det vara 5

procent.

Tvistefraga 2

BCA har ritt till ersittning for utforda AT A-arbeten enligt sjélvkostnadsprincipen i
enlighet med AB 04 kap. 2 §§ 3, 4 och 6, samt kap. 6 §§ 1, 6, 7 och 9 eller
entreprenadkontraktet § 6.11.

Rdnta
Rénta yrkas jimlikt AB 04 kap. 6 § 18 och ridntelagen frén i respektive faktura angiven
forfallodag eller nér kravet 1 6vrigt framstéllts till TRV och darutover frén delgivning

av stdmningsansokan.
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Kvittningsyrkandet

For att TRV ska ha ritt till ersattning krévs att entreprenaden har blivit forsenad pa
grund av en omstédndighet for vilken BCA svarar. Det har inte varit fallet. Den
intrdffade forseningen har berott pa att vasentliga forédndringar har skett i forhdllande
till de ursprungliga kontraktsforutsittningarna. TRV har varit medvetet om att de
okade mingderna tridd och sly som skulle rdjas bort skulle komma att paverka tid-
planen. Den medgivna tidsforldngningen var otillricklig. Den otillrdckliga

tidsforlangningen dr ett forhallande som TRV svarar for.

For det fall tingsritten skulle anse att TRV har ritt till vite, foreligger skil att jamka
vitet med hinsyn till ovan angivna omsténdigheter. De visentliga fordndringarna av
kontraktsforutsittningarna skulle ha medfort en forlingning av entreprenaden
atminstone till och med den 4 juli 2016. Skél att jamka vitet foreligger ocksa pa den
grunden att TRV har kunnat nyttja jarnvagsspéren i princip obehindrat under den tid da

BCA har utfort arbete. TRV har saledes inte orsakats nagon skada.

TRV

Goranssons arbeten

Det omtvistade arbetet dr utfort och har ersatts av TRV. BCA har begirt erséttning
enligt fel ersdttningsform. TRV har, till f61jd av foljande omsténdigheter, betalat kravet

med tilldmpning av ritt ersittningsform, dvs. enligt sjélvkostnadsprincipen.

1) Parterna har pa byggmate nr 5 uttryckligen avtalat att Goranssons arbeten
skulle ersittas enligt sjdlvkostnadsprincipen eller 16pande rdkning. Parterna

var 6verens om att Goranssons arbeten skulle anses vara ATA-arbeten.
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Sjalvkostnadsprincipen foljer dven av en tillimpning av AB 04 kap. 2 §§ 3
och 4 samt med en ekonomisk reglering enligt entreprenadkontraktet §
6.11. For det fall villkoret i entreprenadkontraktet inte skulle vara

tillampligt géller alternativt AB 04 kap. 6 § 7 p. 1.

Om riitten finner att Goranssons arbeten inte ir att anse som AT A-arbeten
eller att det som TRV pastar har 6verenskommits, har Goranssons arbeten
tillkommit under andra forutséttningar dn de som a-priserna grundades pa,
AB 04 kap. 6 § 6 st. 3. Detta forhallande leder till att sjdlvkostnads-

principen ska tillimpas, inte a-priser.

Négon avtalsenlig och/eller tillforlitlig uppmétning och verifiering for
ersittning av Goranssons arbeten med tillimpning av a-priser foreligger

inte. Arbetena ska dérfor erséttas enligt sjalvkostnadsprincipen.

De begérda priserna dr orimliga och oskéliga och ska jimkas enligt
allminna avtalsréttsliga principer, varvid erséttning ska utga enligt

sjalvkostnadsprincipen.

Om tingsrétten skulle finna att TRV har att utge erséttning enligt BCA:s berdkningssitt
ska TRV:s kontanta betalning om 934 507 kr enligt parternas dverenskommelse i
januari 2019 riknas av liksom av BCA medgivet krav pa besiktningskostnad om

26 849 kr.

Kravet avser ersdttning for forlingd etablering. TRV har uppfattat att kravet inte gors

gillande om tingsritten skulle finna att BCA ska erséttas med a-priser.

Bestéllaren svarar inte for kostnader som har uppkommit pa grund av
entreprenorens eget tidsoverdrag. BCA har inte haft ritt till tidsforlangning

efter den 31 januari 2016.
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i) Arbetena avser inte ett AT A-arbete och uppfyller inte kraven for vad ett
ATA-arbete ir.

iii) Ersittning ska inte utga eftersom kravet dr for sent aviserat, AB 04 kap. 2

§§7-8.
1v) Kravet innehdller inte nagra styrkta eller verifierade kostnader.

Konkursboets alternativa grund betréffande konkursboets krav pa erséttning for

vésentlig rubbning.

1)  Négon visentlig rubbning av forutséttningarna for utforandet av

entreprenaden har inte forelegat.

1) BCA har inte visat eller styrkt nagra rubbningskostnader i enlighet med AB
04 kap. 6 § 5. Det finns inga verifierade rubbningskostnader.

111) Mojligheterna att beropa vésentlig rubbning har forfallit pga. att skriftligt
besked inte har ldmnats i rétt tid enligt AB 04 kap. 6 § 5 st. 3.

Ovriga ATA-krav
Betriffande 6vriga ATA-arbeten finns bestridanden av i stora delar samma slag som de

som nyss har dberopats. Grunderna for dessa sammanfattas enligt foljande.

1) De uppgivna ATA-arbetena ir varken bestiillda eller foranledda ATA-
arbeten. Rekvisiten enligt AB 04 kap. 2 § 3 foreligger inte och &r inte heller
i enlighet med AB 04 kap. 2 § 4. TRV har helt enkelt inte bestéllt arbetena.

i1) ATA-krav ska avse arbete i entreprenaden. Icke-arbete, dvs. rena kostnader

utan arbete, sisom stillestand kan inte ersittas som ett ATA-arbete.
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iii) Arbete som framgér av de administrativa foreskrifterna (AF) ersitts inte

sarskilt.

v) Som ATA-arbete riiknas inte indrad mingd arbete som foljer av

entreprendrens sdtt att utfora entreprenaden, AB 04 kap. 2 § 5.

V) I det fall kraven utgdr ATA-arbeten bestrids respektive krav pa ersittning
med hénvisning till att dessa inte har aviserats pa avtalat sétt, AB 04 kap. 2 §
7. Rtten till ersdttning har darmed fallit bort, AB 04 kap. 2 § 8. Detta giller

4dven for AT A-arbeten under grinsbeloppet.

Vi) BCA har gjort géllande att det skulle vara oskéligt om BCA inte erholl

ersdttning for sina krav. Det bestrids att ndgon oskélighet har forelegat.

vil) TRV bestrider att verket har haft nagon nytta av arbetet.

viii)  BCA har yrkat ersittning for ATA-arbeten pa I6pande rikning. Kostnaderna
maste da vara verifierade. Det finns inga verifierade kostnader for arbetena.
Viteskravet
BCA har 6verskridit den avtalade forldngda tiden for entreprenaden. Vite ska utga i

enlighet med entreprenadkontraktet § 5.11. Skil for jimkning av vitet saknas.

Krav for besiktningskostnad
Konkursboet har medgett kravet.

4. UTVECKLING AV TALAN
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4.1 BCA:s konkursbo

4.1.1 Vissa i mdlet centrala begrepp

Ett av de entreprenadrittsliga begrepp som #r aktuellt i malet ir AT A-arbete.
Begreppet ATA-arbete omfattar bl.a. tilliggsarbete som star i ett omedelbart samband
med kontraktsarbetena. Det finns ingen tydlig forklaring till vad som menas med
omedelbart samband. En tumregel dr att om ett arbete kan ansta till efter det att
entreprenaden har fardigstéllts foreligger inte ett omedelbart samband. Med
vdsentligen annan natur menas att ju mer olika arbeten ar, desto ligre dr sannolikheten
for att det kan rdra sig om ett ATA-arbete. Om arbetet ligger utanfor den anlitade
entreprendrens upphandlade fackomrade eller kompetens ar arbetet av vdisentligen

annan natur.

Det finns tva typer av ATA-arbeten; bestillda och likstillda.

Bestillda/foreskrivna AT A-arbeten behandlas i AB 04 kap. 2 §§ 3 och 6. Hir handlar
det om att bestéllaren vill ha ndgot mer utfort 4n det som parterna avtalade om i
utgangsliaget och som técks av kontraktssumman. For det har entreprendren ratt till
tillaggsersattning. Bestdllningen ska ske skriftligen, t.ex. genom anteckning i1 protokoll

eller 6versdndande av ritning.

Likstillda eller foranledda AT A-arbeten behandlas i AB 04 kap. 2 4-6 §§. Det ir
arbeten som likstélls med bestéllda arbeten pa grund av att de har foranletts av att
bestdllaren har ldmnat felaktiga uppgifter, t.ex. 1 en mingforteckning. Detta hinger
samman med att bestéllaren har ett strikt ansvar for uppgifter som limnas till den andra
parten. Likstillda AT A-arbeten #r ocksa aktuella om arbetsomradet avviker frdn vad
entreprendren med fog kan forvinta sig efter besok pa platsen och genomgang av
forfragningsunderlaget. Detta foljer av AB 04 kap. 1 §§ 7 - 8. Det ér i den hér tvisten
viktigt att komma ihdg att undersdkning pa platsen inte hade gjort ndgon skillnad

eftersom strickor m.m. bestdmts efter det att intressenter har avgett bud.
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Byggmoten ér regelbundet aterkommande moten under entreprenaden for de som ar
verksamma i den, dér olika frdgor avhandlas l6pande. P4 motena behandlas bl.a.
skillnader mellan verkliga forhallanden m.m. och ekonomi samt synpunkter fran
parterna. Bestéllaren for protokoll, som justeras av entreprendren i god tid for att
parterna ska kunna ta del av protokollet innan nista méte. Detta ger mojlighet att

papeka fel eller missforstand.

For underrittelser om hindelser i entreprenaden hade TRV ett system. Enligt
vokabuldren i detta system dr dokument som skickas fran entreprenéren BCA till TRV
en URE (underrittelse entreprendr). Dokument fran TRV till BCA var URB

(underrittelse bestéllare).

4.1.2 Entreprenaden

Entreprenaden kom till genom att TRV som bestéllare och BCA som utforare ingick
ett avtal som innebar att BCA skulle genomfora en entreprenad som avsag atgérder
mot personpakorning i region Ost. Arbetet gillde rojning, tradfillning och uppsittning

av stangsel runt jarnviagssparen som loper frin Koping till Motala.

Entreprenaden var en utforandeentreprenad. Detta innebar att TRV ansvarade for all
projektering. TRV hade alltsa att anvisa BCA vad som skulle utféras och hur det skulle
goras. t.ex. genom att ta fram ritningar och beskrivningar. TRV hade enligt AB 04 kap.

1 § 6 ett strikt ansvar for de uppgifter som ldmnats.

4.1.3 Kontraktshandlingar
Som kontraktshandling géller &ven Administrativa Foreskrifter. AF. Dér finns vissa

sarregleringar och tilligg till det som sigs 1 standardavtalet AB 04.

Innehéllet i parternas avtal framgér bade av entreprenadkontraktet och av en méngd
andra dokument som tas upp 1 § 1.1. Flera av dessa handlingar har utgjort

forfragningsunderlag. Handlingarna har innehallit information som har varit grunden
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for BCA:s anbud. En sadan kontraktshandling 4r mingdforteckningarna (MF). I dessa
handlingar har TRV angett méngder arbete som BCA skulle utfora, t.ex. hur manga
trad BCA skulle filla pa de strackor som BCA hade handlat upp for att sétta upp

stangsel.

Bland kontraktshandlingarna ingick ocksa Mit- och erséttningsregler, MER. Av
méngdforteckningarna, MF, framgér vilka mingder som BCA é&tog sig att utfora. MER
anger hur méingdforteckningar ska ldsas och tolkas. Under varje bokstavskod 1
respektive mangdforteckning aterfinns de aktuella arbetena som avser fillning av
enstaka trdd och réjning av sly. For respektive arbete stér att det dr en reglerbar mingd,

enhet, midngd och pris.

En entreprenor, hir BCA, utgar frdn MF som en kalkylforutséttning. Dvs. bestéllaren
anger, att hér ska alla trdd inom angivet omrade fdllas m.m., och de kringarbeten, t.ex.
uppsittning av skyddsstidngsel, som ska utforas. Mangdforteckningen styr detta. I t.ex.
MF for Bandel 414 Sparreholm - Skebokvarn har TRV i BFB.2 angett 30 trdd inom
angivet omrade. Detta ser entreprendren. Denne ser ocksa att man inom samma
omrade ska rdja 200 kvm sly och att skyddsstdngsel ska uppforas. Mangden ér
reglerbar utifran hur verkligheten ser ut. Detta giller for alla médngdforteckningar i
entreprenaden, dven om mingderna har varierat for de olika strickorna. Detta &r
viktiga uppgifter for entreprendren, som ska kunna ridkna pa det innan han lamnar sitt
anbud. I detta fall har BCA gett ett pris per trdd och per kvm sly. Alla koder och alla

mingdforteckningar sammantagna blir BCA:s kontraktssumma.

Det sagda giller for samtliga miangdforteckningar i entreprenaden, &ven om méngderna

varierar beroende pa vilken stricka det handlar om.

4.1.4 Anbudskomplettering
For prisséttningen gjorde BCA en anbudskomplettering, som innebar att bolaget séinkte

sitt pris per trad for alla strackor till 2 075 kr med anledning av att stubbehov och
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hantering inte skulle ingd. Erséttningen for sly varierade beroende pé vilken stracka det

géllde, mellan 41 och 49 kr per kvm. Detta framgar av respektive mangdforteckning.

4.1.5 AMA 04

AMA ir ett referensverk med tester som beskriver krav pa material, utforande och
fardigt resultat. Forfrdgningsunderlaget for entreprenaden omfattade dven tekniska
beskrivningar som upprittats i anslutning till AMA. Detta innebér att parterna med
stod av ett sifferbaserat kodsystem har hdnvisat till text 1 AMA som géller for
entreprenaden. Konsekvensen ar att BCA har atagit sig att utfora entreprenaden s som
anges 1 aberopade texter i AMA, jamte ovriga kontraktshandlingar. Relevanta koder &r

BFB.2 tradfillning och BFC r6jning av sly.

MER ér en del av AMA. Dir forklaras att BFB.1 och BFB.2 dr mitregler och hur man
ska médta utfort arbete. Nagra bestdmda regler for nir man ska anvinda BFB.1 eller

BFB.2 finns inte. Det &r upp till parterna att avgora.

En viktig typ av dokument i malet ir s.k. avvikelse- eller ATA-rapporter. Parterna har
under entreprenaden haft omfattande muntliga kontakter om entreprenadens framdrift.
BCA har skickat underrattelser till TRV for att uppfylla det mellan parterna avtalade
skriftlighetskravet. Av t.ex. rapporten for ATA 41, som giller elarbetsansvarig for
maskin pa strickan Nykoping 4, framgar nédr den uppréttades, vad den handlade om
och nér den skickades till TRV. Man ser a-pris, arbetade timmar och totalkostnaden.
Av ATA-rapporterna framgr, att BCA har tillhandahallit tillrickligt faktaunderlag for
att styrka sina krav och har visat att aviseringsplikten mot TRV enligt AB 04 kap. 2 § 7
har uppfyllts.

4.1.6 Tvistefrdgorna
Det forsta tvistefragan i mélet géller Goranssons arbeten. Dér finns tre alternativ for

hur ersittning ska utges. Tvistefriga tva i mélet giller vriga AT A-arbeten.
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I en 6verenskommelse mellan parterna i januari 2019 reglerade parterna vissa fragor.
Efter denna betalade TRV den 3 februari 2019 1 049 438 kr till BCA. Réinteyrkandet

har paverkats av detta forhéllande.

For rianteyrkandet &r sattet att rdkna rdnta ostridigt. Krav pa betalning har framstéllts
till TRV genom faktura den 4 april 2016 pa beloppet 7 180 468 kr avseende
Goranssons arbeten jimlikt avtalad méngdreglering, genom kravbrev den 26 april 2016
avseende betalning om 2 977 040 for ATA 28 och genom mail den 2 september 2016
med krav pa totalt 11 168 571. Darutover har parterna triaffat en deluppgorelse den 3
februari 2019.

4.1.7 Tvistefraga 1

Huvudfrdgan i mélet, tvistefrdga 1, géller BCA:s ritt till ersdttning for traddfidllning och
slyr6jning som Goranssons har utfort. Enligt parternas avtal ska de arbeten som
Goranssons har utfort erséttas utifran avtalade miangdforteckningar som kontrakts-
arbeten. Betalning ska ske enligt 6versidnd faktura jimte tillkommande justering av

maingder.

Kravet baseras pa redovisningar fran Goranssons som BCA sedan fakturerade till
TRV. Enligt den 6verenskommelse som parterna traffade 1 januari 2019 har BCA
dragit av 26 000 kr fran sitt krav. Till detta kommer krav den 2 oktober 2016. Avdrag
har gjorts for den betalning som BCA erhdll frain TRV den 3 februari 2019. Kravet
uppgar saledes till 6 260 008 kr.

Att Goranssons arbeten ska ersittas enligt vad som har angetts 1 mangdforteckningar
och anbudskompletteringar giller oavsett om Goranssons arbeten dr att anse som
kontraktsarbeten eller AT A-arbeten. Skilen for detta ir att det finns ett explicit avtalat
a-pris for arbete med trddfillning. Andra underentreprendrers arbeten med tradfillning
har ostridigt ersatts enligt médngdforteckningarna med avtalat a-pris. Bestimmelsen i

kontraktet som mojligen kan tala for erséttning enligt sjalvkostnadsprincipen nér inte
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upp till kraven pa tydlighet samt ger enligt AB 04 kap. 6 § 6 att arbete med tradfdllning

ska ersdttas enligt mdngdforteckningar med avtalat a-pris.

Byggmoten holls for att fortydliga saker och teckna ned dverenskommelser som
traffades. Byggmote nr 5, som holls den 18 november 2015, &r mest relevant i malet.
Protokollet fordes av TRV och justerades av BCA. Dir triffades en 6verenskommelse
om att ta in Goranssons som underentreprenor till BCA. Anteckningen 1 protokollet &r
att Goranssons ska genomfora tridfillning och réjningsarbete som underentreprendr

till BCA. Goranssons hade relevanta kvalifikationer for detta.

TRV har nekat att ersétta BCA for utfort arbete utover vad parterna kom 6verens om
genom dverenskommelsen 1 januari 2019. Det dr 1 mélet tvistigt vad parterna avtalade
betraffande erséttningen for Goranssons arbeten. En central friga dr vad parterna kom
overens om vid byggmote nr 5. Av noteringen fran motet framkommer att Goranssons
anlitades som underentreprendr till BCA. Det ér det enda som framgar. BAC gor
gillande att det inte trdffades nagra sérskilda 6verenskommelser om betalning av
Goranssons arbete. Samma ersittning skulle utga till BCA som till alla andra
underentreprendrer. Ersidttningen ska alltsd utga enligt mdangdforteckningarna. Andra
underentreprenodrer som har utfort tradfillning och réjning har ersatts enligt dessa
forteckningar. Om man hade kommit 6verens med Goranssons om nagon annan

ersdttning borde det ha kommit fram.

TRV har gjort gillande att Patrik Nilsson for BCA har triffat avtal om att erséttning
skulle utgd enligt arbete pd lopande rdkning. BCA bestrider att Patrik Nilsson har
ingatt en sddan overenskommelse eller att han har 4mnat att ingd en sadan. En
overenskommelse av sddan karaktdr ska dokumenteras skriftligt. Det finns emellertid
inget skriftligt dokument 6ver en sddan 6verenskommelse. Om en sddan hade triffats

borde den ha forts in ndgonstans.

Patrik Nilsson deltog i byggmétet for BCA som projektchef. Han hade den rollen i ett
antal projekt. Fragan dr om han hade behdrighet att ingd ett sddant avtal, for det fall att



Sid 19
FALU TINGSRATT DOM T 4315-17

Enhet 2 2021-06-30

det hade ingatts. Av projektplanen framgér att Patrik Nilsson inte hade ritt att
handlagga fragor av kontraktskaraktar. Han var projektchef och hade befogenhet att
traffa ekonomiska uppgorelser. Dock var det ombudet i entreprenaden som handlade
fragor av kontraktskaraktédr. Av kontraktet framgar att ombud 1 entreprenaden var

Torbjorn Jonsson.

Eftersom fragan avsag ersittningsfragor for arbete i stort var det en typiskt kontraktuell
fraga. P4 byggmotet fanns ingen person frdn BCA som var behdrig att teckna denna
overenskommelse. Inte heller TRV:s ombud var med. Det fanns saledes ingen
mojlighet att med bindande verkan ingd den 6verenskommelse som TRV pastér har

tréffats. Dessutom har det kravts att verenskommelsen var skriftlig.

Betriaffande anteckningen pa byggmoéte nr 5 saknas det anledning att utelimna
information pa motet att annan erséttning skulle ske eller anvindning av annan kod for
ersdttning. I protokollet framgér endast att Géranssons skulle blir underentreprendr till
BCA. Torbjorn Jonsson var informerad och godkadnde att Goranssons skulle ingd som
BCA:s underentreprendr. Han informerades inte om ndgon dverenskommelse om

annan ersittning och hade inte gatt med pa den 6verenskommelse som pastas.

Om man hade kommit dverens om annan ersittning skulle man inte ha informerat
BCA om detta. BCA har forhallit sig helt passivt. Innehallet 1 6verenskommelsen har
inte skickats i mail eller pa nagot annat sétt. Det framgar bara att Goranssons skulle
vara underentreprendr. Det har inte traffats nigon dverenskommelse som innebar att
Goranssons inte skulle fa ersdttning som alla andra BCA:s underentreprenorer. Det
finns inte ndgot samband eller nagot byggmotesprotokoll dir det har antecknats att

Goranssons skulle erséttas pa annat sétt.

4.1.8 Goranssons arbeten
Goranssons arbeten avsdg tradfillning och slyrdjning och utfordes fran november 2015

till april 2016. Alla arbetena ar kontraktsarbeten enligt AB 04 kap. 4 § 1. MF ar
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kontraktshandling. Arbetet som sadant avgor om det dr ett kontraktsarbete eller inte,

inte vem som utfor det.

Det ar ostridigt att alla andra underentreprendrer har ersatts enligt mangd-
forteckningarna. BCA hade dérfor en befogad uppfattning att Goranssons skulle

ersittas pd samma sétt.

Att avtala att arbetena skulle utgéra ATA-arbeten strider mot grundliggande principer

inom entreprenadritten. Ett kontraktsarbete kan inte bli ett ATA-arbete.

Det ér ostridigt att parterna sérskilt har avtalat om att dndra a-priserna och sitta ett
lagre pris, som géllde enligt komplettering av anbudet. Kompletteringen skedde pa
anmodan fridn TRV. Priserna for tradfidllning blev darigenom ldgre. BCA accepterade
en sankning pd cirka 20 procent. Kontraktssumman @ndrades dock inte. For rojning av
sly var koden BFC och ersittningen 49 kr/kvm. Det dr en reglerbar méngd. Det finns
saledes ingen slutlig mdngd, utan den anpassades efter verkligheten. Att mdngderna
dndras medfor inte att arbetena blir ATA-arbeten. Andrade mingder innebir inte att
det foreligger sddana brister eller dndrade forutsittningar som kravs for att likstédllda

arbeten som faller in med ATA, AB 04 kap. 2 § 4, ska foreligga.

Av Byggandets Kontraktskommittés (BKK) PM om ersdttningsformer for
entreprenader, framgar att fraga har dr om kontraktsarbeten och att man har ratt till
ersdttning enligt MF. Av motiven till MER framgér att det dr upp till parterna vilken
uppmétningsform som ska tillimpas. Har har parterna avtalat om tradfillning per styck

trdd med ett 4-pris. Méngden trdd dkade fran 290 till 3 017.

Det tillkom dven fillning av trdd som inte piverkade stingsellinjen sé kraftigt att
méngden dkade. GOranssons utforde dven dessa arbeten. Goranssons har saledes rojt
och fillt triad enligt instruktioner och syneprotokollen. De arbeten som Gdranssons har
utfort har varit kontraktsarbeten. Den reglerbara méngden dr det som var verkligt. Det

ar s man méter det. Goranssons har noterat det som bolaget har r6jt och har sedan
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miétt upp 1 félt. Detta framgér av en forteckning dver féllda trad. Dar framgar ocksé den

kod enligt vilken ersittning ska utga.

BCA har ersatt Goranssons for fillning av trdden enligt detta. MF anger att BFB.2 har
beaktats och att man har redovisat triden och den stamdiameter som har angetts i
AMA kod BFB. Det som stér i koden &r ostridigt. Goranssons har beaktat detta nir

Goranssons har utfort arbetena, vilket aterspeglas i forteckningen.

TRV har kallats och getts mojlighet att ndrvara vid uppmétningen i enlighet med
AFC.39. BCA kallade det mingdning. Patrik Nilsson skickade per mail en inbjudan till
TRV till mingdning den 17 februari 2017. BCA angav var man skulle borja med
méngdningen och vilken yta den skulle avse. TRV pastér att verket inte var kallat 1 rétt
tid och inte har getts mojlighet att ndrvara. Det géllde endast en matning och BCA har
kallat alla, &ven TRV. TRV valde dock att inte nirvara. Aven om TRV inte skulle ha
kallats 1 behorig ordning har det inte haft ndgon inverkan pa betalningen. Det finns

ingen reglerad konsekvens av detta. Det dr en ordningsregel.

4.1.9 Betalningskravet
BCA har sint en faktura till TRV med krav pa betalning och underlag for arbetet,
sasom man har gjort med Ovriga arbeten. Det ar korrekt att man forst har kallat arbetet

ATA. Det skedde av misstag. Rittelse skedde si snart det uppticktes.

Fakturan hanvisar till hur kontraktet &r bendmnt. Den tar upp de strackor dér arbete har
utforts enligt MF. Efter det att fakturan hade gatt ivdg pdpekade TRV att BCA hade
missat en viss del, vilket ledde till att BCA framforde ytterligare krav om 67 744 kr.

4.1.10 Skdlighet

Begird ersittning dr skilig. Nér parterna inte har avtalat om ett nytt pris har BCA
sammanstéllt sitt krav enligt mangdforteckningarna. Om man tar den totala uppmdtta
mingden trid 3 017 génger ursprungspris ir det betydligt dyrare. Aven kostnaden for

rojning av sly enligt det gamla priset 4r mycket hogre. Ersdttning skulle da ha utgatt
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med 8 797 121 kr. BCA har saledes begért 1,5 milj. kr mindre &n det ursprungliga
priset. Detta forhallande ska tas till intdkt for att begért belopp ar skaligt.

Efter att ha dragit av ersittning enligt januaridverenskommelsen ska 6 260 008 kr

erséttas enligt huvudalternativ och alternativ 1 under tvistefraga 1.

4.1.8 Tvistefraga 1 — alternativ 1

Aven om tingsritten finner att Goranssons arbeten #r att anse som ATA-arbeten ska
ersittningen for arbetena ersittas enligt médngdforteckningarna, kod BFB.2 med
tillimpning av avtalat a-pris om 2 075 kr per trdd. Arbetena ska alltsa erséttas enligt
mingdforteckningarna oavsett om det #r kontraktsarbeten eller AT A-arbeten. BCA har

darmed rétt till ersattning med 6 260 008 kr dven enligt detta alternativ.

Det anforda géller da kontraktet dr oklart, d& en 6verenskommelse om a-pris finns,
innehallet 1 AB 04 kap. 6 § 6 samt da andra underentreprendrers arbeten har ersatts

enligt mdngdforteckningarna med a-pris.

4.1.9 Ar kontraktet oklart?

Enligt den rangordning av kontraktshandlingarna som finns i AB 04 kap. 1 § 3 viger
kontraktet tyngst. Dérefter kommer éndringar i AB 04 som har tagits upp i samman-
stillningen 1 Administrativa Foreskrifter (AF). P4 plats 3 kommer AB 04 dir det anges
hur man kan avtala om avsteg frain AB 04 foreligger. Pa plats 5 kommer anbudet och

pa plats 7 finns miangdforteckningarna.

Kommentaren till AB 04 kap. 1 § 3 anger hur parterna kan avtala om séirreglering, dvs.
avsteg frdn AB 04. For tickbestdmmelser racker det att dndringen &r tydlig och tas upp
under rétt kod 1 AF for att regleringen i AF ska ha foretrdde. For fasta bestaimmelser

giller att dndringen ska vara upptagen dven i sammanstéllningen som ndmns 1 punkt 2

1 listan.
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I AB 04 kap. 6 § 6 anges att virdet av AT A-arbete ska beriknas enligt "avtalad a-
prislista, prissatt mdngdforteckning, eller annan avtalad debiteringsform.” Man avser
d& en MF med arbete, pris per enhet och totalt belopp. Aktuell stracka i exemplet
Bandel 414 Sparreholm - Skebokvarn géller 30 trad. Parterna har senare avtalat ett pris
om 2 075 kr per trad. I denna miangdforteckning — och i alla andra MF - anges att
mingden trid att falla var reglerbar. Det betyder att midngden kunde 6ka utan att det
for den delen innebar att det skulle vara ett ATA-arbete. Alla MF har samma struktur
och hinvisar till BFB.2 betréffande ersittning for tradfillningsarbeten. A-priset 2 075
kr géller for BFB.2 generellt. Pa det sdttet far man fram hur ersittningen for
tradfillningsarbeten enligt BFB.2 ska berdknas generellt. Berdkningen och resultatet

ser likadant ut nér man riknar pé tridféllningsarbeten enligt BFB.2 som ATA-arbeten.

§ 6.11 i kontraktet dr mer oklar. Hir anges istillet att virdet av ATA beriknas enligt 1.

Overenskommet fast pris. 2 Verifierad sjilvkostnad eller 3. Overenskommet a-pris.

Nagot 6verenskommet fast pris finns inte och har inte gjorts gillande 1 malet. Vad som
annars giller dr oklart. Tvistefrdgan hér dr om ersittning ska utga enligt verifierad
sjalvkostnad eller enligt 6verenskommet a-pris. Entreprenadkontraktet ger inget nidgot

klart svar. Det framgér inte vilket alternativ som har foretrade.

Det finns ett avtalat a-pris enligt avtalskompletteringen. BCA gor géllande att det ar
det avtalade a-priset som géller, mot bakgrund av kontraktets oklara reglering och att
parterna explicit har avtalat om att a-priser ska gilla. Om TRV far ritt i att
entreprenadkontraktets reglering 1 § 6.11 ska gilla leder det till samma resultat
eftersom det finns ett avtalat a-pris i anbudskompletteringen. Det dr den enda tydliga

regleringen.

Det dr av storsta vikt hur parterna har hanterat ersittningsfrdgan under entreprenaden.
Det dr dérvid ostridigt att TRV har ersatt andra av BCA:s underentreprendrers arbeten

enligt avtalade a-priser — dvs. enligt AB 04 kap. 6 § 6 eller enligt kontraktet § 6.11.
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Inga sérskilda 6verenskommelser har tréffats om detta. Syftet har hela tiden varit att

ersitta ATA-arbeten enligt avtalat a-pris, dvs. som ett kontraktsarbete.

Om BCA ska f3 ersittning for Goranssons arbeten som ATA-arbeten enligt avtalat a-
pris ska man se pa vad miangdforteckningarna sager. Det finns forteckningar for de
flesta av de strackor som BCA har utfort. Dar finns konkreta uppgifter om antal trad
som BCA skulle filla och vilken erséttning som skulle utga for detta. Samman-
fattningsvis skulle BCA filla totalt 290 trdd och for det fa ersdttning med 766 460 kr.
Det ger ett snittpris per trdd att falla om 2 643 kr.

Mingden trad som Goranssons fillde kom slutligen att uppga till 3 017 trad. For det
vill BCA fa ersittning med 6 260 275 kr, vilket &r 2 075 kr per trdd, och ett vasentligt
lagre pris per enhet dn vad TRV ursprungligen hade ténkt sig.

Fragan dr da om 6kade méngder inte bor foranleda en dndring av a-priset? Emellertid
kraver en dndring av a-priset aktivitet frdn en parts sida och att sérskilda
omstandigheter ska foreligga, se AB 04 kap. 6 § 6 st. 2. Enligt bestimmelsen géller
Overenskommet a-pris till dess mdngden arbete har 6kat med 25 procent och virdet
motsvarar 0,5 procent av kontraktssumman samt att man anmaélt att 6verenskommet a-

pris inte lingre ska gélla. Man har inte heller avtalat om att a-pris inte ska gélla.

4.1.10 Uppmdtning av Goranssons arbeten

TRV har kallats till och getts mdjlighet att ndrvara vid uppméitning. TRV har anvisat
vilka trdd som skulle féllas eller i vilka omraden som trdd skulle fillas. TRV har
bestillt arbeten avseende tradfillning. Arbetet har utforts efter anvisningar och trad har

féllts inom anvisade omraden. Frigan dr hur BCA ska fé ersittning for det.

BCA har uttryckligen och i vart fall konkludent redovisat utférda méngder i enlighet
med vad parterna har avtalat. Detta &r tillrackligt for att erséttning ska utga.

Betalningsunderlag och redovisning &r desamma som for huvudalternativet.
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4.1.11 Tvistefraga I - Alternativ 2

For det fall att tingsrétten finner att TRV har rétt i sitt resonemang att arbetena ér
ATA-arbeten och ska ersittas pa 1opande rikning enligt sjilvkostnadsprincipen ska
arbetena ersittas med 1 621 204 kr. Enligt det synséttet &r beloppen fordelade pé olika
ATA-arbeten. I det alternativet anger AB 04 kap. 6 § 9 och § 6.15 i kontraktet hur
ersdttningen ska berdknas. I AB 04 kap. 6 § 9 ségs, att enligt sjalvkostnadsprincipen
utgar kostnader for material, varor, arbetsledning, arbetare, hjilpmedel och
entreprenorsarvode. I kontraktet § 6.15 framgér att BCA vid sjdlvkostnad har ratt till

kostnaden samt for entreprendrsarvode om 5 procent.

4.1.12 ATA-arbetena

4.1.12.1 ATA 6
Kravet giller de arbeten som Goranssons utforde, nimligen fillning av 3 017 trad.
Beloppen och ersittning for detta dr 1 och for sig ostridigt. Arbetet som har utforts och

hur det beriknas framgar av AT A-rapporten.

4.1.12.2 ATA 10, 12, 35, 44 - 46
Dessa poster avser kostnader for arbeten med uppséttning och demontering av

byggstingsel, etablering samt hyreskostnader for stédngsel.

4.1.12.3 ATA 14 och 25

Kraven giller ometablering av resurser. Det ror sig om arbete i1 form av flytt av
material och resurser till andra strackor pa grund av att den dkade tradfidllningen
medforde att BCA inte kunde utfora sina arbeten enligt ursprungligen avtalad tidplan.
Detta ir allts foranledda AT A-arbeten enligt AB 04 kap. 2 § 4. Kostnaderna utgér en
ATA eftersom friga dr om tilliggsarbeten med ett omedelbart samband och inte av
vésentligt annan natur dn kontraktsarbetena, dér uppsittning av byggstdngsel dr en del

av BFB.2 och BFC

4.1.12.4 ATA 16 och 24
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Dessa kostnader avser dverdimensionerad arbetsstyrka. BCA har haft en planerad
arbetsstyrka att utfora arbeten pa angivna striackor. Den 6kade mingden triad storde
framdriften sé att tillgdnglig stracka att arbeta pd var for liten for arbetsstyrkan.

Forhallandena var saddana att BCA var tvunget att anpassa arbetsstyrkan.

4.1.13 Byggstingsel i allméinhet - ATOR

For att hindra obehoriga personer att ta sig in pa omradet maste byggstingsel uppforas.
Maingden stingsel ar relevant da det var en f6ljd av den 6kade mingden trdd som
skulle féllas. BCA var kontraktuellt skyldigt att sdtta upp stangsel enligt AFG.316.
Villkoret tar dock bara sikte pé kontraktsarbeten. En annan tolkning skulle strida mot
systematiken i AB 04, som bygger pa att en entreprenor ska kunna rédkna pa
kostnaderna och vinsterna av ett uppdrag. Mingden arbete m.m. ska vara kalkylerbart.
Trots detta kan man fraga sig foljande: om det star att man ska sitta upp stingsel
varfor ska BCA f3 ersittning for det som ett ATA-arbete? Hur kan det vara ett tilligg?
Det ar detta som BCA gor géllande 1 sitt forstahandsyrkande. Om BCA far erséttning
dar far BCA ersittning for alla kostnader relaterade till tradfillning.

Om BCA fir erséttning for tradfillningsarbetena med sin sjdlvkostnad innebér det att
BCA inte far ersittning for andra kostnader som BCA har haft som en direkt f61jd av
den 6kade mingden triddfillningsarbete och forldngd sparstracka. Detta dr fel och
oskdligt. En tilldimpning av sjdlvkostnadsprincipen innebar 1 stéllet att varje
kostnadspost ska ersittas var for sig enligt AB 04 kap. 6 §§ 6 och 9 samt kontraktet §
6.11 p. 3 och § 15. Till BCA:s angivna sjidlvkostnader kommer tilligg for avtalad

procent pa arbetsledning och entreprendrsarvode.

Det vore direkt oskiligt om BCA inte fick erséttning for fulla kostnader for
tradfillningen och ddrmed dven for stdngsel. Framforallt eftersom TRV varit medvetet

om detta.

En ytterligare synpunkt &r att entreprendren ska sta alla kostnaderna for material, AB

04 kap. 1 § 9. Byggstingsel dr inte material 1 begreppets ritta bemérkelse, utan ett
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hjélpmedel som ersitts genom koden i MF. Om BCA inte fér erséttning for material

enligt kontraktet ska BCA fi ersittning for kostnaderna som ett ATA-arbete.

4.1.14 Byggstingsel som bestdllt ATA-arbete

Det ar ostridigt att TRV:s projektering var felaktig da fler trdd behovde fillas dn vad
som var projekterat for. Vid de syner som holls anvisade TRV for BCA omraden dir
trdd skulle fillas. Anvisningen av fillning av trdd utgjorde dven bestillningar av
kringarbeten, som byggstiingsel. I t.ex. ett syneprotokoll gillande ATA 10, striickan
Aby 3, anvisas i flera fall att stiingsel ska sittas upp. Det anges att niir befintligt
stidngsel har rivits har provisoriskt stingsel behovt sittas upp innan ett nytt stingsel

kunnat monteras, med hinsyn till trafiken pa sparen.

Bestéllningarna borde ha dokumenterats tydligare, &ven om syneprotokollet uppfyller
kraven pd skriftlighet enligt AB 04 kap. 2 § 6. BCA hade dock inte anledning att
trycka pa for att fi dokumentation eftersom BCA utgick fran att parternas avtal skulle
foljas och att BCA skulle fa ersittning enligt MF. Da hade frigan om specifika
bestillningar av byggsténgsel inte varit en fraga. Det &r oskiligt om BCA inte far

ersdttning for arbete och kostnader relaterat till byggstingsel, se sdrskilt AB 04 kap. 2
§ 8.

Att bestillningar har skett vid syn stods ocksa av byggmétesprotokoll nr 1, dir det
beslutats att miangden trdd att avverka skulle avgoras vid syn. Skriftlighetskravet

gillande bestéllning &r darmed uppfyllt.

Av protokollet frin byggméte nr 6 framgér att TRV har bestillt att strickan Aby 3
skulle utokas med 150 meter. Detta har ocksé dkat behovet av byggstingsel. Darmed
ar kravet pa skriftlig bestillning enligt AB 04 kap. 2 § 6 uppfyllt.

4.1.15 Byggstiingsel och évriga kringkostnader — foranledda ATA-arbeten
BCA gor i andra hand gillande att arbetet med byggstéingsel utgor ett foranlett ATA-
arbete enligt AB 04 kap. 2 § 4 som en direkt f6ljd av TRV:s dndrade projektering och
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anvisningar. Kravet grundas pa att avsevart dndrade forutsittningar och méngder pa

arbetsomradet har skett i forhallande till vad som har angetts i MF.

Det ar oskiligt om BCA inte far erséttning for utfort arbete som har varit till nytta for
TRV. Detta sirskilt mot bakgrund av att TRV har varit medvetet om den 6kade
tidsdtgangen i entreprenaden och TRV:s strikta ansvar for tillhandahéllna uppgifter
enligt AB 04 kap. 1 § 6. Annars dr det, som en direkt f61jd av TRV:s dndrade
projektering, ett foranlett ATA-arbete. Det #r oskiiligt att BCA inte fir erséttning for
utfort arbete som TRV har haft nytta av, AB 04 kap. 2 § 8.

4.1.16 Tvistefraga 2

Kraven avser ersittning for avvikelser i AT A-rapporter. Dessa ir till sitt innehall
ostridiga. BCA gor betrdffande dessa arbeten gillande rétt tillersattning enligt
sjalvkostnadsprincipen enligt parternas avtal och AB 04.

For det fall att ATA 28 inte bedoms vara en ATA gor BCA i andra hand gillande att
det ar rubbning pé grund av att TRV:s bristande projektering har lett till vasentlig

rubbning.

4.1.17 Bakgrund

Fragan hur man ska underritta bestéllaren regleras i AB 04 kap. 2 § 7. Om kostnaden
understiger ett halvt prisbasbelopp kan entreprendren pabdrja arbetena genast, utan att
underritta bestillaren. Griansbeloppet var vid den tiden 26 200 kr. Da foreligger ritt till
ersittning for ATA.

BCA har 16pande underrittat TRV om omsténdigheter 1 entreprenaden. Det har skett
vid syner och pa byggmdten. Genom parternas 6verenskommelse att ta in Goranssons
har TRV haft insikt om de dndrade forhallandena. Lopande underrittelser har skett.
For varje ATA har det ssmmanstillts en AT A-rapport som BCA har skickat till TRV i
enlighet med avtalet. Krav pd ersittning har ostridigt framstéllts i brev. Detta ligger till
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grund for rinteyrkandet. TRV har erhallit AT A-rapporterna, i vart fall med BCA:s
yttrande den 4 juni 2019.

4.1.18 ATA-kraven

4.1.18.1 ATA 23
Kravet ar pa 120 200 kr och avser arbete med bergdubb for stingselstolpar. Dessa
anvinds for att fista stangsel 1 berg. Arbetet ingér inte i MF d& det inte finns en kod for

det. Darfor blir det en ATA.

TRV har invént, att det inte har skett en avrakning for avgidende arbete. I det hr fallet
skulle man ha grévt ner fastena 1 marken med en enklare metod. BCA vill ha betalt for
det. BCA menar, att avrdkning har skett 1 enlighet med AB 04. Tyviérr framgér det inte
av ATA-rapporten. Det gors dock gillande att det har gjorts dd BCA inte har fatt
ersdttning for kostnad for material, utan endast for personalkostnader. Med hénsyn till
omfattningen av nedlagt arbetet, och att det varit nddvéndigt, skulle det vara oskaligt
om BCA inte erhdller ersittning, helt eller delvis, da arbetet har varit till nytta for

TRV.

4.1.18.2 ATA 26

Kravet 4r pa 2 150 kr och avser syn fore pabdrjande av arbete. Strickan Aby 1 skulle
ersdttas med ett nytt stdngsel. Det finns en URE dér detta framgéar. Enligt AFC.122
svarar varje part for sina kostnader vid syn. BCA begér ersittning for denna syn da

TRV ville gora en omprojektering. Det innebér att detta var en syn utanfor kontraktet.

4.1.18.3 ATA 28

Kravet avser kostnader for forlingd etablering med 3 426 648 kr. Arbetet gors 1 forsta

hand géllande som ett foranlett ATA-arbete. Kravet avser upplupna kostnader for egen
personal pé grund av forldngd etablering till och med juni 2016, dé arbetet godkéndes.

Kostnaden tillkom pa grund av att midngden arbete med tradfdllning och sly blev mer

omfattande dn vad som hade kunnat forutsattas nar kontraktet tecknades.
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Antalet timmar och timpris framgar av AT A-rapporten. Kravet avser sjilvkostnaden, i
enlighet med parternas kontrakt. Den 6kade méingden arbete innebar att tidplanen inte

kunde héllas och ledde till langre etablering.

Det dr oskaligt om BCA inte far erséttning da arbetet var till nytta for TRV och TRV
var medvetet om att det skulle ta lingre tid pa grund av de 6kade mangderna. BCA

bestrider att BCA eller ndgon underentreprendr har orsakat tidsforlingning.

TRV har hédvdat, att kravet avser arbetsledning som inte ska erséttas enligt avtalet.
BCA har uppfattat att TRV menar att arbetsledning ar en ledningsfunktion som
kravstills. BCA delar inte den uppfattningen. AFC.371 och AB 04 kap. 3 § 9
behandlar frdgan om ansvar for samordningen, men inte frdgan om erséttning. Den tas
upp 1 AB 04 kap. 6 § 9 p. 8. BCA bestrider pastaendet att AFC.371 medfor dndring.
AB 04 kap. 6 § 9 ér en fast bestimmelse och dndring ska inforas i AF-delen 1
AFC.111. Eftersom AFC.371 finns upptagen i AFC.111 géller inte den for
entreprenaden. Man har dirfor ritt till yrkad erséttning for arbetsledning enligt ATA
28.

I andra hand gor BCA gillande att det 1 vart fall 4r fraiga om en visentlig rubbning av
entreprenaden. Under alla omstédndigheter har dessa resurser varit allokerade till
projektet och medfort kostnader. De avser den forldngda etableringen pa grund av den
daliga projekteringen med 6kade midngder. Genom sin natur ska de klassificeras som

vésentlig rubbning av entreprenaden.
I preskriptionsfrdgan gér BCA géllande att krav har framstéllt genom angivande av
rekvisiten i AT A-rapporten, att krav ér framstillt genom ATA-rapporten och att den

ostridigt godkédndes den 7 juli 2016.

4.1.18.4 ATA 32
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Kravet avser kostnader om 86 437 kr for utryckning och atgirdande av stingsel pga.
vandalisering, efter det att TRV hade bestéllt arbetet. Arbetet utfordes i februari 2016.
BCA aviserade till TRV i vart fall den 19 februari 2016. BCA har drabbats av
merkostnader dd TRV har beordrat arbete under en helg for att dtgirda ett stangsel.

BCA har ritt till denna erséttning.

4.1.18.5 ATA 33

Kravet giller kostnader om 16 800 kr for hinder vid hdltagning pga. sten i mark vid
Fiskeby 5. Det ir ett foranlett AT A-arbete avseende kostnader for byte av arbetsmetod.
BCA var tvunget att byta till manuell gravning 1 stéllet for maskingravning pga. att det
fanns stora stenar i stingsellinjen. BCA hade ritt att kalkylera med maskingravning,
vilket visade sig vara omdjligt. Markforhdllandena var annorlunda &n man kunde
forutsitta vid anbudsgivningen. Kravet anmaéldes senast den 25 april 2016. Enligt AB
04 kap. 2. § 7 st. 2, var BCA inte skyldigt att underrétta innan, men efterat. Anmélan ar
korrekt gjord.

4.1.18.6 ATA 34

Kravet avser kostnad om 16 695 kr for en instilld syn i Nykoping den 8 mars 2016.
TRV bestillde syn och stillde dérefter in den. Darigenom uppstod merkostnader for
BCA, se AFC.122. TRV har hdvdat att BCA skulle st sina egna kostnader, men detta
ar en merkostnad for instdlld syn och inte deltagande vid syn. Kostnader uppkom for

BCA pa grund av att TRV av ndgon anledning stéllde in synen.

4.1.18.7 ATA 38

Kravet avser kostnader for bergdubb. Det #r ett foranlett ATA-arbete. Anmélan 4r
gjord den 25 april 2016. Arbetet utfordes under tiden den 29 februari 2015 till mars
2015. BCA inhdmtade TRV:s asikt den 16 december 2015. I byggprotokoll nr 6 har
antecknats att det ska séttas bergdubb pa platsen.

AT A-rapporten skickades till TRV. Det finns ingen kod for bergdubb i MF. Dérfor blir
det ett bestillt AT A-arbete. Avriikning har skett for att kompensera for den ursprung-
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liga fastmetoden genom att BCA inte har tagit med alla timmar som har lagts ned pa

arbete. Materialkostnaden for bergdubb ir relativt hog hir jaimfort med ATA 23.

4.1.18.8 ATA 40

Kravet giller kostnad for daglig tillsyn av alpinstaket med 56 700 kr. Anméilan ar
gjord. Arbetets omfattning framgér av handlingen. Arbetet har varit TRV till nytta och
TRV kénde till det. Det &r oskéligt om BCA inte far ersittning pga. att BCA inte

inhdmtade synpunkter innan.

4.1.18.9 ATA 41

Kostnaden avser elarbetansvarig pa maskin vid arbete pa strickan Nykoping 4. Det ar
ett foranlett ATA-arbete. Det finns ingen kod for detta i MF. Dérfor ér det en ATA.
TRV har ersatt BCA med 3 300 kr. 8 400 kr aterstar att betala.

4.1.18.10 ATA 43

Detta ir ett foranlett ATA-krav som giller kostnad om 17 850 kr for fistning med
bergdubb utanfor Nykoping. Precis som i de andra fallen fanns det berg pé platsen. Det
gick inte att fasta stdngslet pa annat sdtt. Det fanns ingen kod for detta. Dérfor blev det
en ATA. Kravet anmildes i ritt tid. Aven detta omfattas av bestimmelsen i AB 04 kap.
2 § 7 dé beloppet ir ligre. Av dagboksblad framgar arbetets omfattning och art. Aven
hir har man kompenserat for avgaende arbete. BCA har begért erséttning endast for

personalkostnaderna.

Sammantaget visar rapporterna att BCA har underrittat TRV om respektive ATA
enligt avtal och 1 vissa fall i enlighet med AB 04 kap. 2 § 7, och att BCA har
tillhandahallit hela materialet som #r komplett for redovisning av AT A-arbeten. Riitt

till ersdttning foreligger.

4.2 TRV
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4.2.1 Bakgrund

Enligt kontraktet skulle arbetena i entreprenaden vara klara den 31 december 2015.
Entreprenaden forsenades emellertid och slutbesiktning skedde forst den 7 juli 2016.
TRV medgav tidsforlingning till den 30 januari 2016. Déarefter har ndgon forlingning
inte medgetts. Fraga var om en utforandeentreprenad med ett antal miangd-

beskrivningar, MF. Dessa upprittas enligt AMA anldggning 10.

De méngder som TRV har skickat ut for anbudsgivning byggde pa en foregaende
projektering som en av bestéllaren anlitad konsult hade uppréttat. Dessa utgjorde
underlag for anbudsgivarens prissédttning av MF. Uppgiften att a-priserna for
tradfillningen justerades &r riktig. Det berodde pé en sédnkning av kraven for dessa

arbeten. Daremot justerades inte a-priserna for rojning.

De koder i ATA 6 som ir aktuella &r AMA-koden BFB.2, enligt vilken arbetet med
fallning av trdd enligt MER ska ersittas styckvis efter antal. Den andra koden som
kravet innefattar &r BCF, som géller rojning och som méts enligt MER med erséttning
per kvadratmeter. For att arbetena ska ersittas enligt koderna krévs att arbetena har

matts enligt de kravstéllningar som giller for koderna.

Vid en genomgang av samtliga prissatta MF under AMA-koden BFB.2 " Fdllning av
enstaka trad’ anges ett styckpris pa tradfillningen, med allt mellan 0 till 100 trad per
mingdforteckning. Normalt anges ndgot 10-tal trdd under BFB.2-koden i respektive
méngdforteckning, med asatta styckepriser for tradfallningen. Under BFC-koden
’rojning” anges ett antal kvm i respektive MF, dér arbetet alltsd har prissatts med ett

ytrelaterat pris.

Priserna ska vara reglerbara. Séledes utvisar inte méngderna i MF exakta antal trad.
Vissa variationer kan forekomma. Avsikten dr att arbetet ska erséttas med verkligt

utford mangd. Dock forutsitts for tillimpning av méngdbeskrivningarnas a-priser att
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méngderna rimligt stimmer §verens med de verkliga forhallandena, sé att priserna &r

relevanta.

Var gransen gér mellan trdd och sly i BFB ar viktigt eftersom arbetena ersitts pé olika
satt. | AMA Anldggning 10 avser koden BFB Trddfillning trid med en stamdiameter
0,1 m eller storre vid 1,3 m hojd 6ver markytan. Da ar det ett trdd som ska erséttas
enligt BFB.2. Rjning under koden avser trid med mindre stamdiameter &dn 0,1 m vid
1,3 m hojd 6ver markytan. Dessa bestimmelser dr avtalsinnehdll mellan parterna.
Varje MF inleds med att det anges att den ansluter till AMA 10. Dirmed &r AMA 10

avtalsinnehall.

Syftet med entreprenaden var stingselséttning. Fallning och réjning finns under B-
kapitlet 1 AMA Anldggning 10. Det var forarbeten och hjélparbeten till den kommande
stdngselsédttningen. For att bli ense om dragningen av stingslet, som inte var klarlagd 1
handlingarna dessforinnan, forutsatte kontraktet att gemensamma syner skulle genom-
foras for att ndrmare anpassa stangsellinjen efter jarnvdgen och naturliga forhillanden
pa platsen. Synerna gav ocksé parterna mojlighet att stimma av att underlaget stimde

overens med verkligheten.

Synerna genomfordes mellan den 25 juli och den 13 oktober 2015. Vid dessa syner
medverkade olika personer fran TRV. Det uppréttades protokoll, och i vissa fall flera
protokoll for varje mangdbeskrivning. Eftersom vissa strickor var langa upprittades

ibland fler protokoll 4n méngdforteckningar da man maste dela upp protokollen.

Vissa uppgifter i protokollen dr av stort intresse. For en stingselentreprenad forutsétts
nidmligen att man kan genomf0ra trid- och slyarbetena som enklare forberedande
arbeten till stingselséttningen, med de mdngder som méangdforteckningarna visade vid
anbud. Vid synerna visade det sig emellertid, &ven med hénsyn till att mdngderna &r
reglerbara, att mingderna i vissa omréden var kraftigt felaktiga med betydande

méngder trdd och sly, langt utdver vad méngdforteckningarna utvisade. Dér var det
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inte praktiskt genomforbart att rikna enstaka trdd. Inom andra omrdden var méngderna

mer som forvéntat i forhdllande till méngdforteckningarna.

Vid de syner som foretogs visade det sig att det bitvis fanns mycket stora avvikelser
fran mangdforteckningarna i verkligheten. Det fanns ocksa en betydande mingd s.k.
hogrisktrad. Dessa triad stod i ndrheten av ledningar och sparomraden och maste fillas
av ndgon med specialistkompetens. TRV utfor regelméssigt sddant arbete efter
jarnvigsstrackorna, men vissa avsnitt var daligt skotta med foljd att manga trad och sly
véaxte vid jarn-vigen. Det stod klart for bada parter att arbetena méste utokas med
dessa tradsékrings-arbeten. Tradsdkringsarbetet framgar inte av kontaktshandlingarna

och kan inte utldsas ndgonstans 1 dessa.

Det sagda framgar i vissa syneprotokoll, t.ex. protokoll den 30 juli 2015 géllande
Norrkdping Aby del 4. Parterna #r §verens om att avsatta mingder trid skilde sig stort
fran verklig méngd, att vissa trdd var hogrisktrdd samt att det innebar stora dndringar 1
forutséttningarna. Arbetsomradet avvek vésentligt fran vad entreprendren hade

anledning att forutsitta.

De avvikande forhallandena var ett problem som diskuterade mellan parterna vid
synerna. BCA sa till TRV:s representanter, att BCA hade ridknat med stingselsittning
och inte nagra storre arbeten med rojningar samt att det var svart for BCA att
genomfoOra arbetet som det sdg ut. BCA saknade kompetens att genomfora det som

uppticktes efter synerna, sérskilt arbetena med tradsidkring.

TRV hade forstaelse for detta och ville medverka till en 16sning. Olika l6sningar
diskuterades 1 borjan. I den hdr delen av landet hade TRV tidigare anlitat Goranssons
for tradsdkringsarbeten med hogrisktraden. TRV tipsade dirfor BCA om Gdranssons.
Pa sa sitt vixte det fram under synerna att Goranssons var en lamplig underentreprendr
till BCA som under hdsten 2015 och vintern 2015/2016 kunde séttas in pa arbetet med

tradsakring.



Sid 36
FALU TINGSRATT DOM T 4315-17

Enhet 2 2021-06-30

4.2.2 TRV:s utvecklade grunder for att a-priser inte ska gdlla

TRV har som grund for bestridandet i forsta hand aberopat att parterna var dverens om
att Goranssons arbeten var AT A-arbeten och att erséttning pa 16pande rikning skulle
gélla. P4 byggmote nr 5 den 18 november 2015 representerades Goranssons av Lars-
Goran Goransson. Man talade om detta dven pa byggmote nr 6. Vid byggmote nr 5 var
man dock mest konkret betrdffande den 6verenskommelse som triffades. I protokollet
fran det byggmotet finns en felskrivning s till vida att motet skedde i Norrkoping, inte
i Orebro. Fran TRV deltog Nicklas Broberg, Gunnar Berglund och Patrik Josefsson
samt byggplatskontrollanten Tony Nybacka. Aven Lars-Gdran Goransson fran
Goranssons Skogsentreprenad AB deltog. BCA foretraddes, liksom pé samtliga
byggmdten fram till mars 2016, av Patrik Nilsson.

Vid byggmote nr 5 under p. 5.6.1 bekrédftade man de ekonomiska villkoren och att det
var ett ATA-arbete. Detta hade diskuterats fore métet av parterna och hade viixt fram
mellan parterna utan tvist. Det upprepades och bekréftades av BCA pa métet.
Bakgrunden till detta var de kraftigt &ndrade forutséttningarna. Parterna ansag helt
enkelt att a-priset inte var tillimpligt. Man var 6verens om att Goranssons skulle ta ned
fler trdd dn det som krévdes for stidngselséttning och att Goranssons arbeten rorde
arbeten utanfor kontraktet. Goranssons skulle i1 forhallande till BCA tillaimpa de
timpriser som Goranssons tillimpade gentemot TRV. Priserna skulle tillimpas pa
arbeten gillande savil stingselsidttning som tradsékring. Goranssons skulle anvinda
timpriser pa sina resurser. Ddrefter skulle BCA vidarefakturera till TRV enligt
sjalvkostnadsprincipen med ett paslag om 5 procent for entreprendrsarvode. Parterna
var overens om detta och bekréftade det vid byggmote nr 5. Det skulle séledes inte
vara a-priser for Goranssons arbete. Péslaget om 5 procent féljer av entreprenad-
kontraktet § 6.15 dér det ségs att pd kostnader enligt p. 5 ska entreprendérarvodet vara 5

procent. Det framgér dven av AB 04 kap. 6 § 9.

Goranssons svarade som underentreprendr till BCA for sitt arbete med egen

arbetsledning. BCA hade som generalentreprendr det dvergripande ansvaret, som att
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tiden 1 kontraktet skulle foljas m.m. BCA skulle svara for den allmdnna samordningen

av arbetet.

TRV:s dverenskommelse med BCA om erséttningsformen for Géranssons arbeten
kom inte att nedtecknas. Det finns flera enkla skél till det. Dels hade TRV ett stort
fortroende for BCA vid den tidpunkten och litade pa de 6verenskommelser som
traffades. Dels sdg TRV det ocksa som sjdlvklart att Goranssons arbeten hade kraftigt
avvikande forutséttningar fran kontraktsarbetena. Det var inte den enklare och mer
begrinsade tridfillningen inom ramen for stéingselsittning. Det var i stiillet ett ATA-
arbete. Det var ocksa det som bada parterna kallade arbetet. Man ser det i protokollet
frdn byggmote nr 5 dir det under punkten 5.14.1 anges "URE 6 for trddsdkring som
genomfors av Goéranssons Skogsentreprenad”. URE 6 avser ATA 6 som denna tvist
handlar om. URE é&r en underrittelse fran entreprendren till bestdllaren om nigot

forhdllande 1 entreprenaden.

Det var dessutom sé att parterna inte skulle dndra avtalet generellt, dvs. betrédffande
priserna for 6vriga tradfallningsarbeten i projektet. Dar skulle de avtalade a-priserna
fortsitta att gilla. Dar var forhdllandena i enlighet med avtalet och dér togs inte
Goranssons in. Dédr var det inte aktuellt att tala om ndgon uppsédgning av a-priserna.
BCA har i sin redovisning till TRV kallat Goranssons arbeten ATA 6 och fakturerat
TRV pa det sittet.

Nar Goranssons arbeten redovisades och fakturerades i1 entreprenaden till TRV skedde
det inte pd samma sétt som de fillnings- och rojningsarbeten som fortsatte att regleras
med a-priser. Inte heller redovisades Goransson tradfallnings- och réjningsarbeten 1
BCA:s dagbdcker pa det sétt som de tradfillnings- och rdjningsarbeten som
fortsdttningsvis skulle ersittas med a-priser. De senare togs upp i BCA:s dagbdcker.
Detta var naturligt eftersom parterna var 6verens om att for Goranssons arbeten var

inte antal trad respektive kvm av intresse for erséttningsfragan.



Sid 38
FALU TINGSRATT DOM T 4315-17

Enhet 2 2021-06-30

I BCA:s dagbok tar man siledes t.ex. betriffande Aby 3 upp 1000 kvm och tv4 trid
och betriffande Aby 4 m.fl. 2100 kvm och 14 trid som man ville ha ersittning for.
Dessa triad och denna rojning enligt dagboken har TRV ersatt BCA enligt a-priser.
Goranssons arbeten dr inte redogjorda for pé det séttet. Goranssons forde sina
dagbocker pa det sitt som bolaget skulle bli ersatt for. Detta skedde da det inte var

aktuellt for Goranssons att redovisa pa det sittet da de skulle fa ersittning pa sitt sétt.

BCA foretrdddes av Patrik Nilsson 1 all kommunikation mellan parterna.

I Avvikelse/ATA-rapport 6 finns sammanstillningar avseende tridsikring med olika
fakturanummer och olika underentreprenorers arbeten. Man pratar om en avvikelse och
ATA-rapport. Handlingen ir undertecknad av en representant hos TRV som dérmed
har godként faktureringen och underlaget. Den sammanlagda summan innehéller
Goranssons riakningar och de redovisningar som Goranssons har gjort till BCA som
underentreprendr for avverkning for stingselsédttning och vilka timpriser som har
anvants. Dessa underlag har BCA sammanstéllt och vidarebefordrat till TRV som
redovisning och fakturering. Detta skedde under ett par manaders tid. Nér fakturan
skulle betalas medforde en felaktighet 1 fakturan att TRV bad BCA att den skulle réttas
till. Fakturan kom sedan inte tillbaka till TRV. I stédllet dok kravet upp i en annan form.
Dessa handlingar visar att parterna har varit 6verens om detta avtalsinnehall och att
TRV ska ersitta arbetet som ett ATA-arbete pa angivet sétt och med 5 procent paslag

pa sjalvkostnadspriset.

BCA har gjort géllande att detta 4r midngdreglerade arbeten da de dr betecknade MF
Tradfillning. I de handlingar som BCA har gett in star det BFB tradfillning. I de
handlingar som TRV fick star inte detta, som man kan se i den skriftliga bevisningen.
Detta méste ha tillkommit senare. Dessutom finns beteckningen MF Tradfillning pd en
rad andra handlingar, t.ex. "Byggstangsel Linghem 3, tilligg”. Dér stdr det ocksd MF
Tradfillning”, trots att det &r ett krav som inte avser mdngdfortecknad tradfillning. Det

kan sdledes inte goras gillande att det 4r en médngdreglering dr.
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Mot bakgrund av att fakturorna kom in var TRV forvissat om att man var §verens om
ersittningen. TRV sdg ingen anledning att sdga upp nigot a-pris vad géllde
Goranssons arbeten pa grund av nigra stora miangdokningar i projektet. TRV hade fatt
en redovisning som innebar en bekriftelse 6ver den ersdttningsform som man var
overens om. Det hade varit annorlunda om BCA vid denna tidpunkt hade sént ett nytt
underlag och en fakturering dir man 1 stéllet hade tillampat a-priser for Goranssons

arbeten.

Rojningen genomfordes sakkunnigt och effektivt pa de omraden dar Goranssons sattes
in. Man gjorde lite bredare gator 4n vad som behdvdes for stingselsittningen och tog
bort andra trdd, sdsom risktrdd. Ndgot utpekande av trdd styckevis har inte skett nir det
géller Goranssons arbeten, utan TRV har forsett BCA och Goranssons med kartor dver
de omraden dir Goranssons skulle arbeta. Man hade tidigare varit ute pa syner och sett
vilka omraden det var. Man var dverens om vilka dessa var. Man har inte pekat ut

vilka trad det gillde.

BCA har framfort pastdende om passivitet fran TRV:s sida och befogad tillit som man
kiant. BCA har inte preciserat vad som skulle vara passivitet frdin TRV. Pastdendet om
passivitet bestrids. Nar kraven kom upp och krav framstilldes pa annat sitt bestreds

dessa. Ingen passivitet fran TRV eller befogad tillit for BCA har forelegat.

Déremot hade TRV tillit till att den representant som BCA utsett mellan parterna i
entreprenaden, Patrik Nilsson, hade det mandat som man ska ha i en entreprenad. BCA
har hdvdat att man har haft konkludenta 6verenskommelser, men det bestrids. BCA har
dven havdat att det har funnits en 6verenskommelse om att handlingen Mdngder
Goéranssons arbete skulle ha godtagits. Man har dock inte anvént den sd. Den

handlingen &r unik. Man har inte redovisat s pa nadgot annat sitt i andra sammanhang.

4.2.2.1 Patrik Nilssons behorighet
I skriftvixlingens senare skede har BCA framfort att Patrik Nilsson inte var behorig att

foretrdda BCA 1 entreprenaden och ingd dverenskommelsen med TRV. Patrik Nilsson
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foretradde emellertid BCA infor TRV 1 samtliga kontraktsrittsliga och praktiska fragor
fran anbudsgenomgang och startmoéte i juni 2015 till 1 vart fall mars 2016. Under den
perioden har det inte i ndgon fraga rests ndgon invindning eller nagra reservationer
framforts som har antytt bristande behdrighet fran Patrik Nilssons sida att foretrada
BCA. Pastédendet om bristande behorighet framfordes forst den 4 maj 2020, efter det

att denna process hade pagatt linge.

Parterna har avtalat att AB 04 skulle gélla for entreprenaden. Av AB 04 kap. 3 § 3
forsta stycket framgér att part dr skyldig att foretrddas av behorig person pa
byggmoten. Patrik Nilsson foretradde BCA pa byggmote nr 1 tom. byggmote nr 8.
BCA é&r bundet av avtal som ingas av foretrddare som de skickat att foretrada bolaget
pa byggmoten. Nagon reservation eller inskrankning i Patrik Nilssons behorighet har

inte meddelats.

Patrik Nilsson har ensam foretritt BCA pd motena dven under punkten Ekonomi, vid
anbudsgenomgéng och startmote. Han har undertecknat sin stéllning for BCA:s
rakning. Han har foretritt BCA i all kommunikation till mars 2016 och vid

slutbesiktning.

Patrik Nilsson har hos BCA kallats ”Avdelningschef jarnvég” och "Projektchef” i den
organisationsplan och projektplan som har getts in till TRV. I organisationsplanen
anges att Patrik Nilsson dr projektchef for kontraktet och i en projektplan som é&r
faststilld av BCA framgér att projektchefen har befogenhet att traffa ekonomiska

uppgorelser med bestéllaren.

TRV har satt befogad tillit till dessa uppgifter om Patrik Nilssons behdrighet.
Uppgiften har stimt 6verens med att Patrik Nilsson har agerat i dvrigt 1 uppgorelser i
entreprenaden utan inskrankningar. Om det har forelegat inskrdnkningar i hans

behdrighet pa det satt som BCA har hidvdat mdste BCA ha klargjort det.
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Dessutom har erséttningsformen bekréftats inte bara av Patrik Nilsson utan dven av
BCA:s ekonomiavdelning, som har stillt ut underlag och fakturering till TRV i

enlighet med overenskommelsen.

I AT A-rapporterna 10 - 37 forekommer Patrik Nilssons namn liksom i mailvixling
med Patrik Josefsson. Dér baserar TRV sitt pastdende pa att Patrik Nilsson foretradde
BCA 1 ekonomiska uppgorelser 1 entreprenaden. TRV menar 1 forsta hand att dverens-

kommelsen dr géllande.

Utover den avtalade behorigheten i ABB 04 kap. 3 § 1 har Patrik Nilsson haft savil
stéllningsfullmakt sdsom toleransfullmakt. BCA har pastétt att bolagets vd Torbjorn
Jonsson 16pande har godként alla Patrik Nilssons 6verenskommelser med TRV 1
efterhand, utom just denna. Att man hade den ordningen 1 BCA har inte meddelats
TRV. Det framgér dock att Torbjorn Jonsson har fatt insikt om att Patrik Nilsson har
foretratt BCA mot TRV, utan att meddela TRV nagra restriktioner eller begrénsningar.
Om det fanns négra sadana har han varit skyldig att meddela TRV detta da TRV har
haft befogat skél att tro att Patrik Nilsson hade behorighet. BCA:s tolkning av AB 04
kap. 3 § 1 dr felaktig.

4.2.3 TRV:s andrahandsgrund for att ersdttning for Géranssons arbeten ska utga

enligt sjdilvkostnadsprincipen.

Goranssons arbeten dr ATA-arbeten. Aven om parterna har varit dverens om detta
foljer det av AB 04 hur ATA-arbeten ska ersittas och vad de dr. Dirutdver har TRV
anvisat arbeten som har behovts for stdngselsittning. Dessa arbeten dr bestéllda
arbeten. Det ir vad AB 04 siiger om detta. De ir dirmed AT A-arbeten under de hiir

forhallandena.

Virdet av arbetena 1 mdngdforteckningarna under BF-koderna for tradfallning och
slyrdjning uppgick till 1 780 410 kr. Det kan ségas ha varit kontraktssumman for dessa
arbeten enligt MF. Den slutliga erséittningen enligt BF-koderna var 2 356 567 kr. TRV
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har utgett erséttning for tradfillning och slyrdjning enligt a-priser. Kontraktssumman
for arbete under BF-koderna har séledes uppfyllts gott och vil. Darutdver finns séledes

ett krav pa erséttning for Goranssons arbeten.

Av méngdforteckningarnas 290 trad har 213 trdd ersatts enligt a-priserna och 41 528
kvm rojning sly av BF-forteckningarnas 20 350 kvm. TRV har alltsa enligt BF-
koderna totalt ersatt kontraktssumman gott och vél. Darutover tillkom Goranssons

arbeten.

I de omraden dar TRV har utgett ersittning enligt a-priserna har rojningen inte varit av
den karaktéren att GOranssons arbeten har behovts. Dér har parterna dels gjort
iakttagelser vid synerna, dér det i protokollen finns anteckningar om vissa trad, dels
har miangderna verifierats av TRV:s byggplatskontroll genom Tony Nybacka. Han har
varit pé plats och konstaterat att det har varit riktiga uppgifter. Dessutom har, som
tidigare namnts, dagbockerna funnits. Dar har det skett ordentliga redovisningar av

vad som ska ersittas.

Inget av dessa arbeten har ndgon av parterna betecknat som ATA-arbeten. De har

ocksa lopande redovisats och ersatts ménadsvis sd som kontraktet forutsatter.

2 2

Parterna har aberopat ndgra delar av motiven till MER. Dar star ” att mdngderna ska
vara realistiska sd att a-priserna ar relevanta for det arbetet som ska utforas”. I den man
som det avviker kan det inte alltid 16sas genom en hianvisning till dverenskomna a-

priser.

Konkursboet har varit inne p3 att savil foranledda som foreskrivna AT A-arbeten
ersitts pa samma sétt. BCA har inte heller sdrredovisat de bestéllda eller foranledda

arbetena. Allt har kallats AT A-arbeten.

I AMA anldggning 10 finns tva koder. Under den 6vergripande koden BFB

Tradfillning finns tva koder, en for fillning av enstaka tridd och en for fillning av



Sid 43
FALU TINGSRATT DOM T 4315-17

Enhet 2 2021-06-30

samtliga trad inom angivet omrade. For det sitt som Goranssons har utfort sitt arbete
borde koden BFB.1 fillning av samtliga trdd inom omradet ha anvants. For det sétt
som arbetet har bedrivits saknas kod. D4 ska arbetet enligt de mét- och ersittnings-
regler som géller for entreprenaden ersittas fran 0. Det finns inget relevant a-pris for
arbetet i den koden. D4 ska enligt principerna for mangdreglering arbetet erséttas som

ett ATA-arbete pa 16pande rikning enligt avtalat a-pris.

I kontraktet § 6.11 anges hur virdet pA ATA-arbeten ska ersittas. Det ska ske enligt en
viss turordning. Har framgér tydligt att arbetena ska erséttas som en verifierad
sjdlvkostnad, sd som TRV har gjort med Goranssons arbeten. Det dr en dndring som
har gjorts 1 forhallande till AB 04. Denna dndring har varit tilldten enligt bestimmelsen

1 den hogst rangordnade kéllan.

Om bestéllaren 1 sina Administrativa Foreskrifter (AF) tar in skillnader frdn AB 04 ska
de vara tydliga och finnas med i AF under rétt kod. Har har TRV gjort dndring 1 den
hogsta rangordningen, nimligen kontraktet och da behdver inte TRV ange avvikelsen i
AFC.111. Det har inte skett och behdvs inte heller eftersom bestdmmelsen om
ersdttning finns 1 den hogsta rangordningen. Den &r tydlig och kan inte missforstas
eller forbises. Om bestdmmelsen inte ska tillimpas leder en tillimpning av AB 04 till
samma sak. Det finns inget tillimpligt a-pris eller avtalad MF att tillimpa. Det &r sa
stora avvikelser att det inte finns ndgra tillimpliga a-priser. Da ska ersdttning utga

enligt sjdlvkostnadsprincipen.

4.2.4 TRV:s tredjehandsgrund for att ersdttning for Goranssons arbeten ska utgd
enligt sjdlvkostnadsprincipen

Om ritten skulle finna att arbetena inte ir ATA-arbeten i tidigare beskriven mening
och ska ersittas som ATA-arbeten blir TRV:s tredjehandsgrund tillimplig.

Ersittning for Goranssons arbeten ska dé ske enligt sjdlvkostnadsprincipen, Det {oljer
av AB 04 kap. 6 § 6 tredje stycket, att for arbeten som tillkommer eller avgar under
andra fOrutséttningar dn de som a-priset dr grundat pa, giller inte a-priset. Som tidigare

sagts har arbetena enligt MF:arnas BF-koder ersatts med a-priser utdver kontrakts-
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summan. I Goranssons fall handlar det alltsd om arbeten som ’tillkommit™ i

bestimmelsens mening.

Alla rekvisiten dér ar uppfyllda. Kraftiga avvikelser har forekommit och det har
behovts en annan kompetens. Dessa forhdllanden har kommunicerats mellan parterna
och kunde inte forviantas. TRV har vil fyllt arbetena under BF-koderna och utgett

ersittningar for dessa. Detta dr arbeten som har tillkommit utdver kontraktsarbetena.

4.2.5 TRV:s fjdrdehandsgrund for att ersdttning for Géranssons arbeten ska utga
enligt sjdlvkostnadsprincipen

Om tingsrétten finner att det inte ar styrkt att arbetet ska erséttas enligt sjdlvkostnads-
principen eller att arbetena inte ir AT A-arbeten och att inte heller AB 04 kap. 6 § 6
tredje stycket ar tillimpligt ska arbetena erséttas med avtalade a-priser. En
forutsittning for tilldimpning av avtalade a-priser ar dé att det finns tillforlitliga
uppmatningar sé att reglering kan ske enligt denna grund. Hér brister det pa flera

punkter.

BCA stoder sina krav pd Goranssons Mdngdberdkning. BCA hédvdar att den
handlingen visar Goranssons uppmaétningar. TRV bestrider detta. Det har inte skett
nagra uppmatningar av antal tridd enligt BFB.2-koden. Det har inte heller gjorts nigra
ytuppmaétningar enligt BFC-koden. Goranssons har métt och redovisat sina arbeten
som underentreprendr till BCA med tilldimpning av sina timpriser, vilket TRV har

ersatt med ett paslag om 5 procent.

Av Goransson Mdngdberdkning framgér det att for ndgra omraden, men langt ifrdn
alla, sdgs ndgot om Goranssons uppskattning. Det dr inte GOranssons uppmétning, utan
deras uppskattning. Detta finns for vissa omrdden, men inte for alla. En annan
intressant uppgift dr att for Nykoping 2 har Goranssons uppskattat méngden till noll.
Men sedan finns en uppgift om méngdat i Filt om 279 trad, vilket dr ndgot annat dn

uppskattningen. BCA kréver erséttning for 279 trad. Om Goranssons har gjort en
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uppskattning har den inte fatt genomslag i handlingen, utan man har gétt pa nagon

annan uppmaétning, dock oklart vilken.

Konkursboet sdger att uppgifterna baseras pé stubbrakning. En stubbrikning som har
skett langt efter det att triden féllts &r inte en giltig uppmatning. Det &r inte en
vedertagen eller avtalad métmetod. AMA-kravet kravstéller att tridet som fills ska ha
en stamdiameter pa minst 1 dm vid 1,3 m:s hojd. Detta gér inte att faststélla i

efterhand.

Det kan dven vara oklart om stubben hor till ett annan avverkning. Dessutom kan
dubbelridkning av stubbarna ske. Forfarandet fyller inte det krav som TRV har angett 1
handlingarna, se AFC.39 och AFG.2. Dessa bestimmelser har inte foljts, trots att de
har avtalats. Midngdning ska ske pé ett korrekt sdtt. Om man inte foljer kraven foljer
uppgifterna inte de krav som man har stillt upp for ersittning. Da finns utrymme for

att mitningen inte blir korrekt och tillforlitlig.

Mejlet fran Patrik Nilsson hos BCA till Patrik Josefsson pd TRV innebaér inte att kravet
pa kallelse har uppfyllts. Minimitiden om tio dagars varsel har inte uppfyllts. Patrik
Nilsson talar om mingdning, vilket inte &r ritt term. Han uppger ocksa att andra
drenden ska ske. Det avser ocksa en begrdansad del av Goranssons arbeten. Fler
kallelser till médngdning har inte skett. Detta d4r den enda. Nagon uppmétning av rojda

ytor skedde inte, diremot stubbrdkning i1 viss man.

BCA har papekat att TRV har forsummat att vidta kontrolldtgérder. TRV bestrider
detta. Det aligger BCA att folja krav for redovisning for att fa betalt. Bestillaren bér

inte risken for forsummelse fran entreprendren.

4.2.6 TRV:s femtehandsgrund for att ersdttning for Goranssons arbete ska utgd enligt

sjdlvkostnadsprincipen.
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Maingd-priser dr baserade pa begrinsade volymer av tradfdllning. Har har mdngden
trad mer 4n tio-faldigats i forhallande till mangdforteckningarna. Vid en sé stor

fordndring av volymerna géller andra forutsattningar for prisséttningarna.

TRV har redan ersatt arbetena enligt BF-koderna med mer dn kontraktssumman for
dessa koder. En stor méngd trad har fillts av Goranssons utdver vad som har varit
nddvandigt for kontraktets syfte och dndamal, dvs. stdngselsittning. Det blir da
oskéligt att betala ndgot annat dn det som har utgetts. BCA:s grund for pastadd

oskélighet &r inte relevant att jaimfora med.

4.2.7ATA 28

BCA har yrkat erséttning for ”forldngd etablering” och har gjort géllande att
merkostnader har uppkommit pga. behovet av forlingning av kontraktstiden. BCA har
emellertid inte haft ndgon grund for ldngre forlaingning av kontraktstiden dn den som
har medgetts, dvs. till den 30 januari 2016. Om BCA hade utnyttjat tiden pé ett
fackmassigt sdtt hade BCA hunnit slutfora arbetet gott och vél. Visserligen uppkom
betydande 6kningar av arbeten, men méngderna har hanterats av en sjilvstindig och
effektiv underentreprendr, Goranssons. BCA har inte haft rétt styrning och ledning,
vilket har gjort att behovet av ytterligare tid har uppkommit. Bestéllaren ar inte

ansvarig for det.

BCA har inte haft rétt till nagon annan sluttid &n den 30 januari 2016 och har inte
heller rétt till ersdttning for merkostnader. BCA skulle teoretiskt kunna vara berattigat
till hindererséttning med 30 dagar. BCA har emellertid inte rubricerat kraven pa
ersittningen pa det sittet. BCA har i stiillet kriivt det som ersittning for ATA. BCA har
inte anmélt ndgon senare sluttid d4n det som stér i byggmote nr 6. Kontrakts-
handlingarna anger att hinder ska anmilas skriftligt. AFC.46 séger att om

entreprenoren vill gora géllande hinder ska denne gora det skriftligt.

I AT A-rapporten 28 séiger BCA kort, att kravet pa ersittning for forlingd etablering

beror pd en betydande 6kning av mingderna. Den redovisning som ldmnats ar
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otillrdcklig for att man ska kunna fa nagon erséttning for den. BCA har anvént
schabloner, inte verifikat, och har varit véildigt vaga, vilket man ser pé sifforna. Det
framgér att anmélan ar gjord den 19 april 2016. Den ar da for sent aviserad i
forhallande till de arbeten som ligger fore i tiden. Man kan &ven notera att anmélan ar
gjord i slutet pa april 2016, men BCA kriver erséttning for arbeten i april, maj och juni

2016, trots att de tidpunkterna dnnu inte hade intraffat.

BCA gav in en anmélan om senarelagd sluttid den 16 december 2015. BCA kidnde da
genom de syner som hallits till entreprenadens omfattning. Senast vid mitten av
oktober 2015 kénde BCA till forhallandena och mingderna. I mitten pa4 november
2015 kinde BCA ocksé till att Goranssons kom in 1 bilden for att hjdlpa till. Den 16
december 2015 hade BCA full vetskap om resurser och omfattningen av volymerna.

Det har dé inte funnits anledning att bevilja annan sluttid én den som har begérts.

Goranssons arbeten har bedrivits som en sjdlvstindig underentreprenér med egen
arbetsledning. De har alltsd inte belastat BCA:s arbetsledning, i vart fall inte i den har
omfattningen. Kontraktet har bestimmelser for sddana fall. Den maste da verifieras pa
annat sitt an som skett har. Vid sjdlvkostnadsprincipen finns bestimmelser i AB 04
kap. 6 § 9 p 2. Enligt dessa har arbetena framstillts som ATA-arbeten. BCA har inte

hallit sig till kontraktet ndr man har begért ersittning for arbetsledningen.

BCA har alternativt gjort géllande, att kostnaderna ska ses som kostnader for vésentlig
rubbning. TRV bestrider att vdsentlig rubbning har varit for handen. Entreprenéren far
inte gora gillande rubbning om detta inte sker i direkt anslutning till rubbningen. BCA
har aberopat den bristfilliga projekteringen till grund for kravet. Detta forhdllande stod
emellertid klart for BCA redan vid syneforriattningarna under hosten 2015. Vid synerna
konstaterades vad som kunde ske vid den bristfilliga projekteringen. D& méaste
rubbning goras géllande s& snart som mdjligt frdn denna tidpunkt, dvs. oktober 2015.
BCA:s konkursbo menar att ATA-rapport 28 ska godtas som en rubbningsanmélan.

Detta bestrids. Handlingen har inte det innehéllet. Oavsett detta 4r anmélan for sent
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framstélld. I april 2016 hade 5 manader gétt efter det att den bristfilliga projekteringen
var klarlagd.

Emellertid finns det ytterligare en tillimplig preskriptionsregel om inte nadgon av de
nidmnda invdndningarna godtas. Entreprenaden godkéndes i juli 2016. Krav pa
rubbningsersittning ska framstillas inom sex manader fran det att godkédnnande av

entreprenaden skett. Det har inte gjorts. Snarare har det skett fyra ar efterat.

Det finns ytterligare invandningar mot kravet. BCA har inte redovisat forutsittningarna
for att det skulle vara en rubbning i lagens mening. TRV bestrider ocksa att BCA har

visat nagra rubbningskostnader, som kommentaren anvisar.

Om rétten dndé skulle godta anmélan om rubbning och besluta att erséttning ska utga
uppkommer frdga om rétten till drojsmalsranta. BCA har dberopat ett brev fran april
2016. Kravet som anges dar ar ett helt ospecificerat krav utan utredning. Det kan

darfor inte laggas till grund for rinta i det hér avseendet.

4.2.8 Ovriga ATO:r (utover ATA 6 och 28)
TRV har ovan angett grunderna i korthet avseende alla AT:or. Arbetena i AF ersiitts
inte sdrskilt utan ingar i 6vriga arbeten i entreprenaden. Entreprendren ska saledes

rakna in ett AF-arbete 1 sina priser.

4.2.8.1 ATA 10 Byggstingsel Aby

TRV bestrider att det #r ett bestillt eller foranlett AT A-arbete. Varken i syne-
protokollen eller 1 byggmotesprotokollen har det gjorts ndgon bestillning av ett extra
byggstingsel. Entreprendren bestimmer 1 vilken utstrickning byggstangsel ska
anvdndas. TRV har varken intresse eller nytta av stingslet. AFG.316 &r kravstéllning.
Det dr inte pd det sétt som BCA gjort gillande, att byggstdngsel ska sittas efter hela
strdckan, utan av andra stycket framgér att om entreprendren river ett stingsel far det
inte sté osténgslat under lidngre tid 4n ett dygn. Om dygnskravet inte uppfylls behdver
inget tillfalligt stingsel uppforas. Byggstingsel har inget samband med tradfillning.
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Om entreprendren har rivit ett befintligt stdngsel och 14tit det sta 6ppet under ldngre tid
an ett dygn maste det uppforas ett tillfalligt stingsel. Sa har regeln tillimpats. TRV
bestrider att det dr forlingd hyrestid. November och december 2015 info1l under
ordinarie kontraktstid. BCA péstér att strackan har forlédngts. Det som har forlingts ar
det permanenta stangslet. Da ingér alla AF-arbeten i a-priserna. Om en tillaggs-
bestillning har gjorts har den avsett det permanenta stingslet. Entreprenoren

bestammer sjalv hur mycket byggstingsel som ska uppforas och det ska inga i arbetet.

Det framgér av handlingarna att BCA har aviserat arbetet for sent. Anmaélan ar gjord
den 15 december 2015. Av kravfakturorna framgar att uthyrningsdatum var den 10
november 2015. ATA-anmilan ér diirmed for sent gjord och nigon ersittning ska inte
utga redan av det skiilet. Det #r inte oskiligt att det forhaller sig s4. Aven om det &r ett
krav under gransbeloppet finns en skyldighet for entreprendren att anméla arbetet.
Arbetet far pabdrjas, men om det dr under griansbeloppet ska entreprendren underritta
bestillaren om arbetet utan drojsmal. Foljden av detta r att entreprendren forlorar

ritten till AT A-ersittning.

4.2.8.2 ATA 12 Byggstiingsel Linghem

ATA 12 avser en skriftviixling mellan Patrik Josefsson och Patrik Nilsson. Om Patrik
Nilsson varit behorig ska TRV betala beloppet som Patrik Josefsson har godkint,

3 673 kr plus moms. Det framgér att medgivandet gjordes av forlikningskaraktar. Inte
heller hiir 4r AT A-kravet verifierat. Arbetstiden 4r orimligt hog. Det dr orimligt ménga
man och mantimmar, 8 man x 64 timmar x 2 dagar, den 18 och 19 december 2015. Det
ar vildigt mycket tid som ar helt overifierad. Det finns inga verifikat pd kravet, som &r

helt orimligt. Rétteligen maste kravet ogillas.

4.2.8.3 ATA 14.

Kravet avser ometablering av resurser pga. ej fardigstilld rojning/tradfallning med
15 650 kr. Beskrivningen anger "Nrk — Fiskeby 4, 5 o 6 ¢j klar enl tidplan, flyttar
resurser etc..”. Kravet avser inte ndgot ATA-arbete verhuvudtaget. Det ir varken

bestillt eller likstallt. Kravet utgor inget “arbete” 1 entreprenaden i entreprenadréttslig
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mening. Det dr kostnader som faller in under AB 04 kap 2 § 5 1 st., dvs. kostnader som
uppstér pga. entreprendrens sitt att bedriva entreprenaden, dvs. arbetsledningen. Det
svarar inte bestillaren for. Det var kidnt for BCA sedan oktober 2015 hur mycket arbete
som fanns. BCA hade en underentreprendr. Kravet beror pa délig planering. Det ska
inte bestéllaren sta risk och kostnad for. Det gar inte heller att folja vad kostnaderna
avser. Kraven ar overifierade. Arbetet utfordes den 16 december 2015 och aviserades
den 5 januari 2016, vilket &r for sent. Rétten till ersdttning ar séledes forfallen. Det dr

pastadda kostnader som inte har varit till ndgon nytta for bestéllaren.

4.2.84 ATA 16

Kravet avser stillestand pga. ej fardigstéllt markarbete med 25 200 kr. Invdndningarna
hér 4r i huvudsak desamma som betriffande ATA 14. Kravet giller resurser som
entreprendren styr over och bestimmer éver. BCA har haft en underentreprendr,
Goranssons, som har hjilpt till. BCA kan inte anmila sidana hir ansprak mot
bestillaren. Aven hir hinvisar TRV till AB 04 kap 2 § 5, enligt vilken bestimmelse
entreprendren ska sta for kostnaderna. Dessa dr inte heller verifierade eller styrkta.
Arbetet utfordes den 15 december 2015. Underrittelse skedde den 5 januari 2016,

vilket var for sent.

4.2.8.5 ATA 24

Kravet avser stillestand pga. rojning 1 Bro med 22 951 kr. Hér finns samma
invdndningar som betriffande foregdende krav. Kravet uppkom pga. att BCA fick ett
stillestdnd da BCA inte har lett och styrt sin entreprenad. Kravet bestrids pa samma
grunder. Arbetet utfordes den 20 - 21 december 2015. Underrittelse skedde den 5

januari 2016, dvs. for sent.

4.2.8.6 ATA 25
Kravet avser stillestdnd pga. ej fardigstallt markarbete med 64 800 kr. Hér finns

samma invdndningar mot kravet som betrdffande foregdende krav. Arbetena utfordes

den 16 - 20 december 2015. Anmaélan skedde den 5 januari 2016, dvs. for sent.
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4.2.8.7 ATA 35

Kravet avser temporirt stingsel for Fiskeby 5 med 45 165 kr. Hér aberopar BCA de
generella byggstingselinvindningar som framforts tidigare. Det &r varken en bestélld
eller foranledd ATA. Byggstiingsel ér ett AF-arbete i AFG.316 Tillfillig inhdignad”.
AF-arbeten ersitts inte sérskilt, ss MER 10. Kravet har inget samband med
tradfillnings- eller slyrdjningsarbeten. Entreprendren svarar for samordningen mellan
sina egna och underentreprendrens arbeten. Bestéllaren svarar inte for om 6kad méangd
arbete uppkommer pga. entreprendrens sétt att utfora entreprenaden. BCA anvinde
ofta som provisoriska stidngsel alpinstdngsel, dvs. enklare plaststingsel med kastképpar
och alpinnét. Detta stidngsel dr godként som ett temporért stangsel. Enligt fakturan har
alpinnétet hyrts den 19 april 2016. Kravet anméldes den 25 april 2016. Hyrestiden
avser en period som ligger efter den forlingda kontraktstid som parterna kommit
overens om, dvs. den 31 januari 2016. TRV har inte medgett ytterligare forlingning.
BCA har inte anmélt hinder och senareldggning av sluttiden. Merkostnader som
uppstar till f61jd av att entreprendren inte haller kontraktstiden &r inte ersattningsgilla

som merkostnader 1 entreprenaden.

4.2.8.8 ATA 44 - 46
Kraven avser kostnader for temporart stangsel Nykoping 1 med 39 501 kr, Nykoping 7

med 59 340 kr och Nykoping 8 med 12 600 kr. Hér finns samma invéindningar som
betriffande ATA 10, 12 och 35.

4.2.9 TVISTEFRAGA 2
Konkursboets krav i denna del uppgar sammantaget till 2 346 648 kr.

4.2.9.1 ATA 23

Kravet giller bergdubb for stingselstolpar om 120 200 kr. Av ATA-rapporten framgér
att arbetet som kravet avser har utforts under tiden den 7 - 15 januari 2016. AT:an
ligger langt 6ver gransbeloppet. Den anméldes den 11 mars 2016. Den ér aviserad for

sent och forfallen enligt AB 04 kap. 2 § 8. TRV har dterkommande efterfragat



Sid 52
FALU TINGSRATT DOM T 4315-17

Enhet 2 2021-06-30

kompletterande uppgifter for att kunna utreda kravet. Négra sadana klarldigganden har
inte inkommit till TRV. Kravet har gjorts pa en skonsméissig uppskattning av de
krévda beloppen. Vissa belopp har franfallits. BCA har dock inte uppgett vilka. Kravet

ar saledes overifierat. BCA har uppskattat kostnaden.

4.2.9.2 ATA 26

Kravet giller omprojektering och flytt av stéingsellinje Aby 1 om 2 150 kr.
Kostnaderna géller en gemensam syn av arbetsomradet. Sédan tid ersétts inte som
ATA, vilket framgér av AFC.122. Dir framgar tydligt att parterna bér kostnaderna
sjdlva. Betridffande en omprojektering ligger det i sakens natur att vissa justeringar
behover goras 1 félt. Att man ska dra om stingslet kan uppkomma bade som idé frdn
bestillaren och entreprendren. Det &r inte utrett vad som dr grunden for BCA:s krav.

TRV har inte gjort ndgon omprojektering och ska inte std for kostnaden.

4.2.9.3 ATA 32

Kravet avser utryckning och dtgérdande av stingsel pga. vandalisering med 86 437 kr.
TRV bestrider att TRV har gjort ndgon separat eller avvikande bestéllning. TRV kan
ha péapekat att stingslet hade vandaliserats och méste ersittas, men det dr inte en
bestillning enligt kontraktskravet AFG.316. Négon bestdllning har inte lagts. Det dr
entreprendrens sak att halla tillfalliga stdngsel i enlighet med avtalet. Det ersitts inte
sarskilt. Enligt AB 04 kap 5 §1 1 st ansvarar entreprendren under entreprenadtiden for
skada pa ej overlimnad del. Ett typexempel pa en sddan skada &r vandalisering. Vidare

ar arbetet och kostnaderna obestyrkta. Arbete om 220 timmar &4r en helt orimlig tid.

4.2.9.4 ATA 33

Kravet avser hinder vid haltagning pga. sten i mark Fiskeby 5 med 16 800 kr. Arbetet
utfordes enligt BCA:s uppgifter den 1 — 3 mars 2016. Arbetet aviserades den 25 april
2016, dvs. nédstan tvd manader senare. Avisering har dirmed inte skett utan drojsmal

och rétten till erséattning har ddrmed fallit bort. Dessutom dr kravet overifierat.
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4.2.9.5 ATA 34

Kravet giller en instdlld syn i Nykoping den 8 mars 2016 och uppgér till 16 695 kr.
Enligt AFC.122 svarar respektive part sjilv for sina kostnader vid syn. Detta géller
dven ndr en syn stdlls in. Nigot arbete i AB 04:s mening har inte utforts. Darmed ar det
inte en ATA. Dessutom #r kostnaderna overifierade. Vidare har avisering skett for

sent.

4.2.9.6 ATA 38
Kravet avser bergdubb for stidngselstolpar i Bro med 35 616 kr. Hér aberopas samma

invindningar som betriffande ATA 23.

4.2.9.7 ATA 40

Kravet avser daglig tillsyn av alpinstaket betrdffande Nykoping 1, 7 och 8 med 56 700
kr. TRV gér samma invindningar som betriffande ATA 23. Arbetet utfordes den 16
mars 2019 men aviserades genom BCA:s utkast till stimningsansdkan den 2 september

2016. Kravet har framstéllts for sent. Kostnadspédstaendena ar overifierade.

4.2.9.8 ATA 41

Kravet avser kostnad for elarbetsansvarig maskin Nykoping 4 och var ursprungligen pa
8 400 kr. Sedan BCA foretett vissa verifikat medgav TRV att betala fyra timmar arbete
med 3 300 kr. Betalning skedde den 4 februari 2019. For mellanskillnaden finns inget

stod. Beloppet ar overifierat och bestrids.

4.2.9.9 ATA 43

Kravet avser bergdubb Nykoping med 17 850 kr. TRV &beropar samma invdndningar
som tidigare anforts betrdffande kostnader for bergdubb. Arbetet utférdes den 13 - 14
april 2016 och aviserades den 2 september 2016. Kravet dr dirmed for sent framstallt
enligt AB 04 2:8.

4.2.10 TRV:s KRAV
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4.2.10.1 Forseningsvite
TRV har i anslutning till ATA 28 redovisat forhallandena i entreprenaden. Dessa

omstandigheter aberopas hér.

Kontraktet anger den fardigstidllandetid som parterna avtalat om, dvs. den 31 december
2015. TRV medgav som ny sluttid den 30 januari 2016. Darefter har BCA inte aviserat
behov av hinder eller tidsforlingning. Arbetsmingden var kind for BCA sedan mitten
av oktober 2015. I mitten av december 2015 bedémdes den 30 januari 2016 vara en
rimlig sluttid. Den holls emellertid inte. Entreprenaden blev ordentligt forsenad. Enligt
avtalet § 4.1 loper forseningsvite fran den 30 januari 2016 enligt § 5.11 med 0,5
procent av kontraktssumman, dvs. 89 804 kr per vecka, under hogst 14 forsenings-
veckor. Entreprenaden godkédndes vid slutbesiktning den 7 juli 2016. Den 30 januari
2016 — den 7 juli 2016 blir 23 forseningsveckor. Forseningsvitet uppgar darmed till

1 257 254 kr. Aven om BCA hade begirt och TRV medgett forlingning till den 24

2016 mars hade samma vitesbelopp utgatt.

Det finns inget skél for jamkning. Det ror sig om en mycket kraftig forsening som
ligger langt utover taket for den verkliga forseningen. Det har inte funnits ndgon fordel

for TRV med ndgon form av tilltrdde fore entreprenadens godkénnande.

4.2.10.2 Besiktningskostnader
BCA har medgett detta krav.

4.3 BCA:s konkursbos bemétande av TRV:s kvittningskrav

Det ér ostridigt att entreprenaden enligt kontraktet skulle vara klar den 31 december
2015 och att BCA erhdll forlingning av fardigstallandet till den 30 januari 2016 vid
byggmote nr 5. Det dr ocksa ostridigt att den inte var fardig d& och att den godkindes
den 7 juli 2016.

For att vite ska utga krévs att det var BCA:s fel att entreprenaden blev forsenad. Av
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byggmotesprotokoll nr 1 framgér att parterna var 6verens om att méngden trid skulle
avgoras vid syn. TRV var medvetet om problemen med tradfallningen och rdjningen. I

p. 1.12.1 i protokollet sades att Tradsékring och rojning var en risk.

TRV har péstatt att BCA kénde till traidmangden under &r 2015. Goéranssons gavs i
uppdrag att ta reda pa miangden trad i november 2015. BCA medgavs da forlingning
till den 30 januari 2016. Parterna var ense om att det var en 6kad médngd arbete som
inte var helt kdnd och skulle ta mer tid. Detta var innan G6ranssons hade bedomt

omfattningen av arbetet. Goranssons skulle genomfora tradrojningen

Av protokoll frin byggmdéte nr 6 under tidplan framgar att alla stréckor inte skulle
hinnas rgjas klart. Goranssons skulle bedoma méangden trddfiallning och vad som skulle
goras. Vid det efterfoljande motet informerades TRV om den tidsforskjutning som
uppkom pga. utdkad mingd arbete. Av ATA-underlagen framgar att Gdranssons
arbetade under april och maj 2016 (ab 37 och 10 s. 15). Det var omojligt att
fardigstélla entreprenaden innan dess eftersom tradfallningsarbetena inte var fardiga
pga. dessas omfattning. Stubbrdjning 14g inte inom BCA:s arbete (ab 190). Dessutom
utdkades strickan Aby 3 med 150 meter. Detta innebar mer yta att sitta stingsel och

falla trad pa.

Saledes uppkom en dkad mingd kontraktsarbeten eller AT A-arbeten. Det berodde inte
pa BCA att entreprenaden inte fardigstdlldes inom kontraktstid, utan pa TRV:s
bristfilliga projektering. Denna ledde till omdragna striackor och en visentligt storre
méngd trdd. Det storde hela entreprenaden. Den forlingning av entreprenadtiden som
TRVs medgav var otillricklig. Med anledning av bristfillig projektering och 6kad
méngd arbete for Goranssons hade BCA ritt till forlangning enligt AB 04 kap. 4 § 2.
For det fall Goranssons arbeten har varit ATA arbeten har BCA ind4 haft riitt till

tidsforlingning enligt samma paragraf.

Om TRYV har ritt till vite pga. forsenat fardigstdllande finns skil att jamka detta pga. de

fordndringar 1 entreprenad som nu anges. Viésentliga fordndringar av kontrakts-
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forutsittningar har funnits atminstone fram till slutbesiktningsdagen. Skil att jamka
foreligger dven pga. att TRV har kunnat nyttja sparen obehindrat nir BCA arbetat.
Ingen skada har uppkommit for TRV. AB 04 kap 5 § 3 st 2.

5. UTREDNINGEN

Parterna har aberopat en omfattande skriftlig bevisning bestaende av bl.a.
kontraktshandlingar, protokoll, AT A-meddelanden, fakturor, meddelanden och
fotografier.

P& konkursboets begiran har Torbjorn Jonsson och Lars Erik Ashton horts som
vittnen. TRV har pékallat forhor med Patrik Josefsson, Gunnar Berglund, Tony

Nybacka och Lars-Goran Goransson.

Torbjorn Jonsson

Han grundande BCA ér 1993 och var ensam &dgare till bolaget fran starten fram till
konkursen. I styrelsen ingick han sjdlv, Rutger Persson och Bo Nilsson. I det aktuella
projektet var han ombud for BCA. Patrik Nilsson var projektchef och Jorgen Nilsson
platschef. Han var inte med vid startmotet for projektet och deltog inte i nagra bygg-
moten. Patrik Nilsson var med pé startmétet. Han vet inte vem fran BCA som deltog
pa méten eller syner, men det var antingen Patrik Nilsson eller Jorgen Nilsson. Patrik
Nilsson hade inte behorighet att foretrdda BCA. Patrik Nilsson var som projektchef
behdrig att triffa mindre uppgorelser i form av lite ATA. Stora fragor skulle ombudet

skota.

En mingdforteckning ér en fardigprojekterad handling som ldmnas ut som ett
forfragningsunderlag. Det ska vara grunden for berékningar infor en upphandling och
blir sedan en bygghandling samt grunden for kontraktssumman. Detta uppdrag var en
utforandeentreprenad. Det dr dé bestéllaren som uppréttar mangdforteckningen. Det
som framgér av den ska sedan motsvara det som entreprendren ska utfora i projektet.
Om kod BFB.2 anger fillning av enstaka tréd, dr det arbetet man ska gora under den

koden.
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Efter det att projektet kommit igdng visade det sig att underlaget for anbuden inte var
korrekta utan att de var bristfilliga avseende mingderna for tradfallning. Han vet inte
ndr TRV fick vetskap om bristerna, men han tror att de fick det i samband med synerna
som utfordes gemensamt. Det var forst d4 som ocksd BCA blev medvetet om det. Han
har sedan fétt veta att eftersom miangderna var mycket storre an vad som angetts 1
méngdforteckningarna fick de ta in en entreprendr med storre kapacitet for att kunna
klara miangderna inom rimlig tid. Han var sjilv inte med vid synerna. Han har fatt
berdttat att synerna var till for att dokumentera om det sedan innan fanns skador och
hur dessa skulle regleras samt for att sitta ut den exakta stingsellinjen, eftersom den
inte var utsatt 1 forfragningsunderlaget. Pa grund av de 6kade méngderna hade BCA
inte en chans att hinna klart projektet 1 tid da fel ingangsvérden angetts avseende

mingd.

BCA anlitade till projektet ett flertal underentreprendrer, bade for stingseluppsattning
och maskinresurser for markréjning. Efter det att de stérre mdngderna trid kommit
fram anlitade de Géranssons som underentreprendr for tradfallning. Erséttningen for
underentreprendrernas arbeten reglerades enligt mdngdforteckningarna. Ingen av
underentreprendrerna var undantagen fran den erséttningsmodellen. Det avtalades
inget sdrskilt avseende Goranssons dn vad som foljer av kontraktet. Han har inget
minne av att Goranssons skulle erséttas annorlunda dn andra underentreprendrer.
Eftersom han var ombud med ansvar for kontraktuella fragor i entreprenaden var det
han som kunde ingd uppgorelser om @ndrad ersittning till en underentreprendr. Han
har inte ként till att Patrik Nilsson skulle ha ingatt ndgot avtal om erséttning for
Goranssons arbeten. TRV klagade heller aldrig pé a-priserna eller forde diskussioner

om att omforhandla dessa.

Goranssons blev anvisat omraden for rdjning av trdd och sly samt stubbrytning efter
stangsellinjen. Dessa arbeten var forarbeten som méaste genomforas forst i uppdraget.

Efter att det hade genomforts kunde stidngselsittning ske. Den dkade tradmédngden
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ledde till forsening da det krdvde mycket mer arbete. Han tror ocksa att forseningen
kan ha berott p4 att jarnvagsspar maste stdngas av pa grund av tradfillningen eftersom

de var nira kontaktledningar.

Eftersom underentreprendren ska reglerera arbete enligt miangdforteckning méaste BCA
ha kontroll pa vad som blir utfort. Innan fakturering av arbetet kallar man till
uppmatning d4 man tillsammans med bestéllaren utfor mangdning och uppmaétning.
Oftast i projekt med TRV fyller man i deras mall, men det kan ocksé upprittas
overenskommelser i projekten om hur man ska dokumentera. Enligt den information
som han har fatt har man kallat till uppméitning tio dagar innan uppmatning utfordes.
Det som har fakturerats dr, svitt han vet, i enlighet med det som har framkommit vid
uppmitningarna. Han har inte haft ndgon anledning att ifrdgasitta uppgifterna som

framkom vid dessa. Han var inte med vid ndgra uppmaétningar.

I ATA 23, 38 och 43 (bergdubb) ledde den slutliga stingseldragningen till att delar av
stidngslet gick dver bergsknallar. For att sdtta stingsel 1 berg behdvs bergdubb. Berg-
dubb var inte med i mingdfdrteckningarna och méste dirfor regleras som ATA.
Bergdubb ér dyrare bade material- och arbetsméssigt dn det planerade arbetet. Han vet
inte hur man gjorde med den avgéende kostnaden niar man fakturerade for bergdubb.
Det som kommit till hans kdinnedom ar dock att BCA skulle redovisa pa det sétt som
man har gjort. Om det blivit i form av avdrag pd timmar eller mindre material vet han
inte. Uppgorelser om hur man ska redovisa kan ske pa plats och dr normalt i
branschen. Det som har fakturerats ska ersittas. Han deltog inte vid nagon diskussion

om bergdubb som ATA.

I ATA 26 (omprojektering och flytt av stéingsellinje, Aby) fick BCA, efter det att
projekteringen for stingseldragningen var klar, besked om att man hade @ndrat
dragningen. De fick da gora ett omtag med alla inblandade, vilket ledde till

merkostnader eftersom BCA inte dgde projekteringsfragan.
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Avseende ATA 28 fanns det inte rimlig tid for att projektet skulle bli klart till arsskiftet
2015/16. Eftersom BCA:s resurser blivit lasta for att slutfora projektet kunde de inte
genomfora nya projekt, vilket ledde till uteblivna intékter. Forseningen var en foljd av

den 6kade méngden tréad.

I ATA 32 blev de beordrade att atgiirda ett vandaliserat stéingsel. Arbetet &r ATA

eftersom deras stangselarbete var klart och taget 1 bruk.

I ATA 33 foreldg hinder pa grund av stenblock under marken. P4 grund av detta kunde
BCA inte anvidnda sin vanliga metod, vilket ledde till fordyrande arbeten. Han vet dock
inte exakt hur man utforde arbetet. Av forfrigningsunderlaget framgick inte ndgon
geoteknisk undersokning av underlaget. De kunde inte anvdnda den metod som de

hade utgatt frén.

I ATA 34 var synen pakallad och instilld av bestillaren. Detta ledde till kostnader for
BCA eftersom BCA lagt tid och resurser pa att aka till synen.

ATA 40 avser formodligen staket nir man har utfort tridfillning. Det kan dé ha funnits
ett befintligt staket som skulle tas bort nir man tog bort sly och trdd. Innan BCA sedan
satte upp de nya staketen maste ett provisoriskt skydd upp som kriavde daglig tillsyn.
Det arbetet har BCA behovt utfora pd grund av den stora tridmédngden som tillkom.

I ATA 41 har de behdvt ta in en elarbetsansvarig. Eftersom TRV #indrat dragningen av
stangslet kom man nérmare sparet. BCA blev da tvunget att ha en elarbetsansvarig for

att jorda maskiner mot jirnvégsspéret.
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Betraffande tvistefraga 1, alternativ 2 ska arbete relaterat till stangsel i sddant fall anses
som ATA eftersom det, i det alternativet, inte ingar i koden for tridfillning. Arbete att
sitta upp byggsténgsel pa kritiska omraden med provisoriska skydd sker da separat.
Det arbetet ingar delvis som kontraktsarbete om tradfillning ar kontraktsarbeten.

Byggstangsel var ndodvindigt.

Lars Erik Ashton

Han &r tek.lic. fran Chalmers och i grunden byggnadsingenjor. De senaste 35 aren har
han arbetat som sakkunnig vid tvister om entreprenader, konsultansvar, forsdkring och
fel 1 fastighet. Han har vid sin bedomning av drendet utgatt fran skriftliga handlingar
frén entreprenaden. Han har inte varit pa plats och har inte heller tagit del av syne-
protokollen eller handlingen benimnd URE 6. Mycket av hans beddmning baseras pa

handlingar fran méten.

Goranssons arbeten ar att betrakta som kontraktsarbeten. Entreprenaden gillde
montering av stingsel. For att montera stdngslen var man tvungen att ta ned trad och
roja sly. BCA:s anbud baserades pa a-priser enligt MF. Det framgar av kontrakts-
handlingarna att man ska folja AB 04 och att métregler géller enligt Anldggning 10.
Av handlingarna framgar att fakturering sker efter genomford miangd och uppfoljning i
slutet pa ménaden och att den utgér frain MF. Goranssons namns i1 handlingarna forst i
protokollet frdn byggmote nr 5, den 18 november 2015. I protokollet star ingenting om
andring av ersittningsform. Under rubriken “Tidsplan” star att Goranssons ska gora
beddomning av sly och tradfillning och under rubriken ”Samordning” anges att
Goranssons genomfor tradfillning och slyrdjning som UE till BCA. Det finns séledes
avtal endast mellan BCA och Goranssons. Under rubriken ”Ekonomi” star att URE 6,

star for tradsdkring och ska genomforas av Goranssons.

Projektet &r ett mangdkontrakt. Vid mdngdkontrakt utgér ersattningen fran faktiskt
utford méngd till ett avtalat a-pris. Andrade mingder leder inte till att det #r att anse

som ATA utan de ska regleras enligt MF. Oavsett omstindigheten att TRV anvisat fler
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trad dn som behovs ar det likvél kontraktsarbeten, eftersom man vid mangdkontrakt
reglerar mangden nir man raknar antalet fillda trad. Av handlingen "Mdngder
Goranssons” framgér de mangder som Goranssons utfort. Det dr de méngderna som
ska erséttas, i enlighet med MF per fallt trdd och kvm sly. Det finns ingenting i
handlingarna som visar eller antyder att arbetet som Goranssons skulle utfora var nagot
annat an tradfillning och slyrdjning, som ar kontraktsarbeten. TRV ska dérfor ersitta

arbetet till a-priser enligt MF.

Koderna som ér tillimpliga pa Goranssons arbeten dr BFB.2 och BFC. BFB.2 star for
tradfillning och BFC for slyrdjning. Det &r helt logiskt att det &r dessa koder som ska
anvindas utifran kontraktet. BFB.1 ér till for stora omrdden och anvénds inte nér
entreprenaden giller stangselséttning. Vad ett stort omréde &dr definieras inte, men det
ar regelmissigt sddana omraden som méts upp av en mitningsman. En sddan kod ar
inte logisk nér arbetena ror stangselséttning, vilket avser en begrinsad yta. Trad-

fallning enligt BFB.2 &r det logiska och det som TRV angett i1 forfragningsunderlaget.

Han har inte tagit del av handlingen URE 6 och har inte undersokt vad tradsédkring ar.
Han har kommit fram till sina slutsatser utifrdn de handlingar som han har haft. Han

har inte beaktat andra forutsdttningar én de som har funnits i dem.

Nicklas Broberg

Han var projektingenjor hos TRV 1 projektet. Hans uppgifter bestod i att stotta
ledningen och skriva protokoll. Det huvudsakliga syftet med projektet var att sitta
stangsel for att hindra suicid och sparspring, samt att genomfora visst forarbete som att

riva gammalt stdngsel och ta bort enstaka trdd och sly, samt atgérda markforhallanden.

Innan projektet borjade gick parterna syner. Synerna var upptagna som en del av
kontraktet. Han var med pa samtliga syner, liksom Tony Nybacka frdn TRV och Patrik
Nilsson frdn BCA. Han skrev protokollen fran synerna. Syftet med synerna var fran

borjan att sétta ut stdngsellinjen. Underlaget stdmde inte pa vissa platser. Han minns
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synerna vl eftersom han méste avbryta sin semester. Ganska snart blev det uppenbart
att forhallandena inte stimde vad géllde trad. Istdllet for enstaka trdd var det pa vissa
stillen som en djungel. Han tror att ordet "djungel” anvindes vid synerna. Patrik
Nilsson uppgav att trddsdkring inte hade skett och att BCA hade utgatt fran att det hade
utforts. Patrik Nilsson framforde att BCA inte hade resurser eller kompetens att ta ned
hogrisk-trad som véxte upp i kontaktledningarna. Det togs in i protokollen att

tradsdkring inte hade skett.

Tradsikring innebdr, enligt TRV:s synsitt, att det inte finns trdd inom 20 m fran
jarnviagen. Av synerna framgick att det vixte trad fram till sikerhetszonen, 1,5 m fran
ledningar. For att sdkra sddana trdd maste man ha sidkerhetsansvariga for el och
sarskild utbildning. Det gjordes SOS-planering innan sddana trid falldes. SOS var en
funktion for sdkerheten kring jarvangen och stér for ”Sdkerhet och Signalledare”.
Patrik Nilsson uppgav till honom att BCA saknade kompetens for det arbetet och att
BCA:s uppdrag var att sitta stingsel. Att tradsdkring skulle ske foranledde inte att man

stdngde av trafiken pa jarnvigen.

Tony Nybacka hittade sedan en ldmplig underentreprendr som hade erfarenhet av att
tradsékra och gora vag for stdngsel samt ta ned hogrisktrad. Forst var en annan firma
patédnkt som underentreprendr. Denne blev dock tvungen att hoppa av projektet. Redan
vid kontakten med den forsta firman var det tinkt att arbetet skulle vara ATA och att
det skulle redovisas pé 16pande rikning med péslag. Vid byggmoéte nr 5 skrevs det in i
protokollet att Goranssons skulle ga in som UE till BCA. Han skrev dé dven in att
arbetet skulle vara pa l6pande rikning. Patrik Nilsson, som var justerare, sa att det inte
behdvde sta med 1 protokollet eftersom det redan framgick av URE 6. Enligt erfarenhet
han fitt nu som projektledare ir det inte ovanligt att man inte skriver in ersittnings-

formen i protokollet, utan att det istdllet star i underrattelsen (URE).

Det specifika péslaget diskuterades pa motet. Han minns att Patrik Josefsson som
kommit tillbaka frén ledighet blev forvanad Over att paslaget var 5 procent och att

Patrik Nilsson dé gjorde en handgest mot honom. Péslaget blev 5 procent eftersom
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Goranssons hade erfarenhet och kunde arbetsleda tradsékringen sjélva. Géranssons
arbete skulle erséttas per timme enligt a-priserna fran TRV:s Tradsékringsprojekt,
vilket GOranssons tidigare hade deltagit i. Enligt hans uppfattning var alla 6verens om
paslaget och att Goranssons arbete skulle ga in under URE 6 som en ATA. Patrik
Nilsson hade som projektchef behorighet att skota ekonomiska fradgor under
entreprenaden. Denne agerade som att han hade mandat att fora BCA:s talan. Patrik
Nilsson justerade protokoll och skrev pa handlingar av betydelse for entreprenaden.

Det fanns inga antydningar om att han inte var behdrig.

Efter motet skickades det via Patrik Nilsson ett mejl den 15 december 2015
innehdllande ATA 6 med den ATA-redovisning som de hade kommit dverens om. Av
bilagorna till mailet framgér Goranssons kostnader och att ett paslag om 5 procent for
BCA:s arvode skulle goras. De fick sedan mail den 5 januari 2016 med uppdaterat
underlag till ATA 6. De hade redan godkiint den, men det kom ett till mail med en
storre midngd bilagor. Av underlaget framgick hur ménga timmar Goranssons hade

arbetat m.m. och att Goranssons hade métt upp sina arbeten ute i filt.

Den 19 januari 2016 kom ett mail med fakturan. Den fakturan inneh6ll emellertid fler
delar an ATA 6. Han och en kollega borjade granska fakturan den 22 januari 2016. De
sag da att nagon del var fakturerad med mervérdesskatt, vilket var felaktigt. Visst
underlag var inte heller korrekt redovisat. Paslaget for Goranssons arbete var dock
korrekt gjort. Ingenting var fel 1 sak, men redovisningsméssigt behdvde det korrigeras.
En kollega till honom bad darfor BCA att fakturera om och halla isér de olika delarna
sa att det skulle vara enklare att f6lja. Det fordes sedan en muntlig dialog om att
fakturera om, men det hinde inte. BCA tog inte tillbaka fakturan, utan TRV bad om

korrigering.

Tradfillningen for stangselsittningen gillde en begrinsad yta, men nir Goranssons
gick in pa 1opande rikning och efter det att tridsdkringen var genomford, bestéllde

TRV extra arbete eftersom man passade pd att ta ner andra trad. Det var Goranssons
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som tog kontakt med markégare m.m. for fillning av trdd pd deras omraden. Han

tillhandaholl kartor for de olika fastigheterna.

Pé de delstrackor dér underlaget stimde béttre 6verens med verkligheten vid synerna
hade BCA andra underentreprendrer som utforde tradféllning. Dar noterades det i
dagbocker nér trdd filldes. TRV ersatte dessa enligt MF. Enligt kontraktet skulle
tradfillning och slyréjning enligt BF-koderna erséttas med totalt 1 563 700 kr. TRV
godkinde och ersatte emellertid till ett varde om cirka 2 360 000 kr. Han och en
kollega ékte ibland ut och tog stickprov for att kontrollera méngder. Tony Nybacka
kontrollerade underentreprendren NATAB:s arbete. TRV utgick mycket frdn Tony
Nybackas verifikat eftersom han hade ett forflutet 1 tradsédkringsprojektet och hade
kompetensen att kontrollera Géranssons arbeten pa 1opande rédkning, samt att folja upp
NATAB:s arbeten avseende enstaka trdd. Redovisningen for de enstaka traden stimde
bra dverens med syneprotokoll och redovisning kom manadsvis, men det var &ndd mer
omfattande dn vad som var tinkt fran borjan. Goranssons arbeten rapporterades dock i
enlighet med URE 6. Om Goranssons skulle avverka i den omfattning som de gjorde
och fa betalt enligt mdngdforteckningarna skulle TRV ha behoévt forhandla om
kontraktet enligt 25 %-regeln i AB 04. Han har hort Goranssons sdga att de 1 sddana
fall hade behovt forhandla om for att fa ett rimligt pris.

Vad avser forseningen av projektet var den ursprungliga planen att det skulle vara klart
vid arsskiftet 2015/16. Kontraktet tecknades den 26 juni 2015. Den forsta synen var
den 28 juli 2015. TRV fragade BCA om tradféllningen hade paverkat ndgot med
tidplanen, men det var forst i december 2015 som BCA kom med en begéran om
tidsforlangning. TRV ldmnade 6ppet for BCA att foresla datum och det blev da den 30
januari 2016. Hans uppfattning ér att TRV gav BCA en bra mdjlighet att sétta det
datum som BCA ville ha. Alla omsténdigheter for entreprenaden var da kdnda. Han
kénde till att BCA hade problem med logistiken och att de bytte ut personal, vilket han

tror paverkade planeringen.
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I ATA 28 hade BCA inte den funktionen som BCA uppgav i ATA-anmilan. BCA
redovisade ocks4 schabloniserade timmar fram till och med juni 2016 trots att ATA:n
skickades i april. ATA:n saknar grund i dagboksanteckningar och det gér inte att
kontrollera om den é&r riktig eller korrekt. I en annan entreprenad dér han nu ér
involverad, dér en entreprendr forsoker visa stillestdnd, finns det tydliga
dagboksanteckningar och underlag av ett helt annat slag in det som finns hir for ATA

28. BCA har inte heller behovt sétta in nagra resurser for att samordna Goranssons.

Vad giller byggstangsel var tanken att ett omrade inte fick sta 6ppet efter det att man
hade rivit ett befintligt stingsel i riskzoner. De hade skrivit in att man kunde samrada
med bestillaren. Vid Aby diskuterades om befintligt stéingsel skulle ersittas med nytt,
men likvil var det gamla stangslet ett skydd. Han upplevde att de var verens och att
de forst efterat fick underréttelse om extra kostnader. Rivning av befintligt stingsel har
ocksa en kod. I den koden star tydligt att man skulle riva fundament, vilket de forsokte

undvika genom att bara kapa stolpen.

Patrik Josefsson

Han ar projektingenjor pa TRV. Han har erfarenhet frimst av jirnviag och har arbetat
med flera projekt som har med stingsel att gora. Syftet med entreprenaden var att
bygga sténgsel langs olika strackor for att forhindra spéarspring och att byta ut daligt

stangsel.

Underlaget for projektet var inte bra, men grundtanken var att de skulle ha en viss
méngd som prissattes och att de sedan skulle ga ut och precisera méngderna utefter
verkligheten pa plats. Han var forédldraledig under sommaren 2015 och var dérfor inte
med pd de forsta synerna. Han anslot till projektet i oktober 2015. Fran synerna i
Norrkdping och Nykoping framkom att det pad vissa striackor var hdpnadsvéckande
mycket fler trdd dn forutsatt. P4 andra delar stimde det och var normala skillnader

mellan underlag och verklighet.
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Han hade kontakt med Goranssons forsta gdngen pa byggmote nr 5. Dér sades att
Goranssons skulle hantera de 6kade mingderna i form av ATA. Eftersom det var
anmirkningsvirt storre mingder var det ocksa naturligt att hantera det som ATA.
Goranssons var med pa motet for att diskutera formerna for arbetet. P4 motet kom de
overens om att det skulle vara ATA. Patrik Nilsson frin BCA var med. Han minns att
Patrik Nilsson gjorde en gest mot honom och sa ”Det trodde du inte, va?” nér de
pratade om att BCA skulle ha 5 procent paslag for Goranssons arbete pé 16pande
rakning. Att Goranssons skulle fakturera BCA pa 16pande rikning och att BCA sedan
skulle fakturera TRV de kostnaderna med 5 procents paslag var en dverenskommelse

som slots dar. Det minns han.

BCA fakturerade sedan i1 enlighet med 6verenskommelsen for Goranssons arbeten.
Dock stod i underlaget ndgon siffra fel och stimde inte med fakturan. Han mailade dé
till Patrik Nilsson for att kreditera och fakturera om. Det rorde sig om formalia for att
det skulle bli korrekt och enkelt att f6lja. I redovisningen var paslaget om 5 procent
korrekt. Det var dock andra saker inbakade som horde till entreprenaden som behovde
underlag. BCA drog inte tillbaka fakturan utan det var han som mailade till Patrik
Nilsson om nytt underlag for den del som inte stimde. GOranssons redovisning fanns

det inget att anmérka pa.

Vad giller uppmatning/méngdning var han av Patrik Nilsson vid ett tillfdlle i januari
eller februari 2016 kallade till syn. Det skedde med tre dagars varsel. Det hade borjat
bli dalig stimning i1 projektet. Han &kte dérfor dit for att se om det gick att 16sa upp
ndgra knutar. Utover han var Goranssons och Tony Nybacka samt Patrik Nilsson med.
Patrik Nilsson rdknade stubbar pa tvé strickor. Att rikna stubbar gav dock inte
nigonting eftersom hojden pa triden var relevant for ersittningen. Overenskommelsen
med Goranssons var inte heller sddan. Goranssons skulle ersittas efter arbetad tid.
Patrik Nilsson var ssmmanbiten och riknade stubbar sjdlv. Det var enda gangen han

var med fram till besiktningen.
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Det fanns inga tveksamheter om att Patrik Nilsson var behdrig att foretrdda BCA. Det
stod med 1 organisationsplanen och projektplanen. Patrik Nilsson skrev pa vartenda
byggmétesprotokoll och de flesta ATA till dess att Patrik Nilsson forsvann fran

projektet. Det var bara Patrik Nilsson som skotte fakturor m.m.

ATA 28 dr mirklig eftersom det ér en utforandeentreprenad och TRV ersitter for utfort
arbete. Han vet inte vad det dr. Det inte finns ndgon ersittningsform for det. Det &r inte

vanligt att sddana krav kommer.

Gunnar Berglund
Han var projektledare 4t TRV och har arbetat som konsult & TRV 1 ménga ér. Innan
dess var han entreprendr 1 30 ar. Han har ocksa varit pd bestéllarsidan 1 vdg- och

jarnvégsprojekt de senaste 10 aren. Entreprenaden var en stingselentreprenad.

Det stod 1 handlingarna att parterna skulle ga syner for att 1 detalj bestimma
stdngselsédttningen. Han var inte med pa alla syner, endast pa vissa delstrackor. Det
framkom att projekteringsunderlaget var bristfalligt i vissa avseenden. Det var bl.a.
bullerplank som inte var utsatta och dven fler trdd. Vissa strackor stimde dock bra
overens med underlaget. Man tog kontakt med Goranssons eftersom BCA inte hade
kapacitet att fi undan den stora miangden avvikande trdd. Han var sjélv inte med pa de
syner dér det fanns stora avvikelser gillande trad. Goranssons arbeten skulle erséttas
pa l6pande rdkning med entreprendrspaslag. Erséttningsformen beslutades vid ett
byggmote 1 mitten av november 2015. Det var mycket diskussion och Goranssons var
med. Han minns att BCA framholl att deras uppgift var att sitta stdngsel och inte att
falla trdd. Fran BCA var Patrik Nilsson med och slét 6verenskommelsen. Han sag
Patrik Nilsson som behorig. Patrik Nilsson var med pa alla moéten till dess att Patrik

Nilsson slutade 1 projektet. Det var ingen tvekan fran deras hall, och for hans del, att
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Patrik Nilsson var behorig. Det framgick ocksé av projektplanen att Patrik Nilsson fick

traffa ekonomiska uppgorelser.

I ATA 28 stimmer inte de aktiviteter som stir i ATA:n. Under langa perioder var folk

inte pé plats.

Tony Nybacka

Han har arbetat inom jarnvéigen sedan &r 1994 och har varit konsult sedan &r 2007.
Hans roll dr projekt, byggledning och byggplatsuppfoljning. Han var s.k. BPU 1
projektet. Som BPU &r man ute hos entreprendren och ser till att kontraktet f6ljs. BCA
var entreprendr och hade en underentreprendr, NATAB, som hjidlpte dem med

stdngselséttning.

I borjan av projektet gick de syner péd de olika strickorna. Synerna visade att
projekteringen var undermalig. Nicklas Broberg frdn TRV forde protokoll och
anteckningar over var stiangsel skulle sittas samt hur mycket trdd och sly det var. Alla
var med pé synerna och fick sdga vad de tyckte. Vid en av synerna vid Norrkdping, dir
det var mycket trdd, sa Patrik Nilsson fran BCA att de var ddr for att sditta stingsel
och inte ta ned trdd” och verkade da stressad av tidplanen. Vid vissa stridckor var det
stora volymer trad. De fick d& uppskatta hur manga det var. Om det var 20 trad kunde
de rdkna dem och fora in det i protokollet. Pa de platser dir det inte var stora mangder
ersattes BCA enligt mangforteckningen och kontraktet efter kontroller mot dagbdcker,

syneprotokoll och okulédr besiktning.

Eftersom han var rddgivande konsult och BCA sa att de behovde hjdlp med méngderna
kontaktade han Goranssons, som han kénde till frn projektet Trddsckring”. Trad-
sakring innebér att man tar ned alla trdd fran spirmitten till och med 20 m ut.
Goranssons var utbildade och hade ritt kompetens for arbetet. De bjod ner Goranssons
till byggmote nr 5. Dér fick Patrik Nilsson beskriva sina behov for Géranssons och tog

in honom som UE.
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Arbetet var ett tilliggsjobb. BCA méktade inte med méngderna och det blev dé en
ATA. Arbetet skulle ersittas pa 16pande rikning med paslag for BCA med en viss
procent. Han tror att paslaget var 5 procent. Erséttningen skulle vara per timme, istéllet
for per trad for att uppritthalla sékerheten ndr man féllde triad vid full trafik pa sparen.
Utover tradsdkringen utfordes lite extra underhall ndr man dndé holl pa. Alla var
Overens om att ersittningen skulle vara pa 16pande rikning och per timme. De bad

BCA att skriva ATA 6 och URE s3 att det skulle komma in i systemet for projektet.

Patrik Nilsson foretridde BCA. Han var med pé alla mdten och skrev ATA. Nir han
triaffade Patrik Nilsson presenterade sig denne med att det var han som skulle fora
entreprenaden som projektchef. Han hade inga indikationer pa att Patrik Nilsson inte

skulle fa skriva under ekonomiska uppgorelser eller liknande.

Lars-Goran Goransson

Han startade Goranssons ar 1975. Ar 2006 hade foretaget 30 - 40 anstiillda. Han
lamnade Over foretaget till sin son och under nagra ar arbetade han da som ordférande
for Skogsentreprendrerna i Sverige. Efter det borjade han arbeta pa foretaget igen at

sin son.

Ar 2015 blev han kontaktad av Tony Nybacka angdende ett projekt som hade tappat
fart. De skulle utfora tradsdkring vid jarnvdgen. Det var ett uppstartsmote 1 november
2015 dér de gick igenom forutsittningarna for uppdraget. Tradsdkring innebér att man
tar 20 m frén spéret plus alla trdd som ar ldngre dn 20 m. Nir man endast sétter
stangsel tar man 3 - 4 m. De skulle arbeta p4 tid eftersom det var stora risker och de
skulle fortsétta pa avtalet de hade med TRV och anvinda de priserna. P4 métet var
Patrik Nilsson frain BCA med. De var alla 6verens om ersittningen. Det hade inte varit
intressant for honom om de inte hade kunnat komma &verens pa séttet som de gjorde.
Han uppfattade Patrik Nilsson som representant for BCA. Det var inga tveksamheter

med det. I hans virld var priserna i MF fantasipriser, eftersom de var s& hoga.
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Han fick sedan kartor pd omraden dér stiangselséttning skulle utforas. Det var ritat pa
kartorna hur langt de skulle gd. Han vet att han rdknade stubbar pa ett stélle, men han
kommer inte ihag varfor han gjorde det. Som SOS-ledare gor han dock alltid en

uppskattning pa varje delstridcka av hur mycket arbete det 4r. Han réknar inte da utan

g0r en snabb uppskattning.

6. DOMSKAL

6.1.1 Kontraktet

BCA étog sig enligt entreprenadavtalet att for ett pris om 17 960 781 kr utfora
entreprenadarbeten 1 6verensstdmmelse med 1 § 1.1 angivna kontraktshandlingar, dvs.
innehallet 1 kontraktet, protokoll fran anbudsgenomgéing den 1 juni 2015, dndringar av
fasta bestimmelser 1 AB 04, AB 04, anbud med komplettering, Mét- och
ersdttningsregler Anldggning 10, Prissatta mangdforteckningar, Administrativa
Foreskrifter, Ej prissatta mingdforteckningar, Beskrivningar, Ritningar samt Ovriga

handlingar.

BCA:s arbeten skulle enligt avtalet vara fardigstéllda den 31 december 2015.

6.1.2 Arbetena

Enligt avtalet innefattade BCA:s uppdrag att stingsla in vissa jarnvagsstrackor mellan
Koping och Motala, att filla ett relativt begrénsat antal trdd och roja bort sly som fanns

inom de aktuella omradena. For rensningsarbetena anlitade BCA underentreprendrer.

6.1.3 Projekteringen
I méngdforteckningarna hade upptagits de atgérder som vid under vdren 2015 utford
projektering hade befunnits erforderliga att utfora pa respektive banstricka. Under

beteckningen BFB.2 angavs det antal trdd som skulle tas bort och under BFC det
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respektive markomréde som skulle rojas fritt fran sly. Antalet trdd varierade i de olika

méngdforteckningarna fran 0 till 100.

Projekteringen utfordes av Sweco. Som angetts i kontraktet utgjorde méngd-

forteckningarna underlag for det anbud som BCA ldmnade pé entreprenaden.

Vid de syneforrittningar som TRV och BCA genomforde under tiden juli — oktober
2015 infor paborjandet av entreprenadarbetena uppdagades, att projekteringen pa vissa
avsnitt, framfor allt 1 trakten av Norrkoping och Nykoping, innehdll felaktigheter
betrdffande méngden trad. Dessutom konstaterades att arbetet med att avldgsna trad
som kunde orsaka storningar i tdgtrafiken, s.k. hogrisktrad, var kraftigt eftersatt. For
genomforandet av det arbetet krdvdes sérskilt utbildad personal som inte fanns inom

BCA:s organisation.

6.1.4 Goranssons arbeten

Allteftersom det 6kande behovet av tradfidllning konstaterades blev BCA och TRV
Overens om, att miangden tillkommande arbeten avseende framfor allt fillning av trad
men dven réjning av sly gick utover vad BCA hade étagit sig att utfora som kontrakts-
arbeten enligt entreprenadavtalet. Detta géllde sirskilt det krdvande arbetet med
fallning av hogrisktrdd dar TRV onskade att atgirder skulle vidtas utover de som
omfattades av stidngselentreprenaden. Efter det att parterna under en tid hade dryftat
fragan beslutades pa forslag fran TRV pa byggméte nr 5 den 18 november 2015 att
BCA skulle anlita Goranssons Skogsentreprenad AB som underentreprendr for

arbetena. GOranssons genomforde sina arbeten under vintern 2015/2016.

BCA ersatte Goranssons for de arbeten som Goranssons utforde och har direfter kravt
TRV pa ersittning. Parterna dr oense om hur denna ersittning ska bestimmas. BCA
har darutover framstédllt krav pa betalning for andra arbeten gillande stidngslingen som

BCA har ansett vara ATA-arbeten.
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6.1.5 Forlangning

Med anledning av méingden tillkommande arbeten avseende fillning av trdd och
rojning av sly kom TRV och BCA 6verens om att forldnga entreprenadtiden till den 30

januari 2016.

6.1.6 Tvisten

BCA:s konkursbo har krévt, att TRV ska forpliktas, att till boet betala i1 forsta hand
7 886 556 kr, 1 andra hand 3 247 752 kr.

Boets krav bestér av tva delar; en del bendmnd tvistefraga 1 som géller de arbeten som

Goranssons har utfort, en del benimnd tvistefriga 2 som avser AT A-arbeten.

I tvistefrdga 1 har konkursboet yrkat ersdttning for Goranssons arbeten med 6 260 000
kr om arbetena anses ha utgjort kontraktsarbeten (huvudalternativet) eller AT A-arbeten
med a-priser (alternativ 1) och med 1 621 204 kr om erséttning ska utga for sjalv-

kostnad (alternativ 2).

Utdver kraven avseende Goranssons arbeten har konkursboet yrkat erséttning for
ATA-arbeten med 1 626 548 kr. Framstiillda yrkanden innebér, som angetts ovan, att
boets forstahandsyrkande uppgér till 7 886 556 kr och andrahandsyrkandet till

3247 752 kr.

TRV har bestritt konkursboets krav. TRV har i sin tur yrkat, att for det fall konkurs-
boet styrker sitt krav pé erséttning ska detta krav kvittas mot TRV:s krav pa erséttning
for forseningsvite med 1 257 254 kr och besiktningskostnad om 26 849 kr. TRV synes

ha vitsordat att, sdvida tingsrdtten finner att Patrik Nilsson, som TRV hivdat, varit
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behorig att foretrdida BCA nir avtal traffats med TRV, har 1 och for sig forelegat en
skyldighet for TRV att till konkursboet betala 3 673 kr. Samtidigt har TRV &beropat

flera omsténdigheter till stod for bestridande av kravet.

Konkursboet har bestritt att grund for TRV:s krav pa kvittning foreligger.

6.1.7 Bevisborda

Tvisten omfattar dels konkursboets krav pé ytterligare betalning ur entreprenad-
kontraktet dels TRV:s kvittningsvis framstéllda krav pa forseningsvite m.m. De
omstindigheter som parterna har dberopat gar delvis i varandra. Aven om TRV #r en i
frdga om storlek och ekonomiska resurser BCA overldgsen aktor, sirskilt ndr bolaget
har forsatts 1 konkurs, fir parterna anses ha haft lika goda mojligheter att sidkra
bevisning rorande de omstédndigheter som tvisten géller. Enligt den for civilprocessen
gillande huvudregeln ankommer det dédrfor pa den part som pastar en omstandighet att

forebringa tillricklig bevisning for att omstidndigheten ska anses vara styrkt.

6.1.8 Angaende tolkning av entreprenadavtal

Malet innehéller ett antal fragor om hur de mellan parterna gidllande dokumenten, som
1 stora delar dr av standardkaraktar, ska tolkas. Det finns darfor anledning att har kort
redovisa de anvisningar 1 fraga om tolkning av denna typ av avtal som har ldmnats i
domstolspraxis. Hogsta domstolen har i ett antal avgéranden fran senare tid uttalat sig
om hur allmédnna bestimmelser om entreprenader bor tolkas. I rittsfallet NJA 2018 s.
653 har 1 viss min sammanfattats vad domstolen tidigare har anfort i rittsfallen NJA

2013s.271, NJA 2014 s. 960 och NJA 2015 s. 862.

I NJA 2018 s. 653 har domstolen slagit fast bl.a. foljande. Tolkning av allménna
bestimmelser som t.ex. AB 04, vilka dr aktuella hir, ska bygga pd objektiva grunder.
Nir avtalets ordalydelse inte ger besked i den aktuella frigan kan avtalets systematik
och dvriga villkor 1 avtalet ligga till grund for tolkningen. I de fall d& varken
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kontraktets ordalydelse eller systematik ger tillrdcklig ledning ska avtalet tolkas i ljuset
av den dispositiva entreprenadritten. Fragan blir d&, enligt Hogsta domstolen, vilken
rattsregel som skulle ha varit tillimplig i avsaknad av villkorsreglering av den
omtvistade fragan och vilken betydelse den regeln ska tillmétas i ljuset av avtalets
systematik och syfte. Nar ritten da ska utrona vilken dispositiv rétt som ska tillimpas
far ledning sokas 1 allmidnna obligationsrittsliga principer och vad som géller for
nérliggande avtalstyper. Dérvid ar kopratten av sérskilt intresse, dock med den
reservationen att det dr friga om tvé olika avtalstyper som i vissa avseenden skiljer sig
at vésentligt. Beroende pé vilken fraga som &r aktuell kan det darfor finnas anledning
att sdrskilt beakta entreprenadrittens speciella drag. Darmed avses framfor allt
forhdllandet att entreprenadritten i regel avser omfattande, komplicerat och ldngsiktigt

arbete med flera parter inblandade.

Hogsta domstolen har vidare anfort att det, sdvil vid tolkningen av det enskilda
kontraktet som vid faststillandet av innehallet 1 den dispositiva entreprenadrétten, finns
anledning att beakta behovet av en rimlig balans mellan réttigheter och skyldigheter
for parterna. De allménna bestdimmelserna bygger pa detta forhallande. Det ska
diarmed, enligt Hogsta domstolen, sa langt som mojligt efterstravas att risker som ar
forknippade med entreprenadverksamheten fordelas mellan parterna pé ett sitt som &r

effektivt och forutsebart.

I vissa fall blir det i slutdnden fridga om en dvergripande rimlighetsbeddmning.

6.1.9 Erséttning for Goranssons arbeten

Konkursboet har gjort gillande i forsta hand att TRV ska ersitta de arbeten som
Goranssons har utfort som kontraktsarbeten enligt den modell som anges 1 avtalade
méngdforteckningar med tillkommande justeringar, i andra hand att ersittning ska utgé
for arbetena som ATA-arbeten pd samma kostnadsnivé och i tredje hand enligt

sjdlvkostnadsprincipen.
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Mot dessa pastdenden har TRV invént, att ersittning ska utgé enligt sjalvkostnads-
principen p.g.a. i) enligt ett mellan TRV och BCA pé byggmote nr 5 den 18 november
2015 tréffat avtal ii) till foljd av regler i AB 04 och villkor i avtalet, iii) d& Goranssons
arbeten tillkommit under andra forutséttningar 4n de forhdllanden som a-priserna
grundades pa iv) da tillforlitlig uppmétning inte skett och v) da begérda priser ar

oskdliga och orimliga.

Konkursboet har gentemot TRV:s péstaende, att parterna pa byggmote nr 5 har traffat
avtal angdende den ekonomiska regleringen av BCA:s ritt till ersittning for
Goranssons arbeten invént, att Patrik Nilsson inte har haft rétt att for BCA:s rdkning

traffa ett sddant avtal.

Bada parter har hdnvisat till att sjdlvkostnadsprincipen ska tillimpas. Denna ar en
central princip inom entreprenadritten med en ibland omstridd innebdrd. Det finns

darfor anledning att hir kortfattat klargora vad som avses med denna princip.

6.1.10 Sjalvkostnadsprincipen

Kontraktssumman i ett entreprenadavtal avser, enligt ABT 04 kap. 6 § 1, ersittning for
kontraktsarbetena i entreprenaden. Emellertid dr det inte ovanligt, att det nér arbetena
har paborjats visar sig att forhallandena 1 entreprenaden avviker fran de som parterna
har utgatt fran nér avtalet tréffades. For att reglera sidana @ndrade forhallanden finns
bl.a. bestimmelserna om ATA-arbeten och hur erséttning for sddana arbeten ska utga.
Enligt den nyss angivna bestimmelsen ska AT A-arbeten regleras genom avriikning

mellan tillkommande och avgéende arbeten.

Virdet av ett ATA-arbete beréiknas enligt avtalad a-prislista, prissatt méingd-
forteckning, eller annan avtalad debiteringsnorm, ABT 04 kap. 6 § 6. 1 § 7 stadgas, att

om virdet av AT A-arbete inte kan beriknas enligt § 6 ska vérdet, om inte parterna
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traffar sirskild 6verenskommelse, bestimmas enligt sjalvkostnadsprincipen. I § 8har
angetts de kostnader som erséttning utgér for enligt denna princip vid arbete pa
I6pande rdkning. Dér anges bl.a. under p. 1 - 6 kostnader for t.ex. material, arbetare

och hjilpmedel. Det som ersétts &r sdledes entreprendrens egna kostnader.

Det dr uppenbart, att entreprenadarbetenas art och innehéll dr av central betydelse vid

bedomningen av dessa fragor.

Hiér kan konstateras att TRV i forsta hand har pastatt, att Goranssons arbeten i BCA:s
4tagande har varit ett AT A-arbete dir parterna har kommit dverens om hur

ersittningen skulle utga.

6.1.11 Entreprenadens karaktir

BCA:s uppdrag enligt kontraktet var att bygga sténgsel efter banvallar. For utférandet
av arbetena med fallning av trdd och rojning av sly anlitade BCA underentreprendrer.
De priser som i mdngdforteckningarna hade asatts dessa arbeten har, d&ven om
ersdttningen for fallning av varje trad reducerades fran 2 650 kr till 2 075 kr pga.
minskat krav pé efterarbete, enligt vad Lars-Goran Gransson uppgett varit vél
tilltagna. Tingsrétten utgar fran att skilet till dessa priser har varit forhallandet att ett
relativt litet antal trad skulle behdva fillas inom ett stort, ibland svértillgéngligt
omrade, och att det har ankommit pa underentreprendren att forsla bort de fillda

traden.

Féllning av trdd och r6jning av sly har saledes varit sekunddra arbeten i entreprenaden,
mdjligen att anse som i forhdllande till BCA:s verksamhet av frimmande karaktar.
Mot den bakgrunden framstér det som tydligt och naturligt att de tillkomna arbetena
avseende fillning av trad for parterna, sisom TRV har hdvdat, inte sdgs som kontrakts-

arbeten.
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Det angivna forhallandet utgdr en stark presumtion for att ett avtal med den innebdrd

som TRV hévdat triffades pa byggmote nr 5.

6.1.12 Synerna under sommaren - hosten 2015

Av utredningen framgér att parterna, allt eftersom det 6kade behovet av tradfillning
klarlades framfor allt under hosten 2015, blev alltmer 6verens om att BCA maste
engagera en sarskild underentreprendr for dessa arbeten. Det var séledes ndodvéndigt att
fragan lostes slutligt s& snart som mojligt pa ett kommande byggmote. Vad som skedde
1 det avseendet pa byggméte nr 5 den 18 november 2015 kom séledes inte som en
overraskning for BCA och borde didrmed ha dryftats mellan de personer inom bolaget

som ledde verksamheten, inte minst BCA:s ombud 1 entreprenaden Torbjorn Jonsson.

6.1.13 Vad avtalades pd byggmote nr 57

TRV har hdvdat, att parterna pa byggmote nr 5 kom dverens om att Géranssons
arbeten med fillning av trid och rdjning av sly skulle vara ett ATA-arbete som skulle
ersdttas enligt sjdlvkostnadsprincipen, vilket innebar att BCA skulle ha ritt att
fakturera TRV for Goranssons kostnader med ett paslag for entreprendrsarvode om

fem procent.

Konkursboet har gjort gillande, att BCA pa byggmote nr 5 anlitade Géranssons som
underentreprendr, men att nagot avtal inte traffades med TRV om vilken ersittning
som skulle utgd for arbetet, vilket innebar att debitering skulle ske enligt priserna 1

entreprenadkontraktets mangdforteckningar.

Som tingsritten konstaterat ovan har TRV bevisbordan for sitt pastaende.

6.1.13 Formkrav
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For vissa typer av avtal uppstélls sirskilda formkrav, som utesluter t.ex. att ett avtal
ingds muntligt. Varken entreprenadkontraktet eller det 6vriga for avtalsforhallandet
géllande regelverket uppstéller nagra sadana sirskilda krav nér det giller den sorts
avtal som &r aktuellt hér. Inte heller kan rittsomradet anses vara av sadan karaktér att
det finns anledning att stélla upp ett krav pa skriftlig form i sammanhanget. Nagot
rattsligt hinder mot att ett avtal har ingétts muntligt med innebdrden att BCA, pa
TRV:s inrddan, for utforandet av tradfillning anlitade en underentreprendr till
sjdlvkostnad med ritta att darutover debitera TRV ett paslag for entreprendrsarvode

om 5 procent har saledes inte forelegat.

6.1.14 Protokollet

I protokollet frdn byggmotet finns inte ndgon anteckning som visar, att en dverens-
kommelse har traffats med det innehdll som TRV har pastatt. Detta utesluter inte att
detta har skett. Nicklas Broberg, som forde protokollet vid métet, har uppgett att han
forde in en anteckning om 6verenskommelsen med angivet innehéll 1 protokollet, men
av Patrik Nilsson uppmanades att stryka anteckningen d& den enligt denne inte
behdvdes, vilket ledde till att han horsammade Patrik Nilssons uppmaning. Nicklas
Broberg har pa ett trovardigt sitt beskrivit hindelsen. Tingsréitten saknar anledning att
inte sdtta tilltro till hans uppgifter. De utgor en stark bevisning for att ett avtal med det
innehall som TRV hdvdat har ingatts.

6.1.15 Andra deltagares utsagor

TRV foretriddes pa byggmote nr 5 av projektledaren Gunnar Berglund och
projektingenjorerna Patrik Josefsson och Nicklas Broberg. Patrik Nilsson foretrddde
BCA. Dessutom var bl.a. Tony Nybacka frdn TRV:s underentreprendr EQC

Management AB nirvarande, liksom Lars-Goran Goransson fran Goranssons.

Lars-Goran Goransson har uppgett, att Goranssons med hédnsyn till de sékerhets-

aspekter som fanns i arbetet ville utfora detta mot erséttning for arbetad tid, inte enligt
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de priser som angavs i médngdforteckningarna. Det var darfor enligt denne naturligt, att
Goranssons uppdrag i projektet fick formen av ett avtal med ersittning enligt

sjdlvkostnadsprincipen.

Savil Gunnar Berglund som Patrik Josefsson och Nicklas Broberg har, med tydliga
minnesbilder frdn motet, samstimmigt uppgett, att nagon annan form for Géranssons
roll 1 entreprenaden inte var aktuell 4n som underentreprendr till BCA och att 1 BCA:s
forhallande till TRV arbetet skulle regleras som ett ATA-arbete med ersittning for

sjdlvkostnaderna och ett paslag for entreprendrsarvode om fem procent. Niklas

Tingsrétten har inte funnit skél att ifragasitta riktigheten av dessa utsagor. Deras
uppgifter stods dessutom av ett antal sakomstdndigheter 1 malet, bl.a. den URE
anteckning som gjorts 1 protokollet och det forhdllandet att BCA, nir BCA fakturerade
TRV for arbetet, debiterade TRV for ett ATA-arbete med péslag for entreprendrs-

arvode, varefter BCA éndrade sig.

Dessutom har, som Nicklas Broberg papekat, krav frain BCA 1 enlighet med de som
konkursboet nu hiavdar i1 processen kunnat utlosa pakallande av en reglering enligt AB

04 kap. 6 § 6.

6.1.16 Ytterligare stod

Som tingsritten konstaterat ovan har ett avtal med det innehdllet som TRV héivdat, i
den for parterna uppkomna situationen, legat néra till hands som en i avtalsrelationen
rimlig och naturlig 16sning for regleringen av de tillkommande arbetena. Detta for-
héllande talar med styrka for att TRV och BCA har ingétt en sédan 6verenskommelse
som TRV har hidvdat.
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Att ett avtal med angivet innehdll har ingatt stods dessutom av de omsténdigheter

géllande BCA:s sitt att fora arbetsbok som TRV framhéllit.

6.1.17 Slutsats
Tingsritten finner, att det genom den forebringade bevisningen &r styrkt att parterna,
sdsom TRV har aberopat som forstahandsgrund for bestridandet, har triffat ett avtal av

ovan angett innehall.

6.1.18 Patrik Nilssons behdrighet

Konkursboet har betraffande avtalets rattsverkan invént, att Patrik Nilson inte har varit
behorig att traffa ett avtal med nyss angivet innehdll, och att ensam behorig att ingd
avtalet 1 stédllet har varit Torbjorn Jonsson. Av detta foljer enligt konkursboet att avtalet
inte har varit giltigt mot BCA och att ersittning vid sddant forhdllande ska utga enligt

kontraktet. Konkursboet har bevisbordan for detta pastaende.

Vid bedéomningen av fragan kan till en borjan konstateras, att det avtal som ingétts far
anses ha varit foga kontroversiellt i den foreliggande situationen och inte heller av

sarskilt stor vikt for BCA.

6.1.19 Ombud i entreprenaden

Enligt ABT 04 kap. 3 § 1 ska vardera parten utse ombud for entreprenaden. Ombudet
har, enligt bestimmelsen, behdrighet att med bindande verkan foretrdda sin huvudman
1 fragor som ror entreprenaden och att tréffa ekonomiska och andra uppgorelser. I
entreprenadkontraktet har som ombud 1 entreprenaden for BCA angetts Torbjorn

Jonsson. Denne har undertecknat entreprenadavtalet.

I avtalet anges vidare i § 3 att parterna dr skyldiga att delta 1 byggmdte och dérvid

foretrddas av behorig person.
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Bestimmelsen i AB 04 kap. 3 § 1 kan inte tolkas som att ombudet ar forhindrad att
med bindande verkan sétta annan person i sitt stdlle ndr en ekonomisk uppgorelse
ingds i entreprenaden. Inte heller avtalets karaktér talar mot att en sddan mdjlighet
existerar. Darmed har mojlighet forelegat for Patrik Nilsson att i vissa ekonomiska

fragor agera i stéllet for Torbjorn Jonsson.

Det ar ostridigt att BCA under entreprenaden, alltsedan startmotet och vid byggmoten,
har foretritts av Patrik Nilsson. TRV far ddrmed anses ha haft anledning att utga frén
att Torbjorn Jonsson har ként till att BCA:s skyldighet, att vid 1 entreprenaden
obligatoriska moten foretradas av behdrig person, fullgjordes av Patrik Nilsson. Det far
dértill anses ha funnits en skyldighet for Patrik Nilsson att begrinsa sitt agerande till
sadana handlingar som hans behorighet har omfattat. Konkursboet har i denna
tvistefraga inte dberopat nagon egentlig utredning, utan har endast invént att

behorighet har saknats for Patrik Nilsson 1 berort avseende.

Konkursboets pastdende, att Patrik Nilsson har saknat rétt att foretrada BCA vid
ingédendet med TRV av ett foga kontroversiellt avtal gillande anlitande av en
underentreprendr, framstar i ljuset av anforda omstandigheter som langsokt och foga
sannolikt. TRV har i stillet haft befogad anledning att utga fran att Patrik Nilsson,
liksom 1 andra 16pande fragor géllande entreprenaden, hade ritt att foretrdda BCA.

Négot skél att pd denna grund underkénna avtalet finns alltsa inte.

6.1.20 Avtalet

Tingsrétten har saledes funnit klarlagt att TRV och BCA pé byggméte nr 5 den 18
november 2015 har avtalat, att TRV skulle ersidtta BCA for Goranssons arbeten med
Goranssons sjdlvkostnad och ett pdslag for entreprendrarvode om fem procent. Det édr

ostridigt att TRV har utgett ersattning till BCA med detta belopp.
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Med hdnsyn till vad tingsrétten har funnit utrett i den delen kan konkursboet inte vinna
bifall pa ndgon av de 6vriga grunder som boet har aberopat till stod for sitt krav pé

ytterligare erséttning i det som boet bendmnt tvistefraga 1.

Konkursboets krav pa ytterligare ersittning for det arbete som Goranssons har utfort

kan saledes inte bifallas.

6.2. Konkursboets ritt till ersittning for ATA-arbeten, tvistefriga 2

Konkursboet har under rubriken tvistefriga 2 yrkat ersittning for ett antal ATA-
arbeten med sammanlagt 1 626 548 kr. Kraven avser ATA nr 23, 26, 28, 32, 33, 34,
38, 40, 41 och 43. TRV har till grund for bestridandet for vart och ett av kraven

aberopat flera grunder.

6.2.1 Bestimmelser om ATA-arbeten

Som konstaterats ovan finns bestimmelser om ATA-arbeten i AB 04 kap. 2. Av hir i
forsta hand aktuella bestdimmelser framgar bl.a. féljande. Entreprendren dr, om inte
annat foljer av forfattning, beréttigad och skyldig att under entreprenadtiden utféra
sadana ATA-arbeten som foreskrivs av bestillaren (§ 3). Med sidana foreskrivna
ATA-arbeten likstills arbeten som foranleds av att uppgifter som bestéllaren svarar for
inte ar riktiga, att arbetsomradet eller andra forhallanden av betydelse avviker frén vad
som kan forutsittas eller att forhéllande i1 entreprenaden inte ar sadant som det skall
forutsittas vara (§ 4). Som ATA-arbete riiknas inte indrad mingd arbete till f51jd av
entreprendrens sétt att utfora entreprenaden, savida inte bestédllaren har beordrat sittet

for utforandet (§ 5).

Ett ATA-arbete enligt § 3 ska bestillas skriftligen innan det pabdrjas, och detta krav ir

uppfyllt, om bestillaren dverlimnar ritning eller annan handling som innefattar ATA -
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arbete till entreprendren (§ 6). Om s k. likstillt AT A-arbete foreligger skall
entreprendren inhdmta bestillarens synpunkter om han gér bedomningen att
omsténdighet som dér anges foreligger och kostnaden for arbetet kommer att verstiga
gransbeloppet, vilket uppgar till ett halvt basbelopp, om inte parterna angett ndgot
annat (§ 7). For det fall att entreprendren gor beddmningen att ATA-kostnaden
understiger gransbeloppet har han rétt att omgaende pabdrja arbetet, men ar skyldig att
dérefter utan dr6jsmal underritta bestéllaren om arbetet. Om entreprendren utfor ett
ATA-arbete utan att ha inhimtat bestillarens synpunkter eller underrittat bestillaren

enligt § 7 finns inte ratt till ersédttning, sdvida inte detta skulle vara oskéligt (§ 8).

Syftet med reglerna ér, att bestillaren ska ha kontroll 6ver kostnaderna i entreprenaden

och mojlighet att 1 anslutning till att arbetet genomfors ha insyn i utforda atgérder.

6.2.2 ATA nr 23, 38 och 43 (Bergdubb)

ATA nr 23 avser ett krav om 120 200 kr for anbringande av bergdubb i Aby 1,2,3,
Fiskeby 2 och 3 samt Knivsta, ATA nr 38 anbringande av bergdubb i Bro for 35 616
kr, nr 43 anbringande av bergdubb i Nykdping for 17 850 kr.

TRV har betréiffande samtliga krav pa ersittning for arbete med bergdubb invént, att
BCA har aviserat dessa till TRV for sent. Av AT A-rapporten for nr 23 framgar att
arbetet ar utfort under tiden den 7 — 15 januari 2015 och anmadlt till TRV den 11 mars
2016, for nr 38 att arbetet ar utfort under tiden den 29 februari — 2 mars 2016 och
anmdlt till TRV den 25 april 2016 och for nr 43 att arbetet ar utfort under tiden den 13
april och 13 — 14 maj 2016 och anmdlt till TRV den 2 mars 2017.

Av handlingarna framgar séledes att ingen av dessa anmilningar &dr framstélld utan
drojsmal, vilket innebdr att de har gjorts for sent. Att arbetet har varit till nytta for TRV
medfor inte att det dr oskéligt att BCA, 1 ett affarsforhdllande av aktuellt slag, inte far

erséttning for kostnaderna. Forutsattningar att bifalla kraven saknas.
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6.2.3 ATA nr 26 (Omprojektering av stingsellinje)

ATA nr 26 avser en kostnad om 2 150 kr giillande en projektering som enligt ATA-
anmélan har utforts den 17 februari 2016 i ndrvaro av en inte namngiven projektchef
och tva arbetsledare. TRV har hivdat, att parterna holl en gemensam syn innan
projektet startade och att TRV direfter inte har gjort ndgon omprojektering, varfor

nagon skyldighet inte foreligger for TRV att betala kravet.

Konkursboet har inte forebringat erforderlig bevisning for att styrka sitt krav. Detta ska

darfor ogillas.

6.2.4 ATA nr 28 (Kostnader for forlingd etablering, i andra hand visentlig rubbning)
Konkursboet har anfort, att ATA nr 28 om 3 426 648 kr i forsta hand avser forlingd
etablering t.0.m. juni 2016 med kostnader for egen personal, vilka har uppkommit till
foljd av den bristfilliga projekteringen i entreprenaden, i andra hand att kostnaden

avser vasentlig rubbning 1 entreprenaden.

TRV har invént, att det inte har funnits ndgon grund for forldngning av kontraktstiden
langre 4n den som TRV medgav, dvs. till den 30 januari 2016, och att nagon vésentlig

rubbning inte har varit for handen.

BCA har i AT A-rapporten som grund for kravet angett, att uppdraget inte har
fardigstillts enligt ursprunglig tidplan pga. betydande 6kning av médngder gillande
tradfillning & rdjning, varfor entreprendrens omkostnader, projektledning och
centraladministration har utdkats. Enligt den till anmélan fogade specifikationen har
kostnaderna avsett BCA:s egen personal under tiden januari 2016 till juni 2016 med

1 720 timmar jamte pdslag for centraladministration med 1 procent, totalt 2 346 648 kr,
samt kostnader for personal hos underentreprenorer under samma tid 1 600 timmar

med 1 080 000 kr.
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Enligt konkursboet avser kravet BCA:s kostnader for projektledning och central-
administration samt kostnader for underentreprendr. Vad kostnaden for under-
entreprendrens arbete avser framgar inte nirmare. ATA-kravet 4r 6ver huvud taget

bristfalligt motiverat och kostnaderna endast dversiktligt angivna.

Av utredningen framgar att forhallandena i entreprenaden med en 6kad méngd trad var
kinda for BCA i vart fall i slutet pa oktober 2016, att detta den 18 november 2015
resulterade 1 att Goranssons anlitades samt att BCA den 16 december 2015 anmaélde ett
krav pa senare sluttid i entreprenaden, vilket resulterade i forldngning av entreprenaden
till den 30 januari 2016. Nigon grund for krav pé erséttning for personalkostnader efter
den forldngda sluttiden for entreprenaden den 30 januari 2016 har ddrmed inte funnits.
Till detta kommer att Goranssons utforde sitt arbete sjdlvstdndigt och inte kan ha

orsakat BCA nagra 6kade kostnader genom sina arbeten.

Enligt AB 04 kap. 6 § 5 ska en kostnadsreglering ske om ATA-arbete eller forindring i
forhdllande till angiven mingd 1 kontraktshandlingarna féranleder en vasentlig
rubbning av forutsittningarna for entreprenadens utforande i 6vrigt. Entreprendren far
enligt andra stycket inte dberopa en sadan rubbning om han inte har ldmnat skriftligt
besked till bestéllaren utan drojsmal efter det att han har insett eller borde ha insett
rubbningen. Av utredningen framgéar, att BCA har haft vetskap om de édndrade
forhallandena senast 1 oktober 2015. Konkursboet har inte redovisat ndgon handling
som har utgjort ett skriftligt besked om att rubbning av tidplanen har gjorts géillande i
anslutning till denna vetskap. Redan till f61jd dérav har boet inte formatt visa att
forutsittning for ersdttning enligt reglerna for en vésentlig rubbning 1 entreprenaden

har forelegat.

6.2.5 ATA 32 (Utryckning efter vandalisering)
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Kravet avser enligt AT A-rapporten kostnader for utryckning efter vandalisering av
staket 1 Norrkdping den 11 — 14 februari 2016 med 86 437 kr. Av beloppet utgor

77 000 kr kostnader for egen personal och 9 437 kr kostnader for material. Konkurs-
boet har till grund for kravet anfort, att TRV har begért att BCA skulle dtgérda det
vandaliserade stangslet. TRV har bestritt, att TRV har gjort nagon bestéllning av
arbetet och har darutdver invént att entreprendren svarar for skador som uppkommer

pa objektet innan detta har 6verldmnats till bestillaren.

Konkursboet har mot TRV:s bestridande inte formatt visa att TRV har bestillt arbetet

ifrdga. Redan pa den grunden ska kravet ogillas.

6.2.6 ATA 33 (Hinder vid héltagning)

Kravet avser kostnader om 16 800 kr som uppkommit dd maskingrdvning inte har
kunnat utforas vid Fiskeby 5 och dérfor gravning i stillet méste ske for hand. BCA har
i AT A-rapporten anfort, att stora stenar har funnits i stingsellinjen bade p& och under
markytan, vilket medforde att spett och hacka 1 stéllet méiste anvdndas. Kostnaden har
utgjorts av kostnad for egen personal 32 timmar den 1 — 3 mars 2016. Enligt

handlingen har arbetet anmélts till TRV den 25 april 2016.

TRV har invint mot kravet dels att avisering har skett for sent dels att yrkade

kostnader ar overifierade.

Enligt tillampliga villkor i ABT 04 har det alegat BCA, att anméla arbetet till TRV
utan drojsmal. Av utredningen framgar att BCA inte har uppfyllt detta villkor. Kravet

ska darfor ogillas.

6.2.7 ATA 34 (Instdlld syn)
Kravet avser kostnader om 16 695 kr for egen personal 35 timmar vid en instélld

syneforrattning den 8 mars 2016 vid Nykoping. BCA anmélde enligt handlingen kravet
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till TRV den 15 april 2016. Konkursboet har till stod for kravet hdvdat, att TRV
bestillde arbetet genom att pakalla synen och att kostnaden inte faller under AFC.122,
enligt vilken regel vardera parten svarar for sina kostnader vid syn, eftersom

syneforrattningen stélldes in.

TRV har inviint att friga inte ir om en ATA eftersom nigot arbete inte har utforts, att

avisering inte har skett i tid och att underlag for kravet saknas.

Av utredningen framgér, att BCA inte har anmalt anspraket till TRV utan dr6jsmal.

Ritten till ersittning for BCA har ddrmed forfallit.

6.2.8 ATA 40 (Tillsyn av alpinstaket)

Kravet avser kostnader for egen personal om 56 700 kr vid tillsyn av alpinstaket vid
Nyk&ping tva timmar per dag under tiden den 29 mars — 10 juni 2016. Enligt ATA-
rapporten har anmélan om arbetet gjorts den 2 mars 2017, medan TRV har hédvdat att
arbetet aviserades TRV 1 ansdkan om stimning den 2 september 2016. Oavsett vid
vilken av dessa tidpunkter som anmélan av kravet har skett har anspraket inte
framstallts utan dréjsmal, och dirmed for sent. BCA:s rétt till ersédttning hade darmed

forfallit. Kravet ska sdledes lamnas utan bifall.

6.2.9 ATA 41 (Kostnad for elarbetsansvarig)

Kravet avser kostnad for elarbetsansvarig egen personal om 5 100 kr vid arbete den 10
april 2016 vid parkerings- och reklamskyltar vid Nykoping. Kravet var ursprungligen
pa 8 400 kr och har sedan TRV betalat 3 300 kr satts ned till yrkat belopp. BCA
anmilde arbetet till TRV den 2 mars 2017. TRV har bestritt det aterstaende kravet da

ndgon handling som styrker anspraket saknas.

Konkursboet har mot TRV:s bestridande inte formaétt styrka sitt krav. Det ska dérfor

ogillas.
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6.2.10 Sammanfattning AT A-krav
Konkursboet har siledes inte formatt styrka rétt till ersattning for nagot av de

framstillda AT A-kraven.

6.3 TRV:s motkrav

TRV:s motkrav har framstillts kvittningsvis. Med hédnsyn till tingsrittens bedomningar

av konkursboets ritt till ersittning saknas skél for tingsritten att préva TRV:s motkrav.

6.4 Sammanfattning av tingsrittens provning

Tingsrétten har funnit, att BCA, behdrigen foretritt av Patrik Nilsson, med TRV pa
byggmdéte nr 5 den 18 november 2015 har avtalat, att BCA i entreprenaden skulle
anlita GOoranssons som underentreprendr for utforande av de nytillkomna arbeten med
fallning av trdd och r6jning av sly som parterna konstaterat, med ratt for BCA att
debitera TRV ersittning for sjdlvkostnaden for arbetet med ett paslag om
entreprendrarvode om 5 procent. Darmed har 6vriga av konkursboet aberopade
grunder for forstahandsyrkandet fallit. Konkursboet har inte heller formatt styrka sina
krav pa ersittning for vissa pastddda AT A-arbeten. Tingsritten har ogillat kiiromalet

utan att prova de kvittningsinvindningar som TRV har aberopat i mélet.

6.5 Rittegangskostnader

Vid denna utgang ska BCA:s konkursbo ersétta TRV:s rittegdngskostnader, vilka ar
skéliga.

HUR MAN OVERKLAGAR; se domsbilaga (TR-02)

Overklagande stillt till Svea hovritt ges in till tingsriitten senast den
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(referent)

Rétten ar enig.
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Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for éverklagande TR-02 - Dom i tvistemal

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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