GOTA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 2 2024-01-30 T 3991-23

QVERKLAGATAVGORANDE
Orebro tingsratts dom 2023-09-27 i mal T 5417-22, se bilaga A

PARTER

Klagande

Aleksandar Sagic, 19820518-7712
Kvarngatan 13 A Lgh 1203

732 71 Fellingsbro

Ombud och bitrdde enligt réittshjidlpslagen: Advokat Alisa Jujic
Advokatfirman De Basso

Storgatan 12

703 61 Orebro

Motpart
Volha Kalasouskaya, 19860609-8765
Adress hos ombudet

Ombud: Advokat Asa Hjelte-Akerblom
Advokatfirman Glimstedt Orebro HB
Jarntorgsgatan 12

703 61 Orebro

SAKEN
Umgénge med barn

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten faststiller tingsréttens domslut.

Hovritten bestdmmer erséttning enligt réttshjilpslagen (1996:1619) 4t Alisa Jujic med
9 686 kr. Av beloppet avser 7 749 kr arbete och 1 937 kr mervérdesskatt.

Vardera part ska sté sina réittegangskostnader.

Sid 1 (3)

Dok.Id 456909

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hamngatan 11 036-15 69 00 méndag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

www.gotahovratt.se
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YRKANDEN M.M I HOVRATTEN

Aleksandar Sagic har yrkat att hovritten ska bestimma att Olivia Kalasouskaya ska ha

ratt till umgénge med honom enligt vad han yrkade vid tingsrétten.

Volha Kalasouskaya har motsatt sig att hovritten ska dndra tingsrattens dom.

Malet har dven Overklagats i frdga om vardnad, men hovritten har inte meddelat

provningstillstdnd i den delen.

Hovritten har avgjort malet utan att hdlla huvudférhandling.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Parterna har 1 hovritten anfort 1 huvudsak samma omsténdigheter som vid tingsritten
samt aberopat samma muntliga och skriftliga bevisning. Hovrétten har spelat upp

forhoren fran tingsrétten.

HOVRATTENS DOMSKAL

Tingsrétten har 1 sin dom redogjort for parternas bakgrund och 6vriga omstédndigheter

samt vilka réttsliga utgangspunkter domstolen har att utga frén i fraiga om umgénge.

Lika med tingsritten anser hovritten att ett fysiskt umgénge mellan Aleksandar Sagic

och Olivia for ndrvarande inte bor ske utan umgéngesstod.

Volha Kalasouskaya och Olivia lever pa hemlig ort och enligt beslut frdn Skatteverket
har de skyddad folkbokforing. Hovrétten ifrdgasétter inte bedomningen som
myndigheterna har gjort betrdffande skyddsbehovet och behovet av att vistelseorten
hélls hemlig. Hovritten instdmmer i tingsréittens beddmning att det vid fysiskt

umgénge mellan Aleksandar Sagic och Olivia finns risk att uppgifter om vistelseorten
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rojs. Mot bakgrund av detta dr det inte till Olivias bésta att, 1 nuldget, ha mer umgange
med Aleksandar Sagic 4n vad tingsritten beslutat om. Tingsréttens dom ska darfor inte

andras.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 27 februari 2024.

Hovréttslagmannen Niklas Rundberg samt hovrdttsriden Susanne Nilhammer och

Adam Rullman Hegenlid (referent) har domt 1 malet.

Hovritten ir enig.
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OREBRO TINGSRATT DOM Mal nr
2023-09-27 T 5417-22
Meddelad 1
Orebro

PARTER

Kirande

Aleksandar Sagic, 19820518-7712

Medborgare i Serbien

Kvarngatan 13 A Lgh 1203
732 71 Fellingsbro

Bitrdde enligt rattshjdlpslagen: Jur.kand. Alisa Jujic
Mirlex Advokatbyra

Olaigatan 17 B

703 61 Orebro

Svarande

Volha Kalasouskaya, 19860609-8765
Medborgare 1 Belarus

Adress hos ombudet

Ombud: Advokat Asa Hjelte-Akerblom
Advokatfirman Glimstedt Orebro HB

Jarntorgsgatan 12
703 61 Orebro

DOMSLUT

1. Aleksandar Sagics yrkande om gemensam vardnad avslas. Detta innebér att
vardnaden om Olivia Kalasouskaya, 20201105-1063, fortfarande ska tillkomma Volha

Kalasouskaya ensam.

2. Olivia ska ha ritt till umgénge med Aleksandar Sagic via videosamtal varje l6rdag
kl. 16.00. Umgénget ska som langst paga till kl. 16.30. Volha Kalasouskaya ska ringa

upp Aleksandar Sagic vid umgéngets borjan.

3. Vad som beslutats enligt punkten 2 fir verkstéllas utan hinder av att domen inte har

fatt laga kraft.

Dok.Id 1117088

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 383 Jarnvagsgatan 1 A 019-16 63 00 - méndag — fredag
701 47 Orebro E-post: orebro.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.orebrotingsratt.domstol.se
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4. Tingsrétten bestdimmer erséttningen enligt réttshjélpslagen for Alisa Jujic till
100 801 kr. Av beloppet avser 78 966 kr arbete, 675 kr tidsspillan, 1 000 kr utligg och
20 160 kr mervirdesskatt.
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BAKGRUND

Aleksandar Sagic och Volha Kalasouskaya har tillsammans barnet Olivia, fodd
november 2020. Volha Kalasouskaya har ensam vardnad om Olivia. Sedan parternas
separation, i april 2022, har Olivia bott stadigvarande hos Volha Kalasouskaya. Olivia

har haft umginge med Aleksandar Sagic i niarvaro av umgingesstod.

YRKANDEN M.M.

Aleksandar Sagic

Han har begirt att virdnaden om Olivia ska vara gemensam.

Han har medgett att Olivia ska ha sitt stadigvarande boende hos Volha Kalasouskaya.

Han har begért att Olivia ska ha rtt till umgédnge med honom enligt féljande.

-Vid sex tillfdllen varannan 16rdag, ojamna veckor, fran kl. 10.00 till k1. 12.00.
Himtning och limning ska ske vid Orebro resecentrum.

-Darefter vid sex tillfdllen, varannan 16rdag, ojimna veckor, fran kl. 10.00 till 14.00.
Himtning och limning ska ske vid Orebro resecentrum.

-Darefter vid fyra tillfallen, varannan l6rdag, ojamna veckor, fran k1 10.00 till 17.00.
Himtning och limning ska ske vid Orebro resecentrum.

-Darefter vid fyra tillfallen, varannan lordag och séndag, ojamna veckor, fran kl. 12.00
till 17.00 respektive dag, dvs ingen dvernattning. Himtning och ldmning ska ske vid
Orebro resecentrum.

-Direfter vid fyra tillfdllen varannan helg, ojamna veckor, fran l6rdag kl. 12.00 till
sondag k1. 18.00. Himtning och limning ska ske vid Orebro resecentrum.

-Dérefter varannan helg ojamna veckor, frén fredag kl. 17.00 till mandag kl. 8.00 eller
vid forskolans borjan. Himtning och ldmning ska ske vid forskolan eller pa plats i

narheten av Olivias forskola.
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Han har begirt att yrkandena ska gélla utan hinder av att domen &nnu inte fatt laga
kraft.

Volha Kalasouskaya
Hon har motsatt sig samtliga yrkanden. Hon har anfort att det i och for sig medges att
Olivia har umgidnge med Aleksandar Sagic i1 nidrvaro av en tredje person eller digitalt,

men att det kridver att tingsritten anser att det dr forenligt med Olivias bésta.

Tingsrétten har 1 mélet inhdmtat s.k. snabbupplysningar fran Socialndmnden 1
Lindesbergs kommun. Socialnimnden har ocksa ufort en vardnads- boende- och
umgingesutredning. Tingsrétten har den 20 januari 2023 meddelat interimistiskt beslut
som byggde pa parternas 6verenskommelse och innebar att Olivia skulle ha umgénge

med Aleksandar Sagic 1 ndrvaro av umgéingesstod.

PARTERNAS UTVECKLANDE AV TALAN

Aleksandar Sagic

Aleksandar och Volha ldrde kénna varandra i mars 2016. Under 2019 inledde de en
serids relation och de blev sambos. Olivia foddes den 5 november 2020. Parterna
inleddes inte dktenskap och Aleksandar registrerades aldrig som vardnadshavare.
Aleksandar registrerades senare som pappa till Olivia. Aleksandar trodde att han da
dven skulle bli registrerad som virdnadshavare. Utdver att parterna inledde
samboforhallande var parterna dven affarspartners. De dgde egna firmor dér de var
involverade 1 varandras bolag. S& sdg relationen ut. Aleksandar jobbade mycket. Detta
for att Volha var hemma med Olivia. Den 23 oktober 2021 beviljades Aleksandar ett
upphaéllskort 1 Sverige. Under ménga &r bodde Aleksandar i Grekland. Trots att
Aleksandar ér serbisk medborgare har han som varaktigt bosatt i Grekland haft rétt att
bositta sig 1 annan medlemsstat, dvs. Sverige. Relationen mellan parterna avslutades i

april 2022. Trots detta fortsatte parterna att kommunicera med varandra, dels om
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Olivia, dels om bolagen. Av sms-meddelanden framgar del av denna kommunikation.
Trots uppbrottet var Aleksandar en del av Olivias liv. Den 21 juli 2022 blev dock sista
gangen som Olivia triffade sin pappa. Aleksandar forsokte komma dverens genom
samarbetssamtal, men det lyckas inte. I september ansokte Aleksandar om stimning.
Kort efter detta ansokte Volha om skyddat boende. Den ansokan avslogs dock. Volha
ansokte dven om kontaktforbud, men den ansdkan avslogs ocksa. I september 2022
traffades Aleksandar och Volha. Det géllde ett bolag. Aleksandar fragade om Olivia,
men fick inte ndgra svar. Vid muntlig forberedelse traffades en dverenskommelse som
innebar att Olivia skulle ha umgénge i nirvaro av umgéngesstod med Aleksandar.
Umgidngena har fungerat vildigt bra, trots att det gatt 1dng tid sedan de hade haft
kontakt senast. Detta bekriftas bade av umgéngesrapporten och vardnads- boende- och
umgéngesutredningen. Idag har Olivia och Aleksandar inte ndgon kontakt
overhuvudtaget. Aleksandar vet inte var Olivia befinner sig. Sa fort umgénget med

umgéngesstod avslutades upphorde ocksé allt umgénge.

Volha Kalasouskaya

Det ar bést for Olivia att hennes mamma fortfarande har ensam vardnad och att allt
umgénge sker pa ett tryggt och sékert sétt, dvs. med umgingesstod eller via video.
Aleksandar saknar forméga att prioritera Olivia och hennes grundldggande behov.
Aleksandar misstinks for brott mot Volha och han har ett pagdende alkoholmissbruk.
Aleksandar dr missténkt for flera brott mot Volha. Det finns risk att Olivia utsitts for
brott eller att Olivia far illa 1 kontakter med Aleksandar. Det finns dven risk att Olivia
bortfors eller kvarhills. Aleksandar har tidigare hotat att fora bort Olivia och att hon
ska vixa upp 1 annat land. Han dr serbisk medborgare och har en dotter i Serbien. Han
har ocksa ritt att bo stadigvarande 1 Grekland. Det finns darfor risk att han tar Olivia
fran Sverige och hans mamma. Bade Volha och Olivia har beviljats skyddande
personuppgifter pa grund av den hotbild som finns. Ett réjande av deras uppehallsort
skulle medfora en risk for Olivia och Volha. Under dessa forhallanden finns inte
forutséttningar for gemensam vardnad. Det finns inte heller forutséttningar for ett

obevakat umgénge.
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Mycket ér parterna dverens om. Det stimmer att de traffades 2016. Bada jobbade inom
byggbranschen. Under en period var Aleksandar anstilld i ett byggforetag som Volha
dger. I december 2019 inleddes parternas relation. Olivia foddes i november 2020.
Volha var gift med annan man tidigare. Denne antecknades inledningsvis som far till
Olivia. I och med det blev Olivia svensk medborgare. Det ar korrekt att Aleksandar

undertecknade faderskapet i februari 2021.

Parterna var sambos. Det varade dock inte under ndgon lang period. Relationen blev
snabbt destruktiv och konfliktfylld. Under sista manaden av graviditeten drack
Aleksandar alkohol dagligen. Han blev ofta valdsam och han utsatte Volha for psykisk
misshandel. Hans beteende fortsatte dven efter att Olivia hade fotts. Han kunde bli arg
aven nir han holl Olivia 1 famnen. Aleksandar ville ha kontroll 6ver Volhas ekonomi
och hennes bolag. Han forsokte paverka Volha att fora 6ver pengar till honom. Han har
hénvisat till sitt valdskapital. Han har d4ven hotat att brdnna ner hennes hus. Ett bolag
har ocksé forts dver till Aleksandar. Hoten och aggressivitet 6kade i slutet av 2021
efter att Aleksandar hade fatt uppehallsrétt. I april 2022 nér Olivia var 1,5 ar gammal
separerade parterna. Inledningsvis tréffades parterna, ofta utomhus, for att Olivia
skulle fortsétta ha en kontakt. Aleksandar upptriddde dock fortfarande aggressivt. Han
rorde sig ofta runt Volhas bostad i1 Fellingsbro. Han tog kontakt med Volhas kunder
och pastod felaktigheter om henne for att skrimma bort kunder. Han gjorde ocksa
felaktiga anmilningar till Skatteverket och anmélningar om Olivia till sociala
myndigheter. Han har upprepat hot om repressalier om han inte far Volhas pengar,
hennes bolag och del i vardnaden om Olivia. Volha har dven uppfattat att det finns
onskan fran Aleksandar att fa del 1 vardnaden for att kunna fa svensk uppehallsrétt och

svenskt medborgarskap.

Sommaren 2022 blev Volha utsatt for misshandel av Aleksandar infor Olivia. Volha
blev knuffad och slog i ryggen i en stol. Hindelsen foranledde minst tvé ldkarbesok,
vilket framgér av journalanteckningar. Misshandeln polisanméldes av Volha. Volha
har d4ven anmélt Aleksandar for ofredande, olaga hot, olaga tvidng och utpressning.

Aklagaren har limnat in en framstillan om mélsigandebitride dér misstankarna
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framgér. Forundersokningen pagar fortfarande. Laget hos polisen dr anstriangt och
status dr nu att det finns en handldggare i drendet och det har hallits forhor. Just nu ér

det en intensiv fas i forundersdokningen.

Det stimmer att aklagaren valde att inte meddela kontaktforbud. Det fanns inte
anledning eftersom den akuta fasen efter separationen var hanterad pa annat sétt.
Skyddat boende beviljades inte eftersom Volha hade 6nskemél om att fortsétta arbeta.
Man ansag ocksa att hon kunde 16sa situationen pa egen hand. I anslutning till det
gjordes en BBIC-utredning. Daremot beviljades bade hon och Olivia skyddade
kontaktuppgifter. Redan under graviditeten blev Volha utsatt for vald av Aleksandar.
Den misshandeln anméldes inte av Volha. Hon sokte vard pd grund av ridsla for
barnets sékerhet. Det framgér dock av bilder och journalutdrag att hon hade bldmaérke

pa magen.

Nar parterna bodde tillsammans var Aleksandar inte intresserad av att ta hand om
Olivia. Han tog inte del i omsorgen om Olivia. Exempelvis bytte han aldrig blgja.
Aleksandar skyllde pa att Olivia var sé liten och att han var orolig for att han skulle
skada Olivia. Aleksandar har lagt fram ett sporadiskt utdrag av sms-konversation
mellan parterna, men inte en enda gang har Aleksandar fragat efter Olivia. Han har inte

visat sig intresserad av Olivia.

Parterna ar 6verens om att Olivia triffade Aleksandar sista gangen den 21 juli 2022.
Efter det har det inte varit ndgon riktig kommunikation mellan parterna om Olivia. Det
har endast skickats nagra enstaka otrevliga sms. Den enda kontakten som parterna haft
ar genom flera domstolsprocesser, dels den nu aktuella, dels vid andra domstolar dér

tvister mellan parterna pagar.

Aleksandar har ett barn 1 Serbien. Enligt information som Volha fatt separerade

Aleksandar frin det barnets mamma nér barnet endast var sex manader gammal.
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Parterna levde tillsammans tills Olivia var ett &r och cirka fyra ménader gammal.
Aleksandar jobbade mycket under denna tid. Efter separationen tréffades Olivia och
Aleksandar fram till 21 juli 2022. Dérefter har det inte 4gt rum nigra gemensamma
traffar. Umgénge med umgéngesstod dgde rum under tvéa timmar varannan vecka
mellan 4 februari och 10 juni 2023. Det som umgéngesstddet beskrivit i sin rapport
ifragasitts inte. Det framgér dock att Olivia inte har ndgon relation med sin pappa. De
kdnner inte varandra men de har fina lekstunder. Detta sdger inget om hur det skulle
vara for dem att ha eget umginge. Det sdger inget om vad som é&r bést for Olivia

framover.

UTREDNINGEN

Vid huvudforhandlingen har socialtjanstens utredning (aktbilaga 96), socialtjanstens
s.k. snabbupplysningar (aktbilaga 44 och 49), rapport avseende umgénge med
umgéngesstod (aktbilaga 77) och yttranden i fraga om socialtjdnstens mojlighet att

ordna umgénge med umgéngesstdd (aktbilaga 63 och 64) lagts fram.

Aleksandar Sagic
Han har, utdver socialtjanstens utredning och umgéingesrapport, som skriftlig

bevisning aberopat sms-konversation och ett tillstandskort.

Som muntlig bevisning har han aberopat fritt partsforhor med sig sjilv. Darutover har
han aberopat vittnesforhor med Halid Ranica och Jovana Novkovic (fd. maka till

Aleksandar Sagic).

Volha Kalasouskaya
Hon har, utdver socialtjansternas utredning och snabbupplysningar, som skriftlig
bevisning dberopat BBiC-utredning, beslut om skyddade folkbokforingsuppgifter,

fotografi, journalanteckningar och framstéllan om forordnande av mélsidgandebitride.

Som muntlig bevisning har hon dberopat fritt partsforhor med sig sjdlv. Darutover har
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han aberopat vittnesforhor med Valiantsina Kalasouskaya (mamma till Volha

Kalasouskaya) och Alina Samoteev.

Bedomningen i socialtjinstens virdnads-, boende- och umgiingesutredning
I utredningen, som inkom till tingsritten den 1 juni 2023, har f6ljande bedomning

redovisats.

Inledning

Familjerétten i Lindesbergs kommun har att bedoma Olivias bésta i frdgorna vardnad och umgénge.
Barnens bista skall alltid vara avgérande for fragor om vardnad, boende och umgénge enligt 6 kap.
2a § foréldrabalken. Till underlag har vi triffat Olivia vid hembesdk men avstatt fran barnsamtal da
hennes alder gor att vi bedomt det som ej relevant. Vi har dér emot forvissat oss om att hon i rddande
situation mér bra och har en god omvérdnad. Vi har haft samtal med Olivias fordldrar och inhdmtat
muntlig information fran BVC i Arboga. Vi har bedémt att referent fran forskolan i Fellingsbro inte
varit relevant da Olivia var dir sa kort tid. Familjens forekomst i socialregister har &ven inhdmtats.
Med denna information om Olivia har vi att sammanstilla vad vi anser ar hennes bista i fragorna

véardnad och umgénge.

Riskbedémning

Enligt 6 kap 1 § forédldrabalken har barn ritt till omvérdnad, trygghet och god fostran. Barn ska
behandlas med aktning for sin person och egenart och far inte utséttas for kroppslig bestraffning eller
annan krinkande behandling. Enligt 6 kap 2a § forédldrabalken ska barnets bista vara avgorande vid
beslut om vardnad, boende och umgénge. Vid bedomningen av vad som dr bdst for barnet ska det
enligt samma bestimmelse fastas sérskilt avseende vid risken for att barnet eller ndgon i familjen
utsitts for Gvergrepp, att barnet olovligen fors bort, halls kvar eller annars far illa

och vid barnets behov av en nira och god kontakt med bada forildrarna.

Den risk som framkommer i utredningen &r risken att vald forekommit mellan hennes fordldrar och
att Olivia tagit del av skrik mot henne mamma och mormor. Alexandar visar ocksé pa oforstéelse till
varfor Volha har lamnat Fellingsbro. Han séger att hon

fortfarande bor kvar dér och uttrycker en forhoppning att ndr Volha lugnat ned sig kanske dven hon
flyttar till Orebro for att deras foridldrasamverkan kring Olivia ska fungera. Om det beror pa naivitet

eller att Alexandar som Volha siger att vill ha makt ver henne &r oklart.
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Vild mellan forildrarna

Volha beréttar att Alexandar har utsatt Volha for fysiskt vald d& han tvingat ned henne pé en stol
genom att vrida hennes arm for att skriva 6ver ett foretag pd honom. Han har tidigare haft nycklar till
huset och nér hon krévde tillbaka nycklarna sa blev hon knuffad och skadade sin rygg. Volha
beskriver ockséa den otrygghet hon kidnde nir hon bodde i Fellingsbro att Alexandar kom forbi huset
och skrek. Hotade med att ta dit sina serbiska védnner om han inte fick de pengar han anség sig ha rtt
till. Alexander forsokte skrimma Volha. Volha har dven beréttat om att ndr Alexandar hade druckit
alkohol sade han nedlatande saker om Volha som att hon &r ful och att ingen annan man vill ha
henne och bdrjat skrika och kasta saker pa henne. Volha insag inte da att han manipulerade henne
och sinkte hennes sjalvfortroende. Volha sa att Alexandar inte var en annan person nér han drack,
men att han var mer utitagerande nér han var paverkad. Alexandar fornekar vald mot Volha och
sdger det ar 16gn vilket han kan bevisa. Det dr en del av en fortalskampanj mot honom for att bli helt

av med honom.

1 dagslaget kan vi, med uppgifterna som finns i denna utredning, varken bekréfta eller dementera om
véld forekommit mellan fordldrarna. Med tanke pa Olivias alder bor hon inte uppfattat det vald som
Volha beskriver men diremot att Alexandar skriker krinkande ord pa sambhallet kan hon troligen inte
uppfattat da hon var vid det tillféllet knappt ett ar. Generellt dr det svart att bedoma uppgifter om
véld i ndra relation, eftersom det sdllan finns vittnen annars dn mojligen barnet. idet hér fallet star
ord mot ord och det finns ingen férdig polisutredning att anvénda i bedémningen. Det vi kan se &r att
Volha flyttat fran orten med argumentet att hon vill komma bort fran Alexander och inte ser en
kontakt med honom som far till Olivia som mdjlig i dagsliget. Vi vet dven att hon ansokt om hjdlp
fran socialtjénsten i Lindesberg i september 2022 for att fa komma till skyddat boende och dven
tidigare hos polisen for kontaktforbud. Pa béda har hon fatt avslag och den sist ndmnda frén polisen
dér de gjorde bedémningen att det inte finns nagra konkreta hot mot Volha eller hennes dotter. Det
har heller inte skett nagot vald i nartid. Socialtjanstens beddmning var att det inte var aktuellt i
nuldget samt att Volha uppgett att hon vill kunna arbeta under en placering samt att hennes mor skall
fa medfolja. Samtidigt finns det ett lakarutltande fran 22-09-27 i vilket Volha har skador och
uppvisar stressreaktion. Och bara for att bade polis och socialtjansten gér beddmningen att Volha
genom sitt egna agerande med kameror och flytt inte behovs ytterligare insatser innebér det inte att

hennes upplevelse var felaktig utan det kan ha funnits ett hot.

Forlora kontakten med sin pappa

I dagsldget har Olivia bara kontakt med sin pappa var 14 dag 2 timmar genom familjerattens forsorg
i form av umginge med umgingesstdd i Orebro genom beslut av Orebro tingsritt. Hon har nu tréffat
sin pappa sammanlagt 8 timmar och innan dess inte traffat honom pa drygt ett halvar. Trots det har

besoken gatt vil och Olivia uppfattas ha det bra ihop med sin pappa enligt umgéngesstodet.



Sid 11
OREBRO TINGSRATT DOM T 5417-22

2023-09-27

Risken med att forlora kontakten med sin ena foralder ar generellt att barn endast far en forédlder att
spegla sig i, att barnet kan sakna sin andra anknytningsperson att relatera till, att 14ra av, att se upp

till, att utmana och avsaknaden av den ena fordldern kan péverka barnets identitetsutveckling.

Om Olivia blir paverkad, medvetet eller omedvetet, av Volha att ta ett oberéttigat avstand fran
hennes pappa innebdr det ett utnyttjande av deras lojalitet mot henne vilket kan paverka hur de
bygger relationer. Till sin pappa i form av forlorad kontakt, till sin mamma pé sikt utifran de
besvikelsen att blivit utnyttjad i fordldrarnas konflikt under uppvéxten. Barn som vuxit upp med
konflikter mellan sina foréldrar, dér de kdnns sig tvungna att ta stdllning for den ena fordldern
framfor den andra, dér de kénns sig tvungna att ta stdllning for den ena fordldern mot den andra
uppmanad att uttala falska anklagelser, riskerar konsekvenser i form av negativ sjilvbild, svarigheter
i relationsskapande och tillitsbrist till vuxenvarlden/omgivningen. Och hade inte tingsrétten fattat ett
interimistiskt beslut om umgénge skulle det troligen inte skett

dven om Volha i den muntlig forhandlingen medgav Olivias ritt till umgénge med sin pappa.

Konsekvensanalys

Omsténdigheterna som talar for gemensam vardnad:

- Bada fordldrarna beskriver att de vill vara delaktiga och ha insyn i barnets liv.
- Framkommer inget dér bada fordldrarna ar oense om barnets behov.

- Det vald som beskrivits av Volha dr inte riktat mot Olivia.

- Framkommer inget som talar for att Alexandar inte &r ldmplig som vardnadshavare.

Omsténdigheter som talar mot gemensam vardnad:

- Volha beskriver att hon utsatts for vald fran Alexandar samt upplever sig trakasserad av honom.

- Enligt Volha ville Alexandar inte ha del av vardnaden om dottern foddes.

- Volha uppger att hon kénner en oro att Alexandar kan fora ut Olivia ur landet genom att hon anser
att den serbiska ambassaden kan skriva ut ett pass utan hennes medgivande.

- Forédldrarna har for ndrvarande ingen kommunikation.

- Alexandar har inte haft vardnaden sedan Olivia foddes.

Omsténdigheter som talar for ett reglerat umginge med sin pappa:
- Att Olivia forsdkras sin ritt med ett reglerat umgénge med sin pappa.
- Att det redan genom beslut av tingsrétten finns ett reglerat umgénge

- Att Olivia i det idag reglerade umgénget uppfattas ha det bra ihop med sin pappa.

Omsténdigheter som talar emot ett reglerat umgénge med sin pappa:
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- Att Volha lever pé skyddad adress och att det finns en risk att Olivia kan avsloja den.

- Att Volhas oro att Alexandar kan fora bort Olivia kan besannas.

Viardnad
Vid bedémning av om forédldrarna ska ha gemensamvérdnad eller om en av dem ska har gemensam
vardnad ska rétten fasta avseende sérskilt vid fordldrarnas formaga att sitta barnens behov framst

och ta ett gemensamt ansvar i frdgor som ror barnet enligt 6 kap. 5 § 2 st fordldrabalken.

I dagslaget har Volha och Alexandar ingen som helst kontakt, all eventuell kontakt sker genom deras
ombud. Sedan Volha lamnade Fellingsbro och bosatte sig pa hemlig ort har tva utredningar skett vid
socialtjdnsten i Lindesberg forutom det yttrande snabbupplysning fran familjerdtten da tingsritten
begirt in i detta drende. Den ena utredningen bestod av att Volha ansokte om skyddat boende och
den andra om Olivia bevittnat vald. Det pagar en polisutredning om eventuellt vald fran Alexandar
och det finns ett likarintyg daterat 22-09-27 i vilket skador genom vald bekriftas. Aven en

stressreaktion och nedstdimdhet kopplad till konflikt med ex. sambo.

Gemensam vérdnad &r generellt inte att forespraka om en forédlder har blivit utsatt for vald av den
andra. Omstidndigheterna dr &nnu inte utredda av polisen och uppgifterna fran bade Volha och
Alexandar &r motstridiga men det finns ett likarintyg att vald har skett. Alexandar &r inte
véardnadshavare och har aldrig varit detta. Risk finns dock att Volhas boende rgjs. Vilket i sig kréver
en riskanalys som gor att den riskerar att

avslojas om den sker i denna utredning. Fragan &r ocksa om Alexandars skél till att &ven bli
vardnadshavare dr for Olivias bésta eller &r for att bibehalla makt och kontroll 6ver Volha. Vi

bedomer att Olivias bista &r att Volha dven i fortsidttningen har enskild vardnad for Olivia.

Umgénge

Det finns redan ett umginge mellan Olivia och hennes pappa och dven om det ar beslutat genom
dom bor detta tagits med utgangspunkt frén att det kan 6verga i ett normalt umgénge utan stod.
Volha har berittat att hon sag pa Olivia att det har paverkat henne att traffa pappa. Att hon har blivit
indtvind, stel och fundersam efter umgénget. Men séger ocksa att de sista gangerna niar Volha har
sagt att hon ska &ka och leka med pappa sé gar det mycket béttre. Hon vaknar pa natten efter
umginget. Hon grater da hon vaknar. Hon &r lite fundersam och foréndrad. Att som barn fa tréffa sin
pappa under de omstindigheter som Olivia far dr det inte nagon ovéntad reaktion. Olivia har inte sett
sin pappa, frdgan dr om hos ens forstar annu vad en pappa dr. Och dven om Volha inte talat illa om
Alexandar ér det en onormal situation som stressar Olivia. Risk finns dock att Volhas boende rojs.

Vilket i sig kréver en riskanalys som gor att den riskerar att avslojas om den sker i denna utredning
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Vi bedomer att det Olivias bdsta att ha ett umgénge med sin pappa. Det bor pa sikt dverga fran
umgéngesstdd till ett mer normalt umgénge i form av nagra timmar var 14 dag men

overlamning bor ske pa ett for Volha sikert sitt.

Redogorelse for vad som framkommit vid forhoren med parterna
Samtliga forhor har spelats in. Tingsrétten redovisar nedan vad Aleksandar Sagic och

Volha Kalasouskaya i1 huvudsak berittat vid sina forhor.

Aleksandar Sagic

Nar de bodde tillsammans var relationen bra. De hade olika asikter i vissa avseenden,
men det var bara kopplat till deras jobb. Det som Volhas ombud sa om hur han agerade
nér Olivia foddes ér inte korrekt. Han har ytterligare ett barn och har dérfor erfarenhet
av sma barn. Han tog hand om Olivia. P& kvillen forberedde han mj6lk och blgjor till
Volha. Han forberedde dven vatten infor Olivias bad. Det gjorde han dnda tills Volhas
mamma kom till dem. Nér det géller den bild som motparten visat pa Volhas mage
klagade Volha ofta pa att barnet tryckte pa hennes mage. Den aktuella bilden tog
Volha en morgon. Hon skickade den till sin mamma. De kom 6verens om att de skulle
aka till sjukhuset for att kontrollera sa att barnet méar bra. Det &dr en 10gn att blamarket

orsakades av yttre vald.

De hade dven en arbetsmissig relation. Han arbetade for Volha, men han fick inte 16n.
Kanske var det for att Volha inte ville betala sociala avgifter. De var d&ven osams om
vissa projekt. Volha skyllde pa honom. Idag har de ingen arbetsmaéssig relation. Sedan
juli forra aret har de ingen affarsmassig relation. De separerade i april 2022 och
triffades sedan fram till juli 2022, men dérefter har de inte triffats. Det stdmmer att det
finns domstolsprocesser 1 andra domstolar. I Vistmanlands tingsrétt var det han som

stamde Volha eftersom hon inte betalat ut hans 16n.

Nér han kom hem frén jobbet blev Olivia véldigt glad. Hon sprang mot honom och
kramade honom. Han har en miljon bilder och inspelningar av nédr han badar Olivia.
Han ir registrerad som far till Olivia men inte vardnadshavare. Nér Olivia foddes var

han pa sjukhuset sju dagar. Volha var gift med en grekisk man. Den mannen angavs
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som pappa for att Olivia skulle f& svenskt medborgarskap. Volha ljog for honom hela
tiden och hon lurade dven Migrationsverket. Han togs till ett rum dér han fick skriva
under ett papper. D4 sa Volha att han skulle bli pappa och vardnadshavare. Han vill bli
vardnadshavare for att delta i Olivias liv. Det dr hans plikt att se till att hon har allt hon
behover. Han vill bidra till hennes skolgéng och att hon fér ett bra liv. Om hon har
problem vill han att hon ska kdnna att hon kan kontakta henne. Hans dldre dotter ar
mycket framgangsrik i skolan och duktig idrottare. Han har en bra kommunikation
med det barnets mamma. Det dr viktigt for ett barn att ha tillgéng till bada sina

foraldrar.

I maj 2022 efter separationen satte de sig vid bordet och pratade. De kom dverens. Han
ar 1 byggbranschen och hon ir revisor. De har ett gemensamt intresse 1 Olivia. De
bestdmde att de skulle samarbeta. Volha ville ha en viss procent for att kunna prata 1
telefon och fakturera. Allt fungerade bra tills hon ringde till honom och sa att hon &r
kvinna och att det dr kvinnorna som regerar 1 Sverige. Hon sa ocksa att han ar en
”svartskalle” och att ingen skulle lyssna pa honom. Hon sa att han skulle betala 11 200
kr varje manad for Olivia. Han kan inget om lagar. Han har behovt betala det beloppet
varje manad via Forsékringskassan. Sedan fick han veta att det inte kom fran
Forsdkringskassan utan att det var hon som forfalskade handlingarna. Volha hotade
honom och sa att han skulle hamna 1 fingelse om han inte betalade. I juni 2022 tog
Volha in en ny man i sitt hem. Det &r en man som dr kriminell och jagad av ryska
maffian. Aleksandar vill vara vardnadshavare om nagot hinder med Olivia. D4 vill han

kunna ringa polisen.

Fran april till juli 2022 dkte han for att tréffa Olivia varje kvill. I sms frdgade han hur
Olivia médde. Det dr inte korrekt att han aldrig frigade efter Olivia. Det ar korrekt att
han édger ett av Volhas bolag idag. Han kopte ett bolag av henne 1 april 2022. Efter
separationen hade han tillgdng till nyckel till Volhas och Olivias hus. S& var det fram
till juli 2022. Detta framgar av sms-konversation som lagts fram. I juli 2022 avbréts
kontakten ndr Volha anmélde honom till polisen och ansékte om kontaktforbud. Han

fragade bade hos polisen och socialmyndigheten nér han skulle fi trdffa Olivia. Han
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fick information att han inte var beréttigad till ndgot och att han skulle vinta pa

rittegadng. Allt hinde Gver en natt, nir den nya mannen kom in i Volhas liv.

Det stimmer inte att han misshandlat Volha sommaren 2022. Om ndgon blir slagen
soker man sjukhus eller vard direkt. Det &r mérkligt att Volha sokt vard sa lang tid
efterdt som augusti och september. Han kinner inte till ndgon misshandel under
sommaren 2022. Han har inte varit pa forhor hos Polisen avseende nagon sadan

misstanke. Nar han var hos Polisen géllande det fradgan om kontaktforbud.

Han forstar inte varfor motparten pastar att han ar olamplig pa grund av
alkoholkonsumtion. Om han skulle dricka s& mycket som pastés skulle han inte kunna
arbeta och tjdna sa mycket pengar som han gor. Han har stoppats av polisen 1
rutinkontroller och aldrig gjort sig skyldig till rattfylleri. Han arbetar fran kl. 7.00 till
cirka kl. 18.00. Han kan inte komma till en kund och lukta sprit.

I Sverige har han sitt jobb och han har Olivia. Han bor med en ny kvinna hir 1 landet.
Serbien dr inte medlem 1 EU. Serbisk polis samarbetar dock mycket bra med svensk
polis. Han har ingen mdjlighet att ta med sig Olivia till Serbien. Det dr 16jligt att pasta
att han skulle fora ut Olivia ur landet. Han anser att Olivia behdver sin mor. Oavsett

vad Volha pédstar om honom vidhaller han att Volha ar en bra mamma.

Han &r inte vardnadshavare till sitt dldre barn 1 Serbien. Det kom han och det dldre
barnets mamma Overens om eftersom han bor 1 Sverige och det kan uppsta akuta
situationer for barnet 1 Serbien. Da dr det viktigt att barnets mamma kan fatta snabba

beslut.

Motparten har framstéllt det som att Olivia inte kénner honom. Vid
umgéngestillfillena under varen 2023 sprang Olivia in 1 hans famn och stannade dar.
Nu har Olivia inte traffat honom pé hela sommaren och det finns behov av att
umginget trappas upp. Olivia behover sin pappa ocksé. Allt som Volha beréttat dr bara

dumbheter, men han tar inte illa upp. Om Volha fortsitter med samma strategi kan det
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paverka Olivias hédlsa och utveckling. Olivia behdver en koppling till bAde mamma och

pappa.

Fran maj 2016 har han haft samordningsnummer i Sverige. Han kom till Sverige 1
mars 2016. Innan han kom till Sverige var han bosatt i Grekland. Dar bodde han fran
1997 och framat. Hans dldre dotter 4r fodd 6 januari 2012. Hon dr f6dd i Serbien. Han
bodde med sitt dldre barn cirka tva &r. Han reste da fram och tillbaka mellan Serbien
och Grekland. Han traffade sin dldre dotter senast for tvd timmar sedan. Han fick inte

kontakta sin dldre dotter for Volha.

Volha Kalasouskaya

Det som hennes ombud sagt &r korrekt. Néar hon och Aleksandar levde tillsammans
brakade de mycket. Aleksandar jobbade hela tiden. Han drack ocksd mycket alkohol.
Kanske tog han dven ndgot annat. Aleksandar hjédlpte inte till med Olivia. Hon ammade
sex manader och darfor behovde Aleksandar inte virma ndgon mjolk. Det dr hans
fantasier. Hon sov med Olivia i ett rum och Aleksandar sov pa soffan. Aleksandar ville
sova 1 annat rum for att kunna vara utsévd. Aleksandar kunde leka med Olivia 20-30
minuter pa helgerna. Nér Olivia borjade gréata blev Aleksandar helt hysterisk. Olivia
var mest med henne och hennes mamma. Ibland kom Aleksandar och dé blev Olivia
glad, vilket dr normalt for ett barn. Ibland, nér Aleksandar besokte dem, hade han
Olivia i sin famn. Samtidigt brakade de och Aleksandar skrek sa att Olivia blev radd.
Aleksandar kom hem berusad. Han skrek och anvinde vald mot henne. Det var bade
fysiskt och psykiskt vald. Det psykiska valdet bestod i att han krinkte henne och
forminskade henne. Han kallade henne for prostituerad. Han sa att hon inte kunde
ndgot. Han sa att allt de hade var sddant som han hade tjénat ihop. Aleksandars
kvinnosyn dr nedvirderande. Aleksandar anser att en kvinna ska ta hand om barn och
vara hemma och tvitta. Hon fick aldrig nimna att han drack f6r mycket alkohol. Hon
var tvungen att vara tyst om det. Nér hon var gravid drack han hela tiden med sin bror.
Aleksandar arbetar inte fysiskt. Han kdper in material och fordelar arbetsuppgifter.
Aleksandar dricker alkohol bade till lunch och kvéllsmat. Ofta blev Aleksandar
skjutsad av ndgon anstdlld. Ibland kom Aleksandar hem nykter, men dé gick han till
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garaget och drack. Aleksandar drack alkohol varje dag. Han drack &nnu mer alkohol pa
helgerna. Det fysiska véldet bestod i att Aleksandar kunde knuffa henne. Han knuffade
henne vid ett tillfalle nir hon ténkte ta ifrén honom nycklarna. Nér hon var gravid
knuffade han henne ocksa i magen. Nér han ville skriva dver firman vred han hennes
vénstra arm. Valdet borjade néir hon var i sjitte manaden av graviditeten. Da hade
precis Aleksandars bror varit pa besok. Valdet pagick fram till juli 2022, da deras
kontakt upphorde. Vid ett tillfalle knuffade han henne sé att hon ramlade in i en
bordskant. Han sa att om hon beréttade det for nagon skulle han déda henne. Han sa
ocksé att serber kontrollerar hela Sverige och att han har kontakter dver allt. Han sa att
serber har kontakter hos advokater, poliser och domstol. Hennes forsta anmélan blev
nedlagd och da tdnkte hon att det kanske stimmer. Han hotade ocksa att kidnappa
Olivia och fora ut henne ur landet. Det hinde vid négra tillfallen. Efter separationen
pastod han att de skulle dela pa allt. Sedan ville han plotsligt ha hela huset och hennes
mark. Han har tagit 100 000 kr frdn firman. Totalt har han tagit 280 000 kr frn firman.
I juli ménad diskuterade de. Han sa att han skulle f& virdnaden om Olivia. D& behdvde
hon inte betala. Annars skulle han ta Olivia utomlands. Det var utpressning. Han
utpressar henne péd pengar fortfarande. Han pastar att hon inte betalat hans 16n. Han
ville ha 205 000 kr utan avdrag for barnets pengar. I samband med diskussioner om
pengar hotade Aleksandar att brianna ner hennes hus. Det var under 2022. Senaste
gangen han hotade henne var nu i augusti 2023 vid en domstolsforhandling da han sa
till henne att hon kommer fa sitta i fingelse. Om man bortser fran domstolskontakter
och kontakter vid umgidngena med umgéngesstod s hade hon och Aleksandar kontakt
senast en gang under 2022 da Aleksandar ringde henne och hotade att sluta betala
underhall. Det var inte ett trevligt samtal. Hon tror att det var i september eller oktober
2022. Han frdgade inte om Olivia. Aleksandar har aldrig varit intresserad av Olivia.

Aleksandar &r bara intresserad av sina egna och hennes pengar.

Det ér inte korrekt att hon skaffade en ny man efter deras separation. De separerade pé
grund av Aleksandars beteende. Aleksandar &r vildigt svartsjuk. Han gjorde allt
mojligt for att forsoka forstora for henne. Nu bor hon pa en ny ort dit hon flyttade 1

november 2022. Dér bor hon tillsammans med sin mamma och Olivia. Det pdgér en
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forundersokning. Polisen samlar in vittnesmal just nu. Hon tror att utredningen

kommer paga ldnge.

Hon vet att Aleksandar har en annan dotter. Aleksandar har sagt till henne att han
skiljde sig fran barnets mamma nér barnet var sex manader gammalt. Nér han hade
flyttat till Sverige borjade den tidigare makan krédva honom pa pengar. Hon hotade att

kréva honom pé pengar for alla &r om han inte betalade underhall.

Det stammer att hon och Aleksandar hade ett affarssamarbete under april och maj
2022. I sms-konversation som motpartsombudet lagt fram framgar att hon lade
garagenyckeln under dorrmattan. Dér skulle Aleksandar hdmta verktyg. Samarbetet
upphorde eftersom Aleksandar hotade henne. Bland annat med att han skulle ta Olivia
ifrdn henne. Han skulle ocksa doda hennes mamma. Han sa dven att hon skulle vakna
pa natten av att huset stod 1 brand. Han sa ocksé att de kriminella skulle komma efter
henne och ta henne eller barnet. Hon klarade inte att uthirda allt detta. Nér hoten
eskalerade vande hon sig till polisen. De radde henne att ga till Kvinnocentrum.
Kvinnocentrum rekommenderade henne att ga till socialtjansten for att f4 skyddat
boende. Ett skyddat boende skulle dock bara vara for henne och Olivia, men inte for
henne mamma. Hennes mamma har ocksa skyddade adressuppgifter idag. Det hade
inneburit en stress for Olivia att skiljas frdn sin mormor. Dérfor ville hon inte flytta till

skyddat boende.

Tyviérr ser hon inte Aleksandar som en passande far. Hon dr rddd for Olivias sdkerhet.
Under den nirmaste tiden dr hon radd for att ldmna henne med Aleksandar utan tredje
part. Hon vill att Olivia ska ha en bra far, men tyvérr dr inte Aleksandar en sddan. Hon

vet inte hur Aleksandar kan &ndra sig.

Olivia har endast svenskt medborgarskap. Hon pratar inte om Aleksandar med Olivia.
Det gor hon inte pd grund av att Aleksandar varit frinvarande under hela Olivias liv.

Nar Aleksandar kom till dem blev det brak. Olivia var alltid stressad nir Aleksandar
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kom till henne. Hon bor i en by ensam. Det hade hon inte gjort om allt var bra med

Olivias far.

DOMSKAL

Allménna rittsliga utgangspunkter

Av 6 kap. 2 a § fordldrabalken framgér att barnets bista ska vara avgorande for alla
beslut om vardnad-, boende- och umgénge. Vid bedomningen av vad som ar bast for
barnet ska domstolen sérskilt beakta risken for att barnet eller ndgon annan i familjen
utsitts for Overgrepp eller att barnet olovligen fors bort eller hélls kvar eller annars far
illa. Domstolen ska ocksa sarskilt beakta barnets behov av en nédra och god kontakt

med bada foraldrarna.

Vad som ér barnets badsta méste avgoras i1 varje enskilt fall utifran en bedomning av de
individuella forhillandena. Bedomningen ska bygga pa kunskap och beprévad
erfarenhet. Hansyn ska tas till allt som ror barnets fysiska och psykiska vilbefinnande
och utveckling. Sa langt det d4r mojligt bor sdvil langsiktiga som kortsiktiga effekter
for barnet beaktas. (Se prop. 2020/21:150 s. 129).

Fragan om vardnad

Enligt 6 kap. 5 § andra stycket fordldrabalken ska rétten, vid bedomningen av om
fordldrarna ska ha gemensam vardnad eller om en av dem ska ha ensam vardnad, fasta
avseende sérskilt vid fordldrarnas formaga att sétta barnets behov framst och ta ett

gemensamt ansvar 1 frdgor som ror barnet.

Volha Kalasouskaya har idag ensam vardnad om Olivia. Volha Kalasouskaya har varit
ensam vardnadshavare under hela Olivias liv. Bdde Volha Kalasouskaya och Olivia
har idag skyddad folkbokforing. Det pigar ocksa en forundersokning mot Aleksandar
Sagic gillande brott mot Volha Kalasouskaya. Aven utan att ta stillning till om det

finns ndgon sanning 1 Volha Kalasouskayas pdstdenden om vald och hot, kan det
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konstateras att anledningen till att Volha Kalasouskaya och Olivia lever pa hemlig ort
ar omsténdigheter i forhallandet mellan Volha Kalasouskaya och Aleksandar Sagic.
Dérutover dr parterna dverens om att deras enda kontakt med varandra det senaste éaret
i princip varit i samband med olika domstolsprocesser. Sammantaget anser tingsritten
att det inte ar forenligt med Olivias bdsta att vardnaden ska vara gemensam. Istéllet ska
vardnaden om Olivia dven fortséttningsvis tillkomma Volha Kalasouskaya ensam.

Aleksandar Sagics yrkande om gemensam vardnad ska ddrmed avslas.

Frigan om umginge

Barn har rétt till umgéinge med den fordlder som barnet inte bor tillsammans med (se 6
kap. 15 § fordldrabalken). Utgédngspunkten &r alltsa att det ar viktigt att barnet har
kontakt med bdda fordldrarna 4ven om dessa inte bor tillsammans. Barnets bésta ska

dock alltid vara avgorande.

Socialtjdnsten har i sin utredning bedomt att det ar till Olivias bédsta att hon har ett
umgénge med sin pappa. Vidare har anforts att umgénget pa sikt bor 6verga fran
umgéngesstod till ett mer normalt umgénge i form av nagra timmar var fjortonde dag
men att dverlimning bor ske pa ett for Volha Kalasouskaya sikert sitt. Mathz
Eriksson, som varit ansvarig utredare, har vid huvudforhandlingen anfort att han vid
den bedomningen inte gjort ndgon riskanalys av om Volha Kalasouskayas boende kan
riskera att rojas vid ett umgénge. Mathz Eriksson har ocksa anfort att hans
stillningstagande bygger pa att det hade varit umgénge med umgangesstod
kontinuerligt. Enligt Mathz Eriksson hade beddmningen kunnat bli annorlunda om det
hade varit ett avbrott i umgénget med umgangesstod. Mathz Eriksson har dock inte —

av forklarliga skél — velat gora ndgon ny beddmning under sitt vittnesforhor.

Som nidmndes i det foregdende har det av utredningen framkommit att det pagar en
forundersokning mot Aleksandar Sagic och att den avser misstankar om brott mot
Volha Kalasouskaya. Misstankarna avser bland annat utpressning, olaga tving och
olaga hot. Av Skatteverkets beslut om skyddad folkbokforing har det framkommit att

Polisens brottsoffer- och personsdkerhetsgrupp gjort bedomningen att det finns risk att
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Volha Kalasouskaya utsétts for brott, forfoljelse eller allvarliga trakasserier. Mot
bakgrund av detta har Skatteverket beslutat om skyddad folkbokforing for Volha
Kalasouskaya. Av ett annat beslut fran Skatteverket ar det klarlagt att Skatteverket
bedomt att Olivia har en egen hotbild och att hon darfor ocksé beviljats skyddad
folkbokforing. Savdl Volha Kalasouskaya som Olivia har alltsa skyddad folkbokforing
och lever pd hemlig ort pa grund av att Skatteverket bedomt att det finns en hotbild
mot dem. Aven om det inte framgér direkt i Skatteverkets beslut 4r det klarlagt att det
ar Aleksandar Sagic och vad som dgt rum mellan fordldrarna som dr bakgrunden till

besluten.

Under de forhdllanden som nu beskrivits mdste tingsritten vara ytterst forsiktig innan

ett beslut fattas om umgénge mellan Aleksandar Sagic och Olivia.

Olivia ar endast knappt tre ar gammal. Hon &r alltsa ett litet barn. Fran 21 juli 2022 har
hon inte triffat Aleksandar Sagic annat &n 1 samband med umgénge 1 nérvaro av
umgéngesstod, tva timmar, varannan vecka, under véren 2023. Nu har det pa nytt varit
ett avbrott 1 umginget eftersom umginget med umgingesstod var tidsbegrinsat till den
20 juni 2023. P4 grund av Olivias l4ga alder ror det sig om ett relativt 1angt avbrott.
Olivias l14ga alder, den sporadiska och ringa kontakten mellan Olivia och Aleksandar
Sagic samt att parterna separerade nir Olivia endast var knappt ett och ett halvt ar
gammal, innebdr att Olivia inte kan anses ha en sarskilt stark anknytning till

Aleksandar Sagic.

De omsténdigheter som nu redogjorts for innebér att ett fysiskt umgénge mellan
Aleksandar Sagic och Olivia inte bor ske utan umgéngesstod. Umgénge med
umgingesstod kan dock inte pagd under en odverskadlig framtid, kanske under
betydande delar av barnets uppvéxt. Ett umgédnge som bedrivs under lang tid med
umgingesstod kan generellt sett inte anses vara till barnets bista. Dérfor ska domstolen
gora en beddmning av om det finns forutséttningar for att umganget, efter en
overgéngsperiod med umgangesstod, kan dverga till att bedrivas 1 former som inte ar

forenade med ett sddant forordnande. Om domstolen kommer fram till att det inte inom
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overskadlig framtid, dvs. utom i rena undantagsfall mer 4n ett ar, kan bli aktuellt att
lata fordlder och barn umgés utan umgangesstod, bor domstolen inte védlja umgange
med umgingesstdd. Anledningen till detta ar att det vid anvindandet av umgéngesstod
bor kunna forvintas att umgéngesformerna kan normaliseras inom ett ar (se Sjosten,

Vardnad, boende och umgénge, Juno version 5, s. 169).

Savitt framkommit av utredningen finns det inte ndgon prognos for nér
forundersokningen ska slutforas. Det finns inte heller nagot som talar for att Olivias
och Volha Kalasouskayas skyddade folkbokforing ska upphora. Detta innebir att det
inte gar att bedoma nér ett umgénge med umgangesstod skulle kunna Sverga till ett
vanligt umgédnge. Mot bakgrund av detta finns det 1 dagslidget inte forutsittningar att

besluta om umgéinge med umgédngesstod.

Under malets handldggning och i samband med huvudférhandlingen har Volha
Kalasouskaya medgett att Olivia ska ha umginge med Aleksandar Sagic digitalt.
Volha Kalasouskaya har dock sdrskilt framhallit att tingsrédtten maste prova om det &r

forenligt med Olivias bista.

Aleksandar Sagic har inte framstéllt nagot yrkande om digitalt umgédnge. Rétten ar i
dispositiva médl bunden av parternas yrkanden och medgivanden och denna princip
upprétthélls som huvudregel dven i indispositiva fragor. Av sirskilda regler kan dock
folja att réitten ska prova en fraga dven utan yrkande av part. En sddan sdrskild regel ér
6 kap. 15 a § fordldrabalken, enligt vilken sédgs att rétten far besluta om umgéinge
mellan barnet och en fordlder. Domstolen &r alltsd inte bunden av vad en fordlder har
yrkat eller medgett betrdffande omfattningen av umgénge. (Se rattsfallet RH 2005:38

och Sjosten, Vardnad, boende och umgédnge, Juno version 5, s. 151.)

Fragan ar dd om det ar forenligt med Olivias bésta att hon har digitalt umgénge med
Aleksandar Sagic. Det har under huvudforhandlingen framkommit att Olivia inte har
ndgot vilutvecklat tal. Det foreligger darfor 1 dagsldget en obetydlig risk att Olivias

och Volha Kalasouskayas vistelseort rdjs under digitalt samtal. Ett videosamtal skulle
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medfora att Olivia far se sin pappa och interagera med honom regelbundet.
Sammantaget anser tingsrétten att det ar mest forenligt med Olivias bésta att hon ges

ratt till umgénge med Aleksandar Sagic en giang per vecka, pa l6rdagar, kl. 16.00, via
videosamtal. Umgénget ska som langst paga till kl. 16.30.

Det finns skil att besluta att videoumgénget ska borja gilla omedelbart utan hinder av

att domen inte har fatt laga kraft.

Ersittning
Den ersittning som Alisa Jujic begért ar skilig. Tingsrétten faststiller darfor ersdttning

enligt rittshjdlpslagen i enlighet med vad hon begirt.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga
Ett 6verklagande stills till Gota hovritt och ska ha kommit in till tingsrétten senast den

18 oktober 2023. Provningstillstand krévs.

For tingsrétten

Robert Ingemarsson

I avgorandet har tf. rAdmannen Robert Ingemarsson samt nimndeméinnen Annika

Andersson och Per Hector deltagit. Tingsrétten ar enig.
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Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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