iy
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OVRE NORRLAND 2021-06-16 B 74-21
rotel 1 Umed

K1

OVERKLAGAT AVGORANDE
Umed tingsritts dom den 18 december 2020 i mal nr B 757-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Assistentaklagare Perla Fares
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Umeé

Klagande (Malsigande)
Josef Carlson, 19860501-8673

Foretradd av dklagaren

Motpart (Tilltalad)

Sayed REZA Hosseini, 19910216-4994
Sveagatan 9 Lgh 1103

903 27 Umea

Offentlig forsvarare: Advokat Annelie Nilsson
Advokatbyran Kaiding

Box 124

901 04 Umed

Offentlig forsvarare genom substitution: Advokat Robert Svedjetorp
Advokatbyran Kaiding
Adress som ovan

SAKEN
Misshandel m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Se sid. 2.

Dok.Id 141953

Sid 1 (7)

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 384 Bankgatan 3 090-17 20 00 méndag — fredag
901 08 Umed E-post: hovratten.ovrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenovrenorrland.domstol.se
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HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten dndrar tingsrattens dom i ansvarsdelen pé sé sitt att hovrétten domer

Reza Hosseini for misshandel den 26 augusti 2019 enligt 3 kap. 5 § brottsbalken

och bestimmer péafoljden till fingelse en méanad.

Hovrétten éndrar tingsréttens dom i skadestandsdelen pé sa sitt att hovritten
forpliktar Reza Hosseini att betala skadestand till Josef Carlson med 7 000 kr. Pa
beloppet ska l6pa rdnta enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 26 augusti 2019
till dess betalning sker.

Hovritten dldgger Reza Hosseini att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen

(1994:419) om brottsofferfond.

Annelie Nilsson far ersittning av allmédnna medel med 24 760 kr, varav 19 808 kr

for arbete och 4 952 kr for mervardesskatt. Staten ska sta for kostnaden.
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YRKANDEN M.M. Il HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska ddma Reza Hosseini for misshandel och olaga

hot enligt atalet samt bifalla malsdgandens skadestandstalan.

Reza Hosseini har motsatt sig dndring av tingsrittens dom.

UTREDNINGEN

Utredningen 1 hovrétten har varit densamma som vid tingsriatten. Forhoren har spelats
upp. Aklagaren har som ny bevisning i hovritten &beropat vittnesforhdr med Joel
Hultdin. Reza Hosseini har som ny bevisning i hovritten aberopat vittnesforhér med

Taghi Alireza.

Joel Hultdin har berittat i huvudsak foljande. Han ar lagledare for det korplag dar
Josef Carlson spelar och de kénner varandra genom idrotten sedan ungefér ar 2007.
Under matchen spelade Reza péd forwardposition markerad av Josef och det var dalig
stimning mellan dem. Vid ett byte nimnde Josef att Reza fragat honom om han vill
komma levande fran planen. Fran banken sag han dven hur Reza foljde efter Josef och
sparkade till hans fotter vilket fick till f6ljd att Rezas lagkamrater formadde honom att
ga av planen. En stund senare gick bollen till inkast och han byttes &dven in. Josef gick
for att ta inkastet och nir han tog bollen kom Reza springande fran avbytarbanken och
puttade honom 1 ryggen, varpa Josef snubblade till och vinde sig om. Dérefter puttade
Reza honom en géng till i brostkorgen eller 1 ansiktet. Deras lagkamrat Andreas, som
satt pa bianken, rusade fram och stéllde sig mellan Josef och Reza. Da sparkade Reza
med vinster ben, runt Andreas, mot Josefs brostkorg. Kort direfter rusade bada lagen
fram och separerade parterna. Det utbrét tumult mellan lagen; flera fran
motstdndarlaget forsokte komma at Josef som skyddades av sina lagkamrater. En kille
sparkade bland annat i luften och anklagade Josef for att ha anvént rasistiska uttryck
under matchen. Sparkarna var dock inte ndra att triffa. Alla skrek. Reza var inte aktiv i
detta tumult och allt lugnade sig efter ett tag. Josef gick da fran planen. Néar Josef kom

till utgdngen av planen horde han att ndgon skrek at Josef, dock inte vad. Reza borjade



Sid 4

HOVRATTEN FOR DOM B 74-21
OVRE NORRLAND 2021-06-16
rotel 1

dven springa mot grinden dér Josef befann sig, men Josef ldmnade platsen innan de

mottes.

Han har inte sett Josef ge Reza en armbage mot halsen. Géllande sparken som han
utdelade sag han inte om eller var den triffade. Han sdg dock hur Reza tog sats och
utifran avstdndet borde den ha triffat. Det syntes inga skador pa Josef direkt efterat och
han sa inget om att han hade ont. Han uppfattade inte att Josef fick ta emot en tackling

eller liknande under matchen som kunnat orsaka en revbensskada.

Taghi Alireza har berittat 1 huvudsak foljande. Han kénner Reza eftersom de spelade 1
samma fotbollslag. Josef tog inkastet och Reza stod utanfor planen. Josef sokte sig
niarmare Reza och forsokte reta upp honom. Det var svért att hora vad Josef sa, men
syftet var tydligt. Det blev mer tjafs. Josefs vinstra hand kom mot Rezas ansikte. Han
vet inte om handen triaffade, men troligen. Kort darefter separerade 6vriga spelare pa
dem. Alla skrek pé varandra och forsokte komma nira. Sedan lugnade sig allt och

Josef lamnade fotbollsplanen.

Det stammer inte att Reza satt pa en avbytarbank vid inkastet, nagon sddan fanns inte
ens vid planen. Han sag inte Reza utdela nagon spark mot Josef. Inte heller kan han ha
missat det eftersom han vid inkastet stod nira och hade fri sikt mot parterna. Endast i
nagra sekunder tittade han mot domaren. Han sag inte Josef ge Reza en armbage mot
halsen. Daremot visade Josef ndgot pa halsen efterat, men inget tydligt syntes. Han
minns inte att han sag nagra knuffar mellan Josef och Reza. Nar Josef ldmnade planen
var Reza kvar. Reza forsokte inte folja efter Josef eller sdga nagot till honom. Déaremot
vénde sig Josef om och sa ndgot. Det dr mojligt att Reza da sa ndgot tillbaka. Alla

pratade ju med varandra fram och tillbaka.

HOVRATTENS DOMSKAL

Skuld
Atalet avser pastddda hiindelser under en Korpen-fotbollsmatch dir Josef Carlson och

Reza Hosseini deltog i olika lag.



Sid 5

HOVRATTEN FOR DOM B 74-21
OVRE NORRLAND 2021-06-16
rotel 1

Gillande misshandel finner hovritten, likt tingsritten, att det varit ett snabbt och
tumultartat hdandelseforlopp diar ménga av de inblandade redogjort for olika
minnesbilder fradn matchen. Att de horda, vid sidan av matchens domare, hort till olika
lag innebdr att deras uppgifter maste virderas med viss forsiktighet. Det har dven
framkommit att de olika lagen har helt olika uppfattning om vad som intriaffat och vem

som burit det huvudsakliga ansvaret for det tumult som uppstatt.

Angaende pastadd spark konstaterar hovrétten att Josef Carlsons uppgifter far mycket
starkt stod av vittnena Mattias Kéller, Robin Nordahl och Joel Hultdin. De har
samstdmmigt men med olika grad av sékerhet berédttat om hur Reza Hosseini mattat en
spark, runt Andreas Pettersson, mot Josef Carlson. Aven om ingen av dem sett sparken
traffa fir den uppgiften mycket starkt stod av journalanteckningar och réttsintyg. Av
journalanteckningarna framgar att Josef Carlson dagen efter hindelsen sokt vard och
da beskrivit att han blivit sparkad varvid missténkt revbensfraktur dokumenteras. Av
rattsintyget framgar att skadan ar forenlig med att ha uppkommit vid den tidpunkt och

pa det sitt som Josef Carlson beréttat om.

Att skadan uppstétt pa annat sitt &n under fotbollsmatchen eller av nagon annan
garningsman far, sett till de hordas uppgifter och skadans karaktér, anses vara uteslutet.
Genom den bevisning som aklagaren presenterat finner hovrétten, till skillnad fran
tingsritten, ddrmed att atalet 1 denna del dr bevisat. Att andra vittnen, frimst de som
aberopats av Reza Hosseini, uppgett att de infe sett en spark ar inte uppgifter av sadan
tyngd att de fordndrar den bedomningen. S&dan bevisning, om att ndgot inte intriffat,
bor behandlas med forsiktighet och utesluter 1dngt ifran alltid ett pastatt
héndelseforlopp (jfr. NJA 2015 s. 702 p. 33). Det kan exempelvis vara sa att dessa
personer haft sin uppméarksamhet riktad &t annat hill eller att de varit tillfalligt skymda
vid hdndelsen. Att redogoéra varfor man inte iakttagit en viss hdndelse kan givetvis vara
svart eftersom det inte finns ndgon sérskild anledning att reflektera kring detta i
stunden eller ldgga det pd minnet. Ingen av de dvriga vittnena motbevisar det uppgivna

héndelseforloppet.
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Reza Hosseini har anfort att om rétten finner det bevisat att han utdelat nagot vald,
sdsom en spark, har det foregatts av provokation frén Josef Carlsons sida. Hovrétten
konstaterar att provokation i sig inte ir en grund for ansvarsfrihet enligt brottsbalken,
men kan beaktas som en formildrande omstindighet vid bestimmande av brottets
straffvirde. Att Reza Hosseini under spelets gang hamnat i1 konflikt med Josef Carlson
ar ndgot som bekréftats av flera vittnen och far anses utrett. Hovritten finner dock att

invindningen i detta fall saknar betydelse for skuldfragan.

Angdende pastddda knuffar har Reza Hosseini vidgatt att han gett Josef Carlson en
knuff, som en reaktion pa att han dessforinnan fick dennes armbége pé halsen.
Malsdganden har uppgett att han dérefter mottog ytterligare en knuff 1 ansiktet som
orsakat smérta och skada 1 form av en “flaskldapp”. Nagon ytterligare bevisning vilka
effekter knuffen gett 1 form av skada eller smérta har dock inte presenterats, trots att

Josef Carlson uppsokte sjukvéard dagen efter hindelsen.

Vid fotboll, dven 1 en situation som inte direkt hor till spelet, kan fysiskt handgeméng i
viss man forvintas och anses vara accepterat pa sa sétt att det inte &r straftbart (se om
social adekvans 1 NJA 2018 s. 591 sérskilt p. 20—22). Hovritten anser det inte bevisat
att de atalade knuffarna orsakat Josef Carlson pastddd skada och inte heller att
knuffarna legat sé langt utanfor vad som kan anses vara mojligt att sanktionera inom
idrottens egna regelsystem, att straffrittsligt ansvar i detta fall 4r motiverat. Detsamma
kan inte anses gilla for den harda spark som utdelats av Reza Hosseini helt utan
koppling till spelet. Det finns inget utrymme att inom fotbollen acceptera sddant
uppsétligt och kraftfullt vdld, d&ven om det skulle skett efter att Reza Hosseini
dessforinnan, uppsétligt eller av misstag, fitt en armbége 1 halsen fran Josef Carlson.
For sparken ska Reza Hosseini dérfor fillas till ansvar for misshandel. Anledning att

beakta nodvirn saknas.

Vad giller dtalet for olaga hot ansluter sig hovritten till tingsrittens beddmning.

Sammantaget ska Reza Hosseini ska domas for misshandel, vid angiven tid och plats,

avseende att uppsétligen ha utdelat en spark mot Josef Carlson si att denne fick skada i
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form av en revbensfraktur och smérta. Tingsréttens dom i friga om ansvar ska dirmed

dndras avseende denna del av atalet och i dvrigt faststéllas.

Pafoljd
Hovritten bedomer att straffvirdet uppgér till en ménads fingelse. Vid beddomningen
har hovrétten beaktat den provokation som Reza Hosseini uppgett i form av ett

armbagsslag i halsen; vilken &klagaren inte kan anses motbevisat.

Misshandel av normalgraden &r brott av sddan art att pafoljden normalt ska bestimmas
till fangelse. Reza Hosseini dr dock 1 stort sett ostraffad sedan tidigare varfor utrymme
for att istédllet bestimma péfoljden till villkorlig dom och samhéllstjanst 1 och for sig
finns. Reza Hosseini har dock, trots direkta fragor om detta fran ritten och sin

forsvarare, inte samtyckt till att utfora samhaéllstjanst.

Pafoljden ska darfor bestammas till fingelse 1 en manad.

Skadestand
Hovrétten finner att Josef Carlson, sett till den visade gidrningen, ska tillerkdnnas 7 000

kr 1 krankningserséttning. Pa beloppet ska begird drojsmalsranta utga.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga B
Overklagande senast den 14 juli 2021.

Hovrittsradet Jonas Brodin, tf. hovrittsradet Jon Karlsson och tf. hovrittsassessorn
Therese Quant (referent) samt nimndeméinnen Ingrid Modin och Helena Samuelsson
har deltagit i avgérandet. Domstolen ar enig.
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PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Sayed REZA Hosseini, 19910216-4994
Sveagatan 9 L.gh 1103

903 27 Umed

Offentlig forsvarare:

Advokat Annelie Nilsson

Advokatbyran Kaiding Kommanditbolag
Box 124

901 04 Umed

Offentlig forsvarare genom substitution:
Advokat Robert Svedjetorp
Advokatbyran Kaiding Kommanditbolag
Box 124

901 04 Umea

Aklagare

Assistentaklagare Amanda Tapani
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Umea

Box 3003

903 02 Umea

Malsdgande
Joset Carlson
Vallmovigen 29
903 52 Umea

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran

1. Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2019-08-26

2. Olaga hot, 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
2019-08-26

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Nygatan 45 mandag - fredag Box 138 umea.tingsratt.allmanna@dom.se

Telefon 08:00-16:00 901 04 Umea Webbplats

090-17 21 00 www.domstol.se, Info om var personuppgiftsbeh

andling: www.domstol.se/umea-tingsratt/ eller k
ontakta oss
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Skadestand
Josef Carlssons skadestandsyrkande avslas.

Ersittning
Annelie Nilsson fir ersittning av staten med 34 217 kr. Av beloppet avser
24 289 kr arbete, 3 084 kr tidsspillan och 6 844 kr mervirdesskatt. Kostnaden ska stanna pa

staten.
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YRKANDEN M.M.
Aklagaren har framstillt de yrkanden och aberopat den bevisning som framgar av

domsbilaga 1.

Pa Reza Hosseinis begiran har vittnesférhor hallits med Mohammed Al-Najim och
Hamed Azimi. Han har dven dberopat en bild pa sig sjilv (s. 5 1 tilliggsprotokollet,
aktbilaga 7) som bevisning till styrkande av att han hade ett blamirke pé halsen efter

hindelsen. Enligt honom ska bilden vara tagen efter den aktuella fotbollsmatchen.

DOMSKAL

Skuld

Reza Hosseini har fornekat giarningarna.

Av utredningen framgar till en bérjan att atalet avser hindelser som ska ha intriffat
under en Korpen-fotbollsmatch 1 vilken Reza Hosseini och Josef Carlson spelade 1
varsitt av de tva involverade lagen. Det har vidare framkommit att de tva kinde till
varandra sedan innan i och med att Reza Hosseini hade en taxiverksamhet som var
ansluten till den taxivixel i vilken Josef Carlson arbetade. Ovriga horda har ocksa

deltagit i matchen som spelare utom vittnet Athanasios Provatas som var domare 1
matchen. Vittnena Robin Nordahl och Mattias Kailler spelade i Josef Carlsons lag

medan vittnena Mohammed Al-Najim och Hamed Azimi spelade i Reza Hosseinis lag.

Av de uppgifter samtliga hérda har limnat framgar att stimningen under matchen
bitvis var irriterad och aggressiv och att spelet var patagligt fysiskt och innefattade en
del tacklingar. Mot slutet av matchen uppstod en situation i niarheten av
avbytarbinkarna mellan Reza Hosseini och Josef Carlson. Personer ur bada lagen
anslot och en forhallandevis kaotisk situation uppstod. Aklagaren har gjort gillande att
Reza Hosseini dirvid ska ha misshandlat Josef Carlson genom att utdela knuffar och

en spark mot denne. I samband med att tumultet uppstod avbrét domaren Athanasios
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Provatas matchen och kort direfter limnade Josef Carlson platsen. Aklagaren har gjort
gillande att Reza Hosseini i samband med detta ska ha f6ljt efter Josef Carlson till
dennes bil och dirvid hotat denne. Det framgar av den skriftliga bevisningen att Josef
Carlson efter matchen hade en blinad samt fraktur pa revbenen pa hoger sida av
kroppen. Av den bild Reza Hosseini dberopat framgar att han, nir bilden togs, hade en

lingsgiende blanad 6ver struphuvudet.

Josef Carlson har berittat att det hela bérjade med att Reza Hosseini sparkade bort
bollen nir han skulle plocka upp den 1 samband med att det blev hérna varpa han
skdmtsamt sa till denne att vixa upp. Efter det blev Reza Hosseini irriterad och arg och
ifrdgasatte varfor han snackade skit. Denne sade ocksa att om han sa ett ord till skulle
han inte komma levande dirifran och knuffade pa honom. Sedan fortsatte matchen.
En stund senare blev det ett inkast som han skulle ta i nirheten av motstandarlagets
avbytarbink. Reza Hosseini kom da upp bakom honom och knuffade honom forst i
ryggen och sprang sedan fram till honom och knuffade honom ytterligare en ging
framifran. Personer ur bada lagen anslot och en person holl i Reza Hosseini. Denne
var svart i synen och forsokte ta sig fram till honom. Denne utdelade dérvid en spark
runt personen som holl i denne. Sparken triffade honom i sidan och han kinde genast
att det gjorde ont och att nagot var fel. Han gjorde sjilv ingenting mot Reza Hosseini.
Efter att han blivit knuffad och sparkad beslutade han att limna platsen och gick mot
sin bil. Reza Hosseini sprang da efter honom och ropade att han skulle komma och
mota denne som en man och att denne skulle déda honom. Det hela avslutades med

att han satte sig i bilen och akte fran platsen.

Reza Hosseini har berittat att det i ett tidigare skede av matchen férekom en situation 1
vilken han sparkade bort en boll och Josef Carlson sa nagot till honom som han inte
nirmare brydde sig om. Spelet fortsatte. Nagot senare blev det en horna, inkast eller
nagot liknande och Josef Carlson kom och tog den och sokte sig dirvid ndra honom
och markerade mot honom. Denne bérjade siga saker som att han skulle vixa upp, att
han var gammal och inte hade ndgot har och liknande och de tjafsade med varandra
och det var hetsigt. Sedan fortsatte spelet ytterligare en stund. Han gick och bytte och

befann sig vid sitt lags avbytarbiank. Da kom Josef Carlson och skulle gora ett inkast.
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Denne stillde sig dirvid precis framfér honom och slog till honom med armbagen pa
halsen pad ett sitt som han uppfattade som avsiktligt. Han blev irriterad och utdelade en
knuff mot Josef Carlson som reaktion pa armbagen. Personer ur bada lagen anslot,
gick emellan och holl isir dem. Han gick at sidan en bit och kaoset fortsatte. Utover
den knuff som han utdelade som en reaktion pa armbaégsslaget fran Josef Carlsons sida
gjorde han inget mot denne. Det stimmer inte att han skulle ha knuffat eller sparkat
Josef Carlson sisom denne beskrivit. Han gjorde inte heller nagon rorelse som skulle

ha kunnat uppfattas som en spark. Inte heller uttalade han nagra hot mot denne.

Vittnena har samstimmigt berittat att matchen var fysisk och att det stundtals var
irriterad stimning, sirskilt mellan Josef Carlson och Reza Hosseini. Vittnenas
berittelser skiljer sig dock markbart 4t nir det giller exakt vad de ska ha sett och hur

hindelseforloppet ska ha utspelat sig i de avslutande delarna av matchen.

Mattias Killner och Robin Nordahl har bada sagt att de sag Reza Hosseini matta en
spark mot Josef Carlson runt en tredje person som stod mellan de tva, men att de inte
sag om sparken traffade. Mattias Killner har darvid uttryckt att han har vissa
svarigheter att veta vad som ir egna minnesbilder och vad som kan ha paverkats av vad
han hort andra beritta. Robin Nordahl har dartill berittat att han sig Reza Hosseini
knuffa Josef Carlson med hianderna mot ansiktet och dven horde denne skrika att
denne skulle ha ihjil Josef Carlson. Mattias Killner har for sin del varken berittat om

att han sig nagra knuffar eller sjilv horde nagra verbala hot.

Athanasios Provatas har beskrivit det som att Josef Carlson flyttade pa Reza Hosseini 1
samband med att inkastet skulle ske och att Reza Hosseini dérefter gick emot Josef
Carlson och puttade pa denne samt att det sedan uppstod tumult till vilket ytterligare

spelare anslot. Han har varken berittat om nadgra sparkar eller verbala hot.

Hamed Azimi har berittat att han sag Josef Carlson knuffa Reza Hosseini med
armbdgen och att de tva dérefter fortsatte knuffa pa varandra tills ytterligare personer
fran bada lagen anslot och tog isir dem. Han har varken berittat om nagon spark eller

nagot hot frin Reza Hosseinis sida.
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Mohammed Al-Najim har beskrivit det som att Josef Carlson gick vildigt nira Reza
Hosseini i samband med inkastet och att de sedan rok ithop och bérjade knuffa pa

varandra. Han har vidare sagt att han inte sdg ndgon spark eller hérde nigot hot uttalas.

Tingsritten konstaterar att det star klart att den situation som atalet avser snabbt har
utvecklats till ett tumult med flera inblandade och att det atminstone i nagon mén
maste ha varit svart for vittnena att se exakt vad som hinde pa grund av folkmingden.
Nir det giller det inledande hindelseférloppet gar vittnenas uppgifter isir om hur
tumultet ska ha borjat. Det finns dokumentation av skador som dr forenliga med saval
Josef Carlsons som Reza Hosseinis beskrivning av hindelseférloppet. Vittnena ar
visserligen, bortsett fran Athanasios Provatas, alla medlemmar i samma lag som nagon
av parterna, men det har inte framkommit att nagon av dem skulle ha nagon niarmare
relation till vare sig Josef Catlson eller Reza Hosseini. Det saknas dirmed enligt
tingsrittens bedomning skal att tro att nagot av vittnena medvetet skulle limna falska
uppgifter om vad som hint pa grund av lojalitet mot nagon av parterna. Tvartom har
tingsritten uppfattat samtliga vittnen som att de efter basta formaga har f6rsokt att
redovisa hindelsen sisom de minns den. Det kan ocksa noteras att den person som
enligt Mattias Killers och Robin Nordahls vittnesmal borde ha haft allra bast
mojligheter att iaktta vad som skedde mellan Reza Hosseini och Josef Carlson under
hindelseforloppet i och med att denne ska ha stitt mellan de tva 6verhuvudtaget inte

har horts 1 malet.

Sammantaget medf6r de skillnader som finns i vittnenas uppgifter att Josef Carlsons
berittelse inte kan sdgas vinna sadant starkt stéd av den 6vriga utredning som lagts
fram i1 malet att hans uppgifter kan lidggas till grund f6r bedomningen. Inte heller ér

utredningen sadan att det gar att bortse frin de uppgifter Reza Hosseini limnat.

Tingsritten far vid sadana forhallanden utga fran de uppgifter Reza Hosseini liamnat
vid sin bedémning. De uppgifterna innebar forvisso att det har férekommit knuffar
mellan honom och Josef Carlson. Knuffarna har dock varit 6msesidiga och sett till den
kontext i vilket det forekommit har de inte varit sidana att det aktualiserar

straffrittsligt ansvar for misshandel f6r Reza Hosseini. Mot Reza Hosseinis férnekande
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kan det vidare inte anses styrkt att han utdelat en spark eller uttalat hot mot Josef

Catlson.

Det anforda innebir sammanfattningsvis att atalet inte kan vinna bifall i ndgon del utan

att det ska ogillas i sin helhet.

Skadestand

Reza Hosseini har motsatt sig att betala skadestand till Josef Carlson. Med beaktande

av detta och att dtalet ogillas kan det enskilda anspraket inte vinna bifall.

Ovrigt

Forsvararens ersittningsansprak ér skiligt och hon ska fa begird ersittning. Staten ska

std for den kostnaden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (TR-01)

Domen far 6verklagas till Hovritten for Ovre Norrland senast den 8 januari 2021.

Riikka Liljenfeldt

I avgorandet har ridmannen Riikka Liljenfeldt samt tre nimndeman deltagit. Ratten ar

enig.
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

UMEA TINGSRATT

Umea tingsratt Doha 2

Forenklad delgivning m(im

AKTBIL:

Stamningsansokan

Tilltalade

Sayed Reza Hosseini (19910216-4994)
Medborgare 1 Afghanistan, Sverige.
Foretrdds av advokat Annelie Nilsson.

Ansvarsyrkanden m.m.

MISSHANDEL
5000-K1067712-19

Reza Hosseini har utdelat knuffar och en spark mot Josef Carlson sé att
denne fick en revbensfraktur. Det hdnde den 26 augusti 2019 pa Nygatan 47,
Umed kommun. Josef Carlson orsakades skada och smirta.

Reza Hosseini begick gidrningen med uppsét.
Lagrum: 3 kap 5 § brottsbalken

OLAGA HOT
5000-K1067712-19

Reza Hosseini har hotat Josef Carlson genom att att gora uttalanden med
innebdrden att han skulle skada eller doda Josef Carlson. Det hinde den 26
augusti 2019 pa Nygatan 47, Umea kommun.

Hotet var sadant att Josef Carlson kunde forvéntas kinna allvarlig radsla for
sin personliga sékerhet.

Reza Hosseini begick giarningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 5 § 1 st brottsbalken

Malsagande

Josef Carlson
Aklagaren for talan

2020-07-02

: B757-20

5

Postadress
Box 3003
90302 UMEA

Gatuadress Telefon E-post

Ridvagen 10 010-562 64 80 registrator.ak-umea@aklagare.se

Telefax

010-562 64 83
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Enskilda ansprak

Josef Carlson yrkar skadestdnd av Reza Hosseini med 17 000 kronor. Pé
beloppet yrkas rinta enligt 4 § 5 st och 6 § rintelagen (1975:635) frdn dagen
for brottet till dess full betalning sker. Beloppet avser krdankning 7 000 kronor
avseende olaga hot och 10 000 kronor avseende misshandel.

Muntlig bevisning
1. Forhor med den tilltalade Reza Hosseini som fornekar brott.

2. Forhor med malsidganden Josef Carlson angdende omstidndigheterna vid
en fotbollsmatch den 26 augusti 2019 till styrkande av de pastddda
girningarna.

3. Forhor med vittnet Athanasios Provatas angaende hans iakttagelser av
Reza Hosseini och Josef Carlson under en fotbollsmatch den 26 augusti
2019 till styrkande av att Reza Hosseini utdelat knuffar mot Josef
Carlson.

4. Forhor med vittnet Robin Nordahl angaende hans iakttagelser av Reza
Hosseini och Josef Carlsson under en fotbollsmatch den 26 augusti 2019
till styrkande av de péstadda girningarna.

5. Forhor med vittnet Mattias Killer angédende hans iakttagelser av Reza
Hosseini och Josef Carlsson under en fotbollsmatch den 26 augusti 2020
till styrkande av att Reza Hosseini utdelat en spark mot Josef Carlsson.

Ovrig bevisning
1. Journalanteckningar (férundersékningsprotokoll s. 37-38) till styrkande
av Josef Carlsons skador.

2. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 40-41) till styrkande av Josef
Carlsons skador.

3. Raittsintyg (forundersokningsprotokoll s. 42-46) till styrkande av pastadd
misshandel.

Handlaggning

Malet kan avgoras med dklagaren nérvarande per videoldnk. Tingsrétten
ombeds kontakta dklagarkammaren for aktuellt nummer.

Den tilltalade har vid ett personligt méte den 7 maj 2020 av polis delgetts
information om att férenklad delgivning kan komma att anvéndas i
tingsrétten.
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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