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Hovrittens dom se Bilaga
DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovrittens dom i ansvarsdelen dels pa det séttet att
Joel Elfving déms #ven for ringa narkotikabrott enligt 1 § forsta stycket 6 och
2 § narkotikastrafflagen (1968:64) avseende bruk av narkotika nigon géng den
1720 oktober 2018, dels pa det siittet att pafoljden bestims till 120 dagsboter
pa 230 kr.

YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Rikséklagaren har yrkat att Joel Elfving ska domas dven for bruk av narkotika
nagon gang den 17-20 oktober 2018 och att p&fdljden ska bestdmmas till 120
dagsboter pa 230 kr.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstind som framgar av

punkten 3.
DOMSKAL
Bakgrund

1. Joel Elfving atalades for tre fall av ringa narkotikabrott enligt 1 § forsta
stycket 6 och 2 § narkotikastrafflagen. Enligt atalet hade Joel Elfving
olovligen med uppsat dels innehaft 0,8 gram amfetamin den 20 oktober 2018,
dels brukat preparat innehallande bl.a. tetrahydrocannabinol (THC) nagon
géng den 17-20 oktober 2018, dels innehaft 4,39 gram cannabis och 0,74

gram amfetamin den 30 november 2018.

2. Tingsritten démde Joel Elfving for innehav av amfetamin den 20

oktober 2018 men ansag att detta innehav skulle konsumera det bruk av THC
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som skett nagon gang den 17-20 oktober 2018. Dérutéver ddmde tingsrétten
Joel Elfving for innehav av narkotika den 30 november 2018. Pafoljden
bestamdes till 110 dagsboter pa 230 kr. Hovrétten har faststéllt tingsréttens

dom.

3. Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstind med utgangspunkt i

vad hovritten har funnit styrkt betrdffande gérningarna.
Prejudikatfragan

4. Fragan &r om den som déms for innehav av narkotika av visst slag ska
domas ocksa for bruk av narkotika av annat slag nér den brukade narkotikan
tidigare innehavts samtidigt som den narkotika som det straffbara innehavet

avsag.
Den riittsliga regleringen m.m.

5. Olovlig befattning med narkotika straffbeldggs i 1 § forsta stycket 1-6
narkotikastrafflagen. Enligt paragrafen dr i stort sett alla slags befattningar
straffbelagda. Det #r forutsatt att det foreligger subsidiaritet mellan grnings-
formerna och att en svarare narkotikabefattning ska konsumera en mindre

allvarlig hantering av samma narkotika. (Se bl.a. prop. 1982/83:141 s. 24.)

6. Enligt 1 § forsta stycket 6 ska den som olovligen och med uppsat
innehar, brukar eller tar annan befattning med narkotika démas for narkotika-
brott till fingelse i hogst tre &r. Om brottet med hénsyn till arten och méngden
narkotika samt Svriga omstindigheter &r att anse som ringa, ska gérnings-
mannen domas for ringa narkotikabrott till béter eller fingelse i hogst sex

manader (2 §).

7. Varje befattning med viss narkotika anses som huvudregel utgora ett

eget brott (se prop. 1984/85:46 s. 16). Som hovritten papekat dr det en annan
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sak att olika slags befattningar med viss narkotika kan utgora en enda girning,
vilket processuellt sett kan f3 till foljd att en &klagare, sedan dom meddelats
betriffande viss befattning med narkotika, inte kan &terkomma med atal for

ett annat slag av befattning med narkotika som kan hénforas till samma
narkotikaparti, varvid det saknar betydelse om det rér sig om olika sorter (se
»Tva 4tal fr samma narkotikaparti” NJA 2007 s. 557). En gérning kan alltsa
innefatta flera olika brott. Fragan blir i det enskilda fallet om det ska démas
for alla brotten eller om vissa ska anses medbestraffade. Detta har att gora bl.a.

med hur brotten forhaller sig till varandra.
Forhallandet mellan innehav och bruk av narkotika

8. Nir bruk av narkotika straffbelades 1988 angavsAi forarbetena att det

endast #r i undantagsfall som ett bruk inte foregés av ett straffbart innehav av
samma narkotika. Det framholls bl.a. att det inte &r berusningstillstindet som
sadant som straffbeldggs utan all olovlig befattning med narkotika, inklusive

tillforseln till minniskokroppen. (Se prop. 1987/88:71 s. 17 {f.)

9. Nér det galler tillampningen av 1 § forsta stycket 6 narkotikastrafflagen
anges i forarbetena bl.a. att om det stér klart att gérningsmannens forfarande
omfattat bade innehav och eget bruk av samma narkotika, bor atal vickas

endast for innehavet, som fir anses konsumera bruket (se a. prop. s. 25).

10. I rittsfallet "Det delvis forbrukade narkotikainnehavet" NJA 2017

s. 415 har Hogsta domstolen slagit fast att den som har brukat narkotika som
tidigare utgjort del av eget innehav av narkotika ska domas endast for
straffbart innehav. Det straffbara bruket konsumeras av innehavet (p. 12 i

rattsfallet). I punkten 11 i rittsfallet uttalade Hogsta domstolen féljande. -

» Genom forarbetsuttalandena star det klart att en tilltalad inte ska démas
sirskilt fr bruk av den narkotika som han eller hon doms for att ha innehaft.
Inte heller bor domas for bruk, nir den tilltalade samtidigt doms for innehav

av den narkotika fran vilken den brukade narkotikan hérrér. For detta talar
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savil det sakliga och tidsméssiga sambandet mellan bruket och innehavet
som att det tillkommande bruket inte nimnvért paverkar det samlade

straffvirdet av befattningen med narkotika.”

11. Hogsta domstolens uttalande maste lasas i ljuset av lagstiftningens
utformning i friga om bestraffning av narkotikabrottslighet. Som sagts idet
foregaende har i stort sett all befattning med narkotika straffbelagts (se p. 5).
Aven med beaktande av subsidiariteten mellan olika gérningsformer kan det
inte — med hansyn till den heltickande regleringen — ha varit lagstiftarens
avsikt att vissa slag av befattningar ska ldmnas helt straffria s& snart annan
befattning med annat slag av narkotika samtidigt &gt rum. Det &r en annan sak

att dubbelbestraffning ska undvikas.

12.  Slutsatsen blir att straffbart bruk av narkotika av visst slag inte
konsumeras av straffbart eget innehav av narkotika av annat slag, &ven om den
brukade narkotikan tidigare innehavts samtidigt som den narkotika som det

straffbara innehavet avsag.
Bedomningen i detta fall

13. I enlighet med hovrittens dom ska Joel Elfving domas for innehav av
amfetamin den 20 oktober 2018 samt innehav av cannabis och amfetamin den

30 november 2018.

14.  Joel Elfving har brukat THC nagon gang den 17-20 oktober 2018. Det
4r alltsé inte friga om bruk av sidan narkotika som tidigare har utgjort en del
av det innehav av amfetamin som han déms for. Bruket ska da inte
konsumeras av innehavet. Han ska dérfor domas sérskilt for bruket av THC.

Brottet #r att beddma som ringa narkotikabrott.
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15.  Joel Elfving ska alltsd domas dven for ringa narkotikabrott avseende
bruk av narkotika nagon gang den 17-20 oktober 2018. Paf6ljden for den
samlade brottsligheten bor bestdimmas till 120 dagsboter pé 230 kr.

I avgorandet har deltagit justitieraden Anders Eka, Ann-Christine Lindeblad
(referent), Dag Mattsson, Malin Bonthron och Stefan Reimer
Foredragande har varit justitiesekreteraren Heléne Aberg Benalal
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HOVRATTEN FOR DOM M3l nr

NEDRE NORRLAND 2020-01-21 B 631-19
Sundsvall

Rotel 4

OVERKLAGAT AVGORANDE

Hudiksvalls tingsritts dom den 2 april 2019 i mél nr B 2571-18, se bilaga A.
PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagare Krister Frykman
Aklagarkammaren i Givle

Motpart (Tilltalad) :
Erik JOEL Elfving, 19910522-4316
Backvégen 1

824 71 Delsbo

SAKEN
Ringa narkotikabrott

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten faststiller tingsréttens dom.

Beslagen ska besta.
Dok.Id 161303
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sédra Tjarngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovrétten démer J oel Elfving for ytterligare ett fall av ringa
narkotikabrott (&talspunkten 2) och bestdmmer antalet dagsboter till 120.

Joel Elfving har inte horts av.

Hovritten har avgjort mélet utan huvudforhandling.

HOVRATTENS DOMSKAL

Joel Elfving atalades vid tingsritten for att olovligen ha innehaft 0,80 gram amfetamin
den 20 oktober 2018. Han talades ocksé for att olovligen ha anvént preparat som
innehdl tetrahydrocannabinol (THC) nigon gang mellan den 17 oktober 2018 och den
20 oktober 2018.

Tingsritten ddmde Joel Elfving for innehavsbrottet men ansdg att bruket av preparat
med THC konsumerades av innehavet av amfetamin. Joel Elfving domdes dessutom
f5r innehav av narkotika vid ett annat tillfélle, men den gérningen ar inte foremal for

hovrittens provning.

Fragan i hovritten &r om Joel Elfving ska domas sérskilt for bruket av preparat med

THC.

Hogsta domstolen har kommit fram till att befattning med en viss leverans eller ett
visst parti av narkotika utgdr samma gdrning och att olika slags befattningar med den
aktuella leveransen eller partiet inte utgdr olika gémingar (se rittsfallet NJA 2007 s.
557). En helt annan friga &r vad som ar ezt respektive flera brott nér ndgon overtrader
flera straffbelagda beteenden i narkotikastrafflagen. I den juridiska litteraturen &r den
dominerande uppfattningen att varje form av olaglig befattning med viss narkotika
utgdr ett eget brott (se bl.a. Ulvéng, Brottslighetskonkurrens, s. 313 f., Andersson

m. fl., Narkotikabrotten, s. 153 £, Traskman, Narkotikastraffratten, s. 230 och SOU
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2014:43 s. 51 ff)). Detta innebir att den som exempelvis forvérvar, transporterar,
forpackar, forvarar och dverléter ett parti narkotika i princip gor sig skyldig till fem
olika brott. Men det medfor inte att en domstol ska doma for samtliga enskilda brott
niir narkotika fran en leverans eller ett parti hanteras p olika satt. En viss hantering
kan i stillet anses medbestraffad eller konsumerad genom en fillande dom som
innefattar en annan olaglig befattning med samma narkotika. Hogsta domstolen har i
cattsfallet NJA 2017 s. 415 ansett att den som doms for innehav av viss narkotika inte
sven ska domas for bruk av narkotika frén samma innehav och i rittsfallet NJA 2017 s.
872 punkten 8 ansett att den som har framstillt narkotika inte ska domas for innehav

och bruk av samma narkotika.

11 § narkotikastrafflagen (1968:64) riknas det i sex punkter upp olika slags
befattningar med narkotika som kriminaliseras som narkotikabrott. Ordningen i
upprikningen bygger pé att de allvarligaste momenten i princip rdknas upp forst.
Hogsta domstolens senare tillimpning av konsumtionsprinciperna for narkotikabrott
tyder p4 att en domstol i stéllet for att doma for varje brott i princip ska doma for den
allvarligaste hanteringen; dvs. i huvudsak den som riknas upp forst i bestimmelsen.
Aven om domslutet i ett sidant fall i formell mening bara kommer att ta upp ett visst
led i en narkotikahantering kan évriga delar av hanteringen beaktas pé sa sitt att dessa

utgdr forsvarande moment nér domstolen beddmer brottslighetens straffvérde.

Av punkten 12 iréttsfallet NJA 2017 s. 415 framgér tydligt att den som har brukat
narkotika som tidigare har utgjort en del av eget innehav endast ska domas for
innehavet. Aven om det handlar om flera olika preparat som samtidigt finns pé olika
platser betraktas det som e#f innehav (jfr Ulvéing, a.a. s. 232). Nagot undantag har inte
gjorts for den situationen att innehavet har avsett olika preparat och personen endast
brukat nigot av dessa. Det finns knappast heller nagot rationellt skél for ett sadant
undantag. Det ir vidare tydligt att Hogsta domstolen ansett att det saknar betydelse att
Stalet for innehav inte omfattar den brukade méngden. Om négot av preparaten inte har

innehafts eller preparaten innehafts vid olika tider kommer saken i ett annat lige.
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I malet finns det inte nigra uppgifter om nér eller hur Joel Elfving haft tillgang till

_ amfetaminet respektive preparatet med THC. Som tingsréatten har kommit fram till far
domstolen d utga frén att preparaten tillhdrde samma parti. Det r ocksa naturligt aft
den som brukar ett narkotikapreparat innehaft det fore brukandet. Med hénsyn till
tidsutrymmet far det ocksd forutsittas att Joel Elfving innehaft preparaten samtidigt.
Detta leder till att Joel Elfving inte ska démas sirskilt for bruket av preparatet med
THC.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B

Overklagande senast 2020-02-13.

Fredrik Johnsson Per-Anders Svensson Hedwig Kagmark

(referent)




Bilaga A

HUDIKSVALLS TINGSRATT DOM Mal nr: B 2571-18
R1 2019-04-02
Rotel 0112 meddelad 1

Hudiksvall

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Erik JOEL Elfving, 19910522-4316
Backvigen 1

824 71 Delsbo

Aklagare

Chefséklagare Lars Goransson
Aklagarmyndigheten-
Aklagarkammaren i Gévle
Box 1014

801 34 Givle

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Ringa narkotikabrott, 1 § 1st6poch2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2018-10-20 -- 2018-11-30 (2 tillfdllen)

Pafoljd m.m.
Dagsbéter 110 om 230 kr

Forverkande och beslag

I beslag tagna 0,80 gram amfetamin, 4,39 gram cannabis och 0,74 gram amfetamin forklaras
forverkade. Beslagen ska bestd (Polismyndigheten Region Mitt, polisomrade Halsingland;
beslagsliggare 2018-5000-BG109662, nr 1, samt 2018-5000-BG125087, nr 1 och 2).

Brottsofferfond

Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om

brottsofferfond. :

Ovrigt

Joel Elfving ska ersitta staten for kostnaden for provtagning och analys av urin med

1 809 kr.
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1073 Lagmansgatan 1 0650-37450 0650-31094 méndag - fredag
824 12 Hudiksvall E-post: hudiksvalls.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.hudiksvallstingsratt.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat att Joel Elfving ska domas for tre fall av ringa narkotikabrott
(1 § 1 st. 6 p. och 2 § narkotikastrafflagen) enligt foljande garningsbeskrivningar:

Atalspunkt 1
Joel Elfving har olovligen innehaft 0,80 gram amfetamin, som &r narkotika.
Det hiinde den 20 oktober 2018 pa Postplan, Ljusdal, Ljusdals kommun.

Joel Elfving begick girningen med uppsat.

Atalspunkt 2

Joel Elfving har olovligen anvént preparat innehéllande alprazolam och
tetrahydrocannabinol, som &r narkotika. Det hinde ndgon géng mellan den 17
oktober 2018 och den 20 oktober 2018 i Ljusdals kommun, eller pa annan
plats i Sverige.

Joel Elfving begick gimingen med uppsét.

Atalspunkt 3

Joel Elfving har olovligen innehaft 4,39 gram cannabis och 0,74 gram
amfetamin, som &r narkotika. Det hinde den 30 november 2013 pé Backvigen
1, Delsbo, Hudiksvalls kommun.

Joel Elfving begick gémingen med uppsat.
Betriffande amfetaminet i atalspunkten 3 har 8klagaren alternativi yrkat att Joel

Elfving ska démas for ringa narkotikabrott genom att olovligen ha férvarat

amfetaminet for annan persons riakning (1 § 1st. 5p.och2 § narkotikastrafflagen).

Aklagaren har sirskilt yrkat att beslagtagen narkotika ska forverkas fran Joel
Elfving enligt 6 § narkotikastrafflagen.

Aklagaren har upplyst om att kostnaden for provtagning och analys betréffande
bruket av narkotika uppgick till 1 809 kr.
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Joel Elfving har erként gérningen i atalspunkten 1. Han har ocksa erként girningen
betriffande tetrahydrocannabinolen i dtalspunkten 2 och betréffande cannabisen i
atalspunkten 3. Han har fomekat uppsatligt intag av alprazolam och uppgett att han
inte vet varfor det fanns i hans urin vid provtagningstillfallet. Han har ocksi
fornekat uppsétligt innehav av amfetamin i &talspunkten 3 eftersom det inte var
hans utan kvarglomt av ndgon hemma hos honom efter en fest for en tid sedan. Han

har medgett de sérskilda yrkandena.

UTREDNINGEN

Joel Elfving har horts. Som skriftlig bevisning har &klagaren &beropat

beslagsprotokoll samt analysresultat och information frén Réttsmedicinalverket.

DOMSKAL

Atalspunkten 1 — Joel Elfving ska démas for innehav av 0,80 gram amfetamin
Joel Elfvings erkénnande fér stdd av den Svriga utredningen och étalet &r dirmed
styrkt. Joel Elfving ska dérfor démas for ringa narkotikabrott, i enlighet med

dklagarens garningsbeskrivning under &talspunkten 1.

- Atalspunkten 2 — bruket ska konsumeras av innehavet i italspunkten 1
Genom Joel Elfvings erkdnnande och den 6vriga utredningen &r det styrkt att han
brukade tetrahydrocannabinol pé den tid och plats som &klagaren har péstatt.
Péavisandetiden for alprazolam i urin dr ddremot inte utredd. Brukande av

alprazolam inom angiven tid, som Joel Elfving har fomekat, dr dérfor inte styrkt.

Joel Elfving ska dock inte domas sérskilt for bruket av tetrahydrocannabinol.
Hogsta domstolen har ndmligen i NJA 2017 s. 415 fastslagit att den som har brukat
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narkotika som tidigare har utgjort en del av ett eget innehav av narkotika endast ska
domas for innehavet. Att talen i atalspunkterna 1 och 2 omfattar olika slag eller
méngd av narkotika kan inte leda till att det dr frdga om olika girningar, eftersom
annat inte dr visat 4n att Joel Elfving mottog all narkotika vid ett och samma tillfalle
(jfr NJA 2007 s. 557). Bruket av tetrahydrocannabinol i &talspunkten 2 ska dérfor
konsumeras av innehavet av amfetamin i atalspunkten 1, vilket innebér att Joel
Elfving bara ska démas for ezt fall av ringa narkotikabrott nér det géller
4talspunkterna 1 och 2. ‘

Atalspunkten 3 — Joel Elfving ska domas for innehavet

Genom Joel Elfvings erkéinnande och uﬁe&ﬁﬁgen i vrigt dr det styrkt att han
uppsétligen innehade cannabisen pa den tid och plats som &klagaren har gjort
gillande. Nir det géller amfetaminet &r det utrett att det fanns hemma hos Joel
Elfving under drygt en veckas tid (Joel var dock borta pé arbete storre delen av
veckan) samt att han kiinde till bdde att det fanns dér och att det var amfetamin.
Med innehav i narkotikastrafflagens mening avses i princip att ndgon har narkotika i
sin besittning pa s sitt att han eller hon har méjlighet att utova faktisk radighet
over den (se NJA 2003 s. 473). Aven om det inte var Joel Elfving som var dgaren
till amfetaminet har han infor och vid den tid atalet avser haft den omedelbara
radigheten Over ﬁérkotikan. Han ska dérfor démas for innehav i enlighet med

aklagarens garningsbeskrivning under &talspunkten 3.

Straffet bestims till 25 300 kr i boter

Med beaktande av praxis bestims den samlade pafoljden till 110 dagsbéter, och
med hinsyn till vad som &r kéint om Joel Elfvings personliga och ekonomiska
forhallanden bestims storleken p4 varje dagsbot till 230 kr. Han ska alltsé betala
25 300 kr 1 boter.
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Den beslagtagna narkotikan ska forverkas
Eftersom den i beslag tagna narkotikan har varit foremdl for brott enligt

narkotikastrafflagen ska den forverkas frén Joel Elfving, vilket han har medgett.

Joel Elfving ska ersiitta statens kostnad for provtagning och analys
Eftersom analysresultatet betriffande bruk &ven har dberopats som bevisning
avseende atalspunkten 1 for kostnaden anses hinforlig dven till utredningen av det

brottet; Joel Elfving ska dérfor aterbetala 1 809 kr till staten.

Joel Elfving aliggs att betala 800 kr till brottsofferfonden
Det finns fangelse i straffskalan for ringa narkotikabrott; J oel Elfving ska darfor
8laggas att betala en avgift om 800 kr enligt lagen om brottsofferfond.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, TR-01
Den som vill dverklaga domen ska gora detta skriftligen. Skrivelsen ska ha kommit
in till tingsritten senast den 23 april 2019. Overklagandet provas av Hovritten for

Nedre Norrland. Provningstillstdnd krévs.

P4 tingsrédttens vignar,

Dennis Jernberg




Anvisningar 6r dverklymnde TR-01 - Don § brotemal « Producerar av Domstolsverket, Avd. fr domstolsutveckling « 2018-11

1 SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

Bilaga 1

TR-01

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan
du 6verklaga. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6vefklagande ska ha kommit in tll
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum fér &verklagande finns pé sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har Sverklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Overklaga dven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslutnings-
6verklaga,

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka frin det att 6verklagandetiden hat
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor ftin domens
datum,

Ett anslutningséverklagande upphor att gilla
om det forsta Gverklagandet dras tillbaka eller
av nigot annat skil inte gir vidare.

S& har gor du
1. Skriv tingsrittens namn och milnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken 4ndting du vill ha
och varfor du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (ds mer om
prévaingstillstind lingre net).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med vatje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

Vill du ha nya f6thér med nigon som redan
forhorts eller en ny syn (tll exempel besdk
pa en plats), ska du betitta det och forklara
varfor.

Tala ockss om ifall du vill att mélsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
férhandling.

4. Limna namn och personnumimner eller
otganisationsnummet.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresset,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller 13t ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6vetklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

Vad hinder sedan?

Tingsritten kontrollerar att Gverklagandet
kommit in i rétt tid, Har det kommit in for
sent avvisar domstolen &verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om éverklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten &vetklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pé
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir éverklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om milet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Ditfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar krédvs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen behévs provningstillstind i
tv4 olika fall:

e Den 3talade har démts enbart till boter.

e Den italade har frikdnts frin ett brott som

inte har mer 4n 6 ménaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind for att hovritten
ska prova en begiran om skadestind.
Undantag kan gilla nir en dom Gverklagas i
brottmalsdelen, och det 4r kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D4 krivs inte
provaingstillstind f6r skadestindsdelen om

e det inte krivs prévningstﬂlstﬁnd i
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar prévningstillstind i
brottmélsdelen.

Beslut i 6vriga frigor

1 de mal dér det kriivs provningstillstand i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksé
provningstillstind for sidana beslut som bara
far Gverklagas i samband med att domen
verklagas. Beslut som kan Gverklagas sirskilt
kriver inte provaingstillstind.

Na&r far man provningstillstand?

Hovritten ger prévningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen beddmer att det finns anledning
att tvivla pA att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har doémt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behévet ta upp malet £0r att ge
andra domstolar vigledning i
rattstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga

skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning,

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du hat frigor.
Adress och telefonnummer finns pa f6rsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar hovrdttens avgorande

Den som vill éverklaga hovrittens avgos-
ande ska gbra det genom att skriva till
Hégsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller lamnas till hovtitten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgbrande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegingsbalken eller tese-
forbud far dverklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i ritt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till Hogsta dom-

stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det ktivs provningstillstind for att Hogsta
domstolen ska prova ett Gverklagande.
Hogsta domstolen fir meddela prévnings-
tillstdnd endast om

1. det 4r av vikt {0t ledning av ritts-
tillimpningen att Gverklagandet provas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skdl till sidan
prévning, si som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
milets utging i hovritten uppenbatligen
beror pa grovt forbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehélla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som Gverklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag fér avgorandet och milnummer),

3. den dndting i avgdrandet som klaganden
begir,

4, de skil som klaganden vill ange 6t att
avgbrandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange fOr att
ptovningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om milet &verklagas kan Hégsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dr eller i
nigon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

Fér information om rittegingen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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