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HOGSTA PROTOKOLL M3l nr
F (")RVALTNINGS- 2022-07-05 3375-22
DOMSTOLEN Stockholm

NARVARANDE JUSTITIERAD
Henrik Jermsten, Kristina Svahn Starrsjo och Magnus Medin

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Justitiesekreteraren Elin Nilsson

KLAGANDE
Allmédnna ombudet for socialforsdkringen
103 51 Stockholm

MOTPART
Lena Danielsson
Mjdlnarviagen 8 A
131 74 Nacka

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarritten 1 Stockholms dom den 25 mars 2022 i mal nr 533-22

SAKEN
Arbetsskadeforsdkring; fraga om provningstillstand

Malet foredras.

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar provningstillstand.

Den fraga i mélet som har lett till att Hogsta forvaltningsdomstolen meddelat
provningstillstdnd &r om Gvervigande skl talar for att en personskada till f61jd
av ett olycksfall i hemmet ska utgora en arbetsskada och dérfor omfattas av

arbetsskadeforsikringen.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
Telefon 09:00-12:00 103 17 Stockholm Webbplats

13:00-16:00

08-561 676 00 www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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HOGSTA PROTOKOLL
FORVALTNINGSDOMSTOLEN

Lagrum: 39 kap. 3 § socialforsdkringsbalken

Elin Nilsson

Uppvisat och ldmnat for expediering 2022-07-05
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3375-22
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KAMMARRATTEN Mal nr 533-22
ISTOCKHOLM DOM
€  Avdelning 04 2022-03-25
Meddelad i Stockholm
KLAGANDE

Allminna ombudet for socialforsikringen

MOTPART
Lena Danielsson, 19600909-3508

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten 1 Stockholms dom den 3 december 2021
imal nr 4165-21, se bilaga A

SAKEN
Arbetsskadeforsakring

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten avslar 6verklagandet.

Dok.Id 562206

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/kammarratten-i-stockholm/
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YRKANDEN M.M.

Allméinna ombudet for socialforsikringen yrkar att den tandskada som
uppkom vid hindelsen den 27 april 2020 ska godkénnas som en
arbetsskada. Allmédnna ombudet hénvisar till det som fordes fram i
forvaltningsratten och tilldgger bl.a. foljande. Det saknas uttalat stod for att
gora skillnad pa ndr arbetstagaren frivilligt viljer att arbeta i hemmet
respektive ndr arbetsgivaren har beordrat arbetstagaren att utfora arbetet 1
hemmet. Det finns inte heller ndgot uttalande om detta i forarbetena. Det
kan dérfor inte sdgas ha varit lagstiftarens avsikt att géra nagon étskillnad
mellan frivilligt respektive beordrat arbete 1 hemmet. Att olycksfallet 1 detta
fall skedde under arbete som utforts frivilligt 1 hemmet bor darfor inte

tillmétas ndgon betydelse.

Lena Danielsson har forelagts att svara pa overklagandet men har inte

avhorts.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Bakgrund

Vid olyckstillfallet den 27 april 2020 arbetade Lena Danielsson 1 sitt hem.
Lena Danielsson har uppgett att hennes arbetsgivare uppmanat de som
kunde arbeta hemifrén att gora det. I hemmet befann sig d4ven hennes hund.
Négon géng under tidig eftermiddag reste Lena Danielsson sig upp frn
skrivbordet for att stélla sin kaffekopp i1 koket. Nar hon borjade rora pa sig
blev hunden exalterad och hoppade upp pa henne. Hunden rakade da skalla

henne 6ver munnen vilket ledde till att hon fick en tandskada.

Riittsliga utgiangspunkter

Med arbetsskada avses enligt 39 kap. 3 § socialforsikringsbalken en skada
till f61jd av olycksfall eller skadlig inverkan 1 arbetet. En skada ska anses ha
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uppkommit av sddan orsak, om dverviagande skil talar for det. Av
39 kap. 4 § socialforsékringsbalken framgar att med skada avses bl.a.

personskada.

Av forarbetena framgar att arbetsskadebegreppet omfattar i princip varje
skada som kan kopplas till arbetet eller arbetsforhallanden (prop. 1954:60
s. 108 f. och prop. 1975/76:197 s. 190). En grundliggande forutséttning for
att en skada ska anses som en arbetsskada och omfattas av arbetsskade-
forsakringen &r att den har uppkommit till f61jd av ett olycksfall 1 arbetet,
dvs. att den &r arbetsrelaterad (prop. 2001/02:81 s. 102). I detta ligger att
den aktivitet som skadan intréffat 1 maste ha ett samband med den skadades

arbete (HFD 2020 ref. 4).

Till olycksfall 1 arbetet hinfors 1 forsta hand olycksfall som intraffar ndr den
skadade utfor sitt egentliga arbete och i allmdnhet dven andra olyckor som
intriffar pa arbetsplatsen. Aven en olycka som intriffar utanfor arbets-
platsen kan betraktas som ett olycksfall i arbetet, men da krévs det att
“arbetstagaren vid olyckstillféllet var stadd 1 arbetsgivarens drenden”

(prop. 1954:60 s. 109) eller i vart fall utférde nagot i arbetsgivarens intresse.
I samtliga fall giller att det maste finnas ett samband mellan olyckan och
arbetet fOr att det ska vara fraga om ett olycksfall i arbetet. (HFD 2020 ref. 4

och déir angivna rattsfall).

Kammarrittens bedomning

Det ér ostridigt att kollisionen med hunden var en olycka och att den ledde
till Lena Danielssons tandskada. Olyckan intraffade ndr Lena Danielsson
arbetade i sitt hem. Enligt kammarréttens mening saknar det betydelse om
arbetet 1 hemmet var beordrat av arbetsgivaren eller om det skett frivilligt
fran arbetstagarens sida. Avgorande dr ddremot om arbetet i hemmet har
varit tillatet av arbetsgivaren. Det framgar inte annat @n att Lena

Danielssons arbete i hemmet den aktuella dagen var tillatet av hennes
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arbetsgivare. Att hon utforde sitt arbete i hemmet far dérfor anses ha legat i

arbetsgivarens intresse.

Den olycka som ledde till tandskadan orsakades av Lena Danielssons hund.
Med hdnsyn till att olycksfallet orsakades av hunden kan den aktuella
aktiviteten inte anses ha ett samband med Lena Danielssons arbete. Den
aktuella tandskadan har darfor inte uppkommit till f6ljd av ett olycksfall 1

arbetet. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 4).

Peder Liljeqvist Daniel Sj6lund Hanna Kristiansson
lagman kammarrattsrad kammarrattsrad
ordforande referent

/Cathrine Kappre
fiskal
foredragande
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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I STOCKHOLM 2021-12-03 4165-21
Meddelad i Stockholm
Avdelning 32
KLAGANDE

Allminna ombudet for socialforsikringen

MOTPART
ANNA Lena Margareta Danielsson, 19600909-3508

OVERKLAGAT BESLUT
Forsdkringskassans beslut 2021-01-14, se bilaga 1

SAKEN
Arbetsskadeforsakring

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar 6verklagandet.

Dok.Id 1439159

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 - méndag—fredag
115 76 Stockholm E-post: avd32.fst@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-
stockholm/
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YRKANDEN M.M.

Forsdkringskassan beslutade den 14 januari 2021 att avsla Anna Lena
Danielssons ansokan om erséttning for tandvardskostnader. Skilen for

beslutet framgar av bilaga 1.

Allménna ombudet for socialforsikringen yrkar att forvaltningsritten
upphiver Forsdkringskassans beslut och forklarar att den tandskada som
Anna Lena Danielsson har ansokt om ersittning for ska godkénnas som en
arbetsskada. Allmdnna ombudet for fram bl.a. foljande. Anna Lena
Danielsson har ett administrativt arbete. Till f61jd av rekommendationer om
distansarbete under den rddande pandemin utforde hon sitt arbete hemifran
dagen dé olycksfallet intrdffade. Nar hon under dagen reste sig upp frén sin
stol och skulle gé ut i kdket hoppade hennes hund upp och skallade henne
pa munnen, varvid den aktuella tandskadan uppkom. A ena sidan intriffade
arbetsskadan under arbetstid, vilket kan tala for att skadan bor omfattas av
arbetsskadeforsdkringen. Det faktum att behoriga myndigheter vid
tidpunkten for skadan uppmanade befolkningen att distansarbeta skulle
kunna végas in 1 bedomningen. Mojligen skulle detta kunna tyda pé att
arbetstagarnas hem kan ses som temporéra arbetsstéllen och ddrigenom
erbjuda det mer omfattande skydd som i vanliga fall ar forbehallet den
ordinarie arbetsplatsen. A andra sidan orsakades skadan av en hindelse som
inte var relaterad till arbetsuppgifterna, utan snarare horde ihop med Anna
Lena Danielssons privatliv. Att den skadevallande dr en del av Anna Lena
Danielssons hushdll tyder ocksé pa att skadan inte borde omfattas av
arbetsskadeforsidkringen. Med beaktande av att Anna Lena Danielsson
skadades under arbetstid under en period nar hemarbete rekommenderades
av en myndighet finns det skil att godta den aktuella tandskadan som en

arbetsskada.
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Anna Lena Danielsson har beretts tillfdlle att yttra sig men har inte horts

av.

Forsikringskassan har forelagts att yttra sig och for fram bl.a. foljande.
Det finns en presumtion for att olycksfall som intréffar inom arbetsomradet
utgor olycksfall i arbetet. Nar det géller olycksfall som intraffar vid
forvarvsarbete i hemmet kriavs dock att det finns ett patagligt och direkt
samband med arbetet for att skadan ska godkinnas som en arbetsskada. Den
forsdkrade ska visa att han eller hon var stadd 1 arbetsgivarens drenden” nir
skadan intrdffade. Om den forsékrade inte har visat detta omfattas

olycksfallet inte av arbetsskadeforsakringen.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan 1 mdlet & om Anna Lena Danielssons tandskada, som uppkommit 1
samband med tillfélligt distansarbete i hemmet foranlett av coronapandemin

och som orsakats av hennes hund, ska anses utgdra en arbetsskada.

Med arbetsskada avses enligt 39 kap. 3 § socialforsdkringsbalken en skada
till f6ljd av olycksfall eller skadlig inverkan i arbetet. Av 39 kap. 4 §

socialforsidkringsbalken framgar att med skada avses bl.a. personskada.

En grundlaggande princip for arbetsskadeforsidkringen ar att den skyddar
mot de sdrskilda risker som forekommer i arbetslivet. Till olycksfall i
arbetet hianfors 1 forsta hand olycksfall som intréffar nir den forsdkrade
utfor sitt egentliga arbete och i allménhet dven andra olycksfall som intraffar
pa arbetsplatsen. Aven olycksfall som inte intriffar pa arbetsplatsen kan
betraktas som olycksfall 1 arbetet, men det krévs da att "arbetstagaren vid
olyckstillfdllet var stadd i arbetsgivarens drenden” eller i vart fall att
arbetstagaren utforde ndgot som lag i arbetsgivarens intresse. I samtliga fall

giller att det maste finnas ett samband mellan olyckan och arbetet for att det
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ska vara friga om ett olycksfall i arbetet. Aven olyckor till av foljd av det
dagliga livets faror som intréffar utanfor arbetsplatsen kan dock anses utgora
olycksfall i arbetet (se prop. 1954:60 s. 109 samt HFD 2020 ref. 4, RA 2010
ref. 85, RA 2007 ref. 1 och RA 1996 not. 105).

Nir det géller skador som uppkommer nir den forsékrade utfor arbete i
hemmet har det 1 forarbetena till arbetsskadelagstiftningen uttalats bl.a. att
en viss forsiktighet ska iakttas vid bedomningen av sddana olycksfall som
inte ar direkt orsakade av arbetet, utan mera har sin grund 1 det dagliga livets
faror, och att det da bor stéllas ett hogre krav pa samband mellan olyckan

och arbetet (se prop. 1954:60 s. 109).

Fragan om hur skador som uppkommer nir den forsékrade utfor arbete 1
hemmet ska bedomas i arbetsskadehéinseende har behandlats i bl.a. ett
avgorande frdn Kammarritten 1 Stockholm. Det aktuella malet géllde en
forsdkrad som arbetade hemifran med anledning av den da pagéende
coronapandemin och som 1 samband med detta &drog sig en tandskada nir
hans minderariga barn kastade en leksaksbil pa honom. Kammarrétten
konstaterade att den forsdkrade utforde sitt arbete 1 hemmet endast tillfalligt
och att distansarbetet inte var frivilligt utan skedde pa uppdrag av
arbetsgivaren. Kammarritten uttalade att det i en sddan situation inte finns
skal att stilla ett hogre krav pa samband mellan olyckan och arbetet dn vad
som giller for andra olyckor som intraffar utanfor arbetsplatsen.
Kammarrétten bedomde mot den bakgrunden att den aktuella tandskadan
skulle anses ha uppstétt till foljd av ett olycksfall i arbetet och att
tandskadan ddrmed var att betrakta som en arbetsskada (se Kammarratten i

Stockholms dom den 23 juni 2021 1 mél nr 278-21).

Av utredningen 1 forevarande mal framgér bl.a. f6ljande. Den 27 april 2020
arbetade Anna Lena Danielsson hemifrdn i enlighet med rekommendationer

fran sin arbetsgivare med anledning av den da pagaende coronapendemin.
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Arbetsgivaren hade inte uttryckt att Anna Lena Danielsson maste arbeta
hemifran, men uppmanade de anstidllda som kunde arbeta hemifran att gora
det. Nagon gang under tidig eftermiddag den aktuella dagen reste sig Anna
Lena Danielsson upp fran skrivbordet dér hon suttit och arbetat, for att gé ut
i1 koket och ldamna sin kaffekopp och direfter gi ut pa en promenad med sin
hund. Nir hon reste sig upp blev hunden exalterad och rakade i samband
med detta att skalla henne 6ver munnen, varvid den aktuella tandskadan

uppstod.

Anna Lena Danielssons arbete i hemmet vid tidpunkten for olyckan féar
visserligen anses ha varit tillfalligt. Utifran det som har kommit fram om att
hennes arbetsgivare inte uttalat att hon méste arbeta hemifran, far det anses
ha funnits en valmgjlighet for henne 1 frdga om var hon utforde sitt arbete.
Det tillfdlliga distansarbetet far darfor anses ha varit frivilligt.
Forvaltningsritten konstaterar att omstdndigheterna 1 forevarande mal
diarmed skiljer sig fran den situation som var aktuell i det ovan ndmnda
kammarrittsavgorandet. I en situation dar den enskildes arbete i hemmet
sker frivilligt och inte pa order av arbetsgivaren skulle det, enligt
forvaltningsréttens mening, fora for langt att tillimpa en presumtion som
innebdr att alla olyckor som intrdffar under den tid som arbete utfors i
hemmet ska bedomas som olycksfall i arbetet. I en sddan situation finns det
darfor skél att stélla upp ett hogre krav pd hogre krav pa samband mellan

olyckan och arbetet.

Den olyckshindelse som gav upphov till Anna Lena Danielssons tandskada
har inget direkt samband med hennes arbete, utan har istillet sin grund i ”det
dagliga livets faror”. Tandskadan kan dirfor inte anses ha uppstatt till foljd
av ett olycksfall i1 arbetet och utgér ddrmed inte heller en arbetsskada. Anna
Lena Danielsson har dirfor inte ritt till ersittning for skadan. Overklagandet

ska diarmed avslas.
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HUR MAN OVERKLA GAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bilaga 2 (FR-12).

Hakan Aberg

Chefsradman

Niamndeménnen Antina-Maria Hessel, Bo Klasmark och Mats Ola

Samuelsson har ocksa deltagit 1 avgérandet.

Forvaltningsrittsfiskalen Julia Boija har varit foredragande.
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Forsakringskassan

200510615709_2020-0049767416

Datum Personnummer

FVV Syd 2021-01-14 19600909-3508

Anne-Lie Bjérliden, 010-113 41 78

Anna Lena Margareta Danielsson
Frihetsvagen 7 Lgh 1203
177 53 Jarfalla

Ersittning for tandvard

Beslut

Forsékringskassan beslutar att du inte far ersattning fér dina kostnader fér tandvard,
olycksfallet den 27 april 2020 omfattas inte av arbetsskadeforsékringen

Motivering till beslutet

Ersattning for tandvard kan beviljas om behandlingen och dess kostnad 4r nédvandig
med anledning av arbetsskada.

For att en skada ska godkannas som arbetsskada ska tvervagande skl tala for
samband mellan arbetet och skadan

For att ett olycksfall ska omfattas av arbetsskadeforsékringen ska olycksfallet intréffat i
samband med arbete. Fér en person som utfor sitt forvarvsarbete i hemmet kravs det att
olycksfallet star i patagligt och i direkt samband med det férvarvsarbete som utfors
eftersom férsékringsskyddet ska tacka just olycksfall som beror pa arbetet och inte pa
olycksfall i hemmet. (prop. 1954:60 s. 109). '

Du har i telefonkontakt med Forsakringskassan den 15 december 2020 uppgett att du
arbetar som ekonom, har administrativa kontorsuppgifter, pa Unionen. Pa grund av
Corona restriktioner arbetade du hemifran. Du har en hund som i normala fall gar pa
hunddagis men d& du sjalv arbetade hemifran var d&ven hunden hemma. Den 27 april
2020 jobbade du hemifradn. Det var mitt pa dagen, tidig eftermiddag nar du reste dig upp
“fran skrivbordet for att stalla kaffekoppen, som du haft vid skrivbordet under tiden du
jobbade, i koket. Darefter var din plan att ga ut med hunden pa en promenad. Hunden
blev exalterad nar du bdrjade rora pa dig och hoppade upp pa dig och rakade da skalla
dig. Du fick hundens huvud rakt pa munnen. Det bérjade bloda i munnen och du fick en
flaskldpp, var 6m i tdnderna i 6verkaken.

Olycksfallet den 27 april 2020 intréffade d& du utférde ditt forvarvsarbete i hemmet.
Olycksfallet bedéms dock inte st i patagligt och i direkt samband med arbetet da
olycksfallet inte infréffade nar du utforde sitt arbete, kontorsarbete, utan intréaffade da du
rest dig fran ditt skrivbord for att ga ut i koket och lamna kaffekoppen for att darefter ga
ut med hunden. Beddémningen &r att olycksfallet den 27 april 2020 inte omfattas av
arbetsskadeforsakringen. Erséttning for tandvard kan darfor inte beviljas.

Bestdmmelser som beslutet grundas pa
Det hér beslutet &r grundat pa féljande bestammelser:
» 39 kap. 3 § socialférsakringsbalken

Beskrivning av drendet

Du har anstkt om erséttning f6r en tandskada och har skickat in kvitto och faktura pa
tandvardskostnader, 2 590 kronor.

1(3)
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Datum Personnummer

FVV Syd 2021-01-14 ' 19600909-3508
Anne-Lie Bjorliden, 010-113 41 78

Forsakringskassan skickade ett brev till dig den 16 december 2020 med de uppgifter
som ligger till grund fér beslutet. Dérefter har vi inte fatt nagra ytterligare uppgifter eller
synpunkter fran dig.

Underlag for beslutet
« Ansotkan

o Kuvitto, faktura

« Olycksfallsutredning

Ar du inte n6jd med beslutet?
Las pa néasta sida om vad du kan gora.

Forsakringskassan

Anne-Lie Bjdriiden
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Anvisningar for 6verklagand

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-12

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 ménader

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig fo1-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som foretrader det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Oftast ir sista dagen f6r 6verklagande exakt 2 mén-

ader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden i stillet ut pa slutmédnadens sista dag.

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha

och varfor du tycker att kammarritten ska
ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

i

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har

fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tvd mdanader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allméinna riknas dock
frin den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande dr sista dagen for overklagande tva ménader fran den dag da
han/hon fick del av kammarriéttens beslut. Om klaganden fick del av kammarréttens beslut
t.ex. den 30 juni maste skrivelsen med 6verklagande ha kommit in senast den 30 augusti.
Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31 juli, som inte har ndgon motsvarighet tva
manader senare, l0per tiden i stillet ut pa slutmanadens sista dag, dvs. i det hir exemplet
den 30 september. Om sista dagen for dverklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller
helgdag, midsommar, jul- eller nyérsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar provningstillstind om
det ar av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet prévas eller om det finns
synnerliga skél till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats ddr klaganden kan nés for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nigon person- eller adressuppgift dndras ar det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa provningstillstand

den @ndring av kammarréttens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skélen for detta

O

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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