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SVEA HOVRATT DOM Malor
Mark- och miljgéverdomstolen  2022-04-20 P 2752-21
Rotel 060301 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2021-02-15 i mal P 5125-20, se
bilaga A

PARTER

Klagande

Maria Tegrell
Skepparevigen 34
246 57 Barsebick

Motparter
1. Bygg- och miljondmnden i Kévlinge kommun
244 80 Kévlinge

2. Caroline Cerbach
Lilla Kanikvégen 7
237 91 Bjérred

3. Martin Cerbach
Adress som 2

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av enbostadshus pa fastigheten Barsebécks Fiskldge 1:5 i
Kévlinge kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med andring av mark- och miljédomstolens dom undanrdjer Mark- och miljodver-
domstolen Bygg- och miljéndmnden 1 Kévlinge kommuns bestut den 11 maj 2020,
dnr MB-2020-271, i den del det avser bygglov for nybyggnad av enbostadshus pa
fastigheten Barsebécks Fiskldge 1:5, och &terforvisar mélet till nimnden for fortsatt

handliaggning i den delen.
Dok.Id 1793971
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 méandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.Svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Maria Tegrell har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen ska upphédva nimndens

bygglovsbeslut.
Bygg- och miljénimnden i Kévlinge kommun (ndmnden) har vidhallit sitt beslut.

Caroline Cerbach och Martin Cerbach har motsatt sig &ndring av mark- och

miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN
Maria Tegrell har anfort 1 allt visentligt f6ljande till stod for sin talan:

Byggnadshdjden dverstiger vad som &r tillatet enligt gillande detaljplan. Enligt planen
far byggnaden vara hogst 3,5 meter, men enligt ritningarna kommer den att bli hogre
dn 3,75 meter eftersom takvinkeln &r 48 grader och byggnadshéjden berdknas utifrdn
45-gradersplanet. Frontespisen &r dominerande — med sin fonsterarea pé cirka fem
kvadratmeter dr den stdrre dn huvudentréns parddrr — och den bor inte forbises vid
berdkningen av byggnadens hdjd. Det saknas vidare méttangivelser pé flera stillen i
bygglovshandlingarna. Det &r orimligt att bygglovshandlingar som ligger till grund for
beslut saknar métt som &r visentliga for att beddma om &tgérden foljer gillande
detaljplan. Det 4r ocksé mérkligt att kommunen inte begért att handlingarna ska

kompletterats for att kunna fungera som beslutsunderlag.

Byggnaden kommer med sin placering att avsk&rma hennes fastighet Barsebacks
Fisklige 1:60 frdn dagsljus, solljus och utblick, vilket utgdr en betydande oléigenhet.
Ljusforhallandena kommer att vara forsdmrade under stérre delen av dret. Avsaknad av
naturligt dagsljus innebér anvindning av elektrisk belysning mitt p4 dagen under nio
ménader om fret, vilket inte 4r ekonomiskt, hélso- eller klimatmassigt héllbart.

Atgirden kommer att avskiirma fastigheten Barsebécks Fisklige 1:60 frén savil dngs-
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som havsutsikt, som kommer att erséttas med ett kompakt svart tak pa grann-

fastigheten. I den nya dversiktsplanen for Kévlinge kommun anges att &ngen séder om

Barsebéck 1:5 ska kvarsta som &ng alternativt gronomrade. Hennes forvantningar pa

att behélla dagens havsutsikt 4r déirmed beréttigade. Atgirden kommer att medféra

insyn utan mdojlighet att skyla sig i bostadsbyggnaden, vilket utgor ett intrdng i den

personliga sfdren. Det kommer dven att uppsta insyn till tridgardens alla rum.

Dessutom har grannehtrande inte genomforts innan beviljande av bygglov, trots

avvikelse fran detaljplan.
Nimnden har anfort 1 huvudsak f6ljande:

Byggnadshojden har berdknats med berdkningsgrundande fasad gentemot gata, allmén
plats, och markens medelnivé mot den sida som vetter mot gatan, samt ett 45-gradigt
plan enligt plan- och byggforordningens definition. Hérnet som det berdknats fran ir
detsamma som markerats i den kopia som klaganden anfér som bevis. Beriknar man
enligt byggnadsstadgans definition pé byggnadshdjd, sa blir &ven den planenlig.
Ingenting har anforts som &ndrar nimndens bedémning att byggnadshojden &r
planenlig.

Caroline Cerbach och Martin Cerbach har anftrt i huvudsak féljande:

Byggnadshojden &r forenlig med detaljplanens syfte. Enligt dagens réttspraxis ska en
berdkningsgrundande fasad véljas vid beréknande av byggnadshéjd, och detta val sker
med utgangspunkt i vilken fasad som har storst allmé#n paverkan. Beréknings-
grundande fasad bor i detta fall vara fasaden mot Skepparevégen. De har utfort
korrekta berdkningar. Utifran de enkla geometriska forhallandena som réder for
nybyggnationen pé fastigheten Barsebiicks Fisklige 1:5 finns det ingen anledning att
ifrégasétta en allmént vedertagen metod for att bestdmma beréikningsgrundande fasad
och tillhérande byggnadshdjd. Klaganden utfor flera berdkningar pi ett icke-objektivt
sétt med ad hoc-metoder och gor en rad antaganden som inte dr verklighetsférankrade.
Den litteratur som klaganden hénvisar till &r antingen upphévda rad, kritiserade

remissutgavor eller fria tolkningar fran webbstkningar utan referens.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Den aktuella fastigheten omfattas av en stadsplan frén ar 1973, enligt vilken hdgsta
tilldtna byggnadshojd ar 3,5 meter. I enlighet med 17 kap. 4 § &ldre plan- och
bygglagen (1987:10, APBL) och punkt 5 i vergingsbestimmelserna till plan- och
bygglagen (2010:900, PBL) géller stadsplanen som en detaljplan antagen med stéd av
APBL. Fér tolkning av planens bestimmelse om byggnadshdjd giller ddirmed 9 § plan-
och byggforordningen (1987:383, APBF).

Eftersom den ansdkta byggnaden ligger sex meter fran allmén plats ska byggnads-
héjden utgh frin medelmarknivin vid byggnaden (9 § 2 stycket APBF). Medel-
marknivén utgdrs av medelvérdet av marknivan runt om 4ela byggnaden. Bygglovs-
ritningarna 4r ofullstindiga i detta avseende och de angivelser av marknivin, som
skulle behdvas for att gbra en helt tillforlitlig utrdkning av markmedelnivén, saknas.
Mark- och miljdéverdomstolen berdknar dock att medelmarknivén i detta fall r cirka

+2,9 meter.

Efter att markmedelnivén har faststéllts rdknas byggnadsh6jden till skdrningen mellan
fasadplanet och ett plan som med 45 graders lutning init byggnaden berdr byggnadens
tak (9 § 3 stycket APBF). Om storre takkupor eller frontespiser forekommer pa
berdkningsgrundande fasad, anses 45-gradersplanet triffa taket nir takkupan berors.
Mark- och miljédverdomstolen instimmer i underinstansernas bedémning att det &r
den dstra fasaden, vilken &r forsedd med en frontespis, som &r berikningsgrundande.
Frontespisen upptar dock endast en mindre del av sivil takfall som fasad varfor Mark-
och miljédverdomstolen dven instéimmer i beddmningen att denna frontespis inte ska
péverka byggnadshdjden. For den ansdkta byggnaden 4r dock takets lutning 48 grader,
vilket innebér att det tinkta 45-gradersplanet berdr byggnadens taknock och skér
fasadplanet ovanfor byggnadens fasad. Sektion A-A, som hér till bygglovsbeslutet,
saknar redovisning av marknivi invid byggnaden men utifrdn 6vriga héjdangivelser i
sektionen bedomer domstolen att illustrerad markniva &r cirka + 3,1 meter. Beréiknad
medelmarkniva &r alltsa ligre dn redovisad marknivé invid byggnaden. Till den 1
sektionen redovisade hojden pa byggnaden ska ddrmed ldggas dels skillnaden
gentemot 45-gradersplanet, dels skillnaden i forhallande till medelmarknivén.
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Mark- och miljséverdomstolen bedomer utifrén métning 1 ritningsunderlaget att
byggnadshéjden for den ansokta byggnaden darmed uppgér till cirka 3,9 meter, med
reservation for de tidigare nimnda bristerna i underlaget. Det innebér en avvikelse fran
hogsta tilldtna byggnadshdjd om 0,4 meter. Om denna avvikelse kan accepteras ska
avgoras efter fornyad handldggning av nimnden, varvid hénsyn maéste tas till samtliga
omstindigheter i mélet och inte bara till absoluta métt och tal (jfr bl.a. MOD 2015:2
och RA 1990 ref. 53).

Vad giller de invéndningar som har framfGrts om insyn, skuggning m.m. pa
fastigheten Barsebécks fiskldge 1:60 konstaterar dock Mark- och miljé6verdomstolen
att dessa inte kan anses utgéra en sddan betydande olédgenhet som skulle innebéra ett
hinder mot att meddela bygglov. Mark- och miljé6verdomstolen bedémer vidare att
den ténkta byggnadens utformning och placering lever upp till de krav pa anpassning
till omgivningen som f6ljer av plan- och bygglagstiftningen.

Mot bakgrund av att byggnadshjden avviker fran hdgsta tilldtna byggnadshojd ska
néimndens beslut om bygglov undanrsjas och méalet visas &ter till nimnden for fortsatt
handldggning. Eftersom atgérden innebér en avvikelse frdn géllande detaljplan &r
nfimnden skyldig att bereda fastighetséigare, boende och andra som direkt berdrs och
péaverkas av byggnationen tillfdlle att limna sina synpunkter innan frdgan om bygglov

avgors.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

il Tplbths
T F— dluqat

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Henrik L6v, Roger Wikstrom, referent, och
Petra Bergman samt tekniska radet Inger Holmgqvist.

Foéredragande har varit Ote Dunér.
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 5125-20
Mark- och miljédomstolen 2021-02-15
meddelad i
Vixjo

PARTER

Klagande

Maria Tegrell

Skepparevigen 34

246 57 Barsebdck

Motpart

1. Caroline Cerbach

2. Martin Cerbach

Lilla Kanikvéigen 7

237 91 Bjérred

3. Bygg- och miljondmnden i Kévlinge kommun

244 80 Kavlinge

OVERKLAGAT BESLUT

Lénsstyrelsen 1 Skane lins beslut den 23 september 2020 i drende nr 403-19516-

2020, se bilaga 1 :

SAKEN

Rivningslov for rivning av befintligt hus och bygglov for nybyggnad av

enbostadshus avseende fastigheten Barsebdcks Fisklige 1:5 1 Kévlinge kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avsiar verklagandet.

Dok.Id 560608

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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BAKGRUND
Bygg- och miljéndmnden i Kévlinge kommun (ndmnden) fattade den 11 maj 2020
beslut om att bevilja lov for rivning av befintligt hus och nybyggnad av

enbostadshus pa rubricerad fastighet.

Maria Tegrell 6verklagade beslutet till Linsstyrelsen i Skéne l4n (l4nsstyrelsen),
som den 23 september 2020 avslog 6verklagandet.

Maria Tegrell har nu dverklagat linsstyrelsens beslut till mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.
Maria Tegrell har yrkat att bygglovet ska upphévas och att atgidrden p& Barsebiack
Fisklage 1:5 ska justeras enligt foljande.

1. Bostadshuset, med dess vinkelbyggnad, flyttas s6derut till ett avstdnd fran
Missionshusets gavel omca 11 m. |

2. Fonster, takkupor och balkonger som ger insyn i Missionshuset samt dess
uteplatser flyttas eller tas bort:

a. ta bort takkupa &t norr (frin gym/kontor) med omfattande insyn i
Missionshusets sovrum samt trédgérd och uteplatser

b. ersitt fransk balkong (med sidofonster norrut) med ett takfonster
vésterut

c. tabort norrgéende fonster frdn sovrum alt. ersitt med fonster som
endast ger ljusinslépp

d. tabort norrgéende fonster frin vardagsrum.

3. Upphojd terrass inklusive eventuell trappa ned till pool “kortas™ at véster, i
linje med gavel pé vinkelbyggnad sé att insyn ¢ver hick till Missionshusets
uteplatser minskas.

4. Vinkelbyggnaden flyttas soderut i en saidan omfattning att havsutsikten frén
det véstra sovrumsfOnstret 4t séder pa Barsebécks Fisklige 1:6, bibehalls.

5. Byggnader som vetter &t Missionshuset fir enAIjus fasadfirg for reflektion av

Jjuset.
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Till stéd for sin talan har hon bla. anfort foljande.

Sakfel i ldnsstyrelsens beslut
I skélen for lansstyrelsens beslut har hon uppméirksammat grava fakta-/sakfel. D
overklagandet géller omfattande oldgenhet betrdffande insyn och avskdrmning av

ljus kan felen inte forbises.

Pa sidan 5 dversta raden skriver Lénsstyrelsen ”...ndgot mindre takfonster...”
Ritningarna visar att detta ”...ndgot mindre takfonster....” dr en takkupa med
fonster med en glasyta pa ca 1,2 kvm. Glasyta, utblick samt anvéndningsomrade
skiljer sig markant mellan ett takfonster respektive en takkupa och paverkar ddrmed

graden av oldgenhet for Missionshuset.

Pa sidan 5 rad 3 skriver Lansstyreisen ”...ett trekantsfonster p& en takkupa som inte
gérna kan anvindas for nigra lingre betraktelser...”. Ritningarna visar och anger i
text, att den omnémnda takkupan &r en fransk balkong med fonster fran golv till tak.
Storleken pd trekantsfonstret pa sidan av balkongen &r 0,60 kvm dvs. i princip 1 m
brett och 1,2 meter hogt.

Trekantsfonstret dr placerat pa ett sddant sétt att savil sittande som stdende
betraktelser av aktiviteter i Missionshusets sovrum, kan foretas pa néra hall. Inget
fonster &r placerat pd sddra sidan av den franska balkongen, vilket vore naturligt om

fokus hade varit sol och ljusinslépp.

Pa sidan 5 stycke 3 anges att ”...viss insyn frén terrassen pé lovstkt fastighets
nybyggnad men denna kommer att bli kortare &n vad klaganden synes ha uppfattat

och kommer i allt vdsentligt avskédrmas fran klaganden av vinkelbyggnadens tak...”

Ritningarna anger att det kommer finnas en terrass utanfor byggnadens
bottenvéning och en balkong pé 2:a vadningen. Ritningarna visar ocksa att terrassen i
markplan dr 63 kvm med placering véster om huset. Drygt 28 kvm kommer att
forldggas utanfor vinkelbyggnadens vistra gavel.
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Det dr praktiskt omojligt for vinkelbyggnadens tak att avskdrma den del av terrassen
som ligger vister om byggnaden (28 kvm). Terrassen kommer ge full insyn till
Missionshusets uteplatser och tridgérdsytor, sérskilt da terrassen ligger néira

tomtgréns och kommer forliggas 70-90 cm Gver dagens markyta.

Minskat ljus

Lénsstyrelsen argumenterar pa flera stillen for att lovsokt byggnad och fastighet ar
mindre &n klagandens byggnad och att den sdledes inte kan avskirma ljuset. Med
fakta frin Lantméteriet och Kévlinge kommun &r férhéllandena de omvénda, och

besluten har saledes tagits pd felaktiga grunder.

Lénsstyrelsen gor en jamforelse av storlekar mellan gaveln pa lovsokt byggnad och
klagandens byggnad. Det &r oklart varfor denna jamforelse gors da det enbart &r
lovsokt byggnad som skuggar.

Vid bedémningen av hur stor avskidrmning lovsokt byggnad ger bor gavel pa

huvudbyggnad samt 1&ngsida och tak pé vinkelbyggnad beaktas d& det &r dessa som
. tillsammans skdrmar av Missionshusets fyra fonster. Hon hénvisar till en tabell som

visar en jimforelse av byggyta, boyta, nockhdjd samt yta som bl.a. Missionshuset

och lovsokt nybyggnation vinder mot varandra.

Lénsstyrelsen anger pa sidan 5 i 4:e styckets sista del ”...Inte heller kan klaganden
som har en forhallandevis stor byggnad neka grannar att uppfora en byggnad som
klaganden anser vara for stor trots att gaveln pa lovsokt byggnad kommer vara
mindre &n klagandes byggnad....”. Det &r inte byggnadernas storlekar som skall
jdmforas. Det som skall utvdrderas, &r huruvida lovsokt byggnad avskérmar tillgéng
pé dagsljus, sol och utblick for Missionshusets fyra fonster och om detta utgdr en
betydande oligenhet. Vid denna bedémning &r det lovsdkt byggnads gavel och
vinkelbyggnadens lingsida och tak som skall tas i beaktande vid bedomningen.
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Lénsstyrelsen hénvisar pa sidan 6, forsta stycket till en dom fran den 7 juni 2018,
P 5933-17, som orsak till att hénsyn inte kan tas till havsutsikten frin Barsebédck
1:60. Avgorande for beslutet i detta mal &r att ”...sokanden inte kan utnyttjé
byggritten pa sin fastighet pa nagot annat likvérdigt sétt...”. Det finns alternativa
placeringar pé Barsebéck 1:5, med bibehallet nyttjande av byggritten, som endast
till en del inskréinker havsutsikten fran Barsebédck 1:60. Rittsfallet borde séledes

bifalla klagandens 6nskemél om bevarad havsutsikt.

Placeringen av lovgiven byggnad innebér betydande oldgenhet for hilsa och

livskvalitet for boende 1 Missionshuset.

Byggnadens placering pa Barsebéck 1:5 bildar en skdrm som hindrar sol- och
dagsljusinslépp till Missionshuset samt utblicken fran detsamma. Detta innebér stor
oldgenhet for hélsa och livskvalitet for de boende 1 Missionshuset. Det strider d&ven
mot 9 kap. 30 § och 2 kap 9 § plan- och bygglagen, 9 kap. 9 § miljébalken,
forordning (1998:899), 1 kap. 3 § plan- och byggforordningen (2011:338). Hon
hinvisar till ett antal rittsfall, bl.a. MOD 2017:47 och MOD 2012:16 och rapporter

angaende vikten av ljus.

Samtliga myndigheter, forskare och arkitekter i bilagorna i 6verklagandet
understryker och beldgger vikten av tillgang till sol, dagsljus och utblick i bostaden
for bibehéllen hilsa och livskvalitet.

Avskirmningsvinkeln avgor hur mycket dagsljus som nar in i en byggnad. En hog
avskirmningsvinkel krdver storre fonsterarea dn en liten avskarmningsvinkel, for att
samma méngd dagsljus skall nd in i byggnaden. For att berikna dagsljusfaktorn
anvinds bland annat avskdrmningsvinkeln, det vill séga vinkeln mellan motstdende
hus mest avskdrmande del och fonstermitt. Enligt SS 91 42 01 récker det med en
glasyta p& 10-15 % av golvarean, vid en avskérmningsvinkel p& <30 grader, for att
uppnd en dagsljusfaktor pad >1%. Med dagsljusfaktorn 1 % menas lite forenklat att
en hundradel av ljusstyrkan utomhus tar sig in i ligenheten.
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Den lovgivna byggnaden pa Barsebéck 1:5 avskdrmar ljuset frn Missionshusets
rum till en obélsosam niva di avskéirmningsvinkel.éverstiger 30 grader med stor
marginal for arbetskok. En berikning baserad pa en avskdrmningsvinkel om 30
grader och lovgivna hojder, resulterar i att avstandet mellan den lovgivna
byggnaden och Missionshuset bor utdkas till ca 11,7 meter. Hon hdnvisar till en bild
som visar att den avskdrmning Barsebick 1:5 dstadkommer, orsakar icke
tillfredsstédllande dagsljusbelysning f6r Missionshuset. Hon héinvisar dven till en

- bild som visar att avstdndet mellan lovgiven byggnad pé Barsebéck 1:5 och
Missionshuset behdver dkas till drygt 11 m for att en avskdrmningsvinkel pa 30
grader skall uppnas, och dérmed god tillgang pa dagsljus.

Solens hojd varierar Gver aret, och i olika delar av landet. I Barsebédck sé star solen i
58 grader vid midsommar, vid vér- och hostdagjimning i 33 grader och vid
vintersolstdndet i 11 grader. En sol som star hogt nér inte sérskilt 14ngt in i rammet.
Star den lagt s nar den lingre in i rummet, men blir lattare avskdrmad. Ju ndrmare
en skérm star, desto hogre behdver solen sta for att den skall na fram. Solen blir
avskirmad for Missionshusets arbetskék de perioder som solen star ldgre &n 51

grader, vilket i princip &r fran september tom mars.

En solsimulering &r gjord for att visa
- om lovgiven byggnad pa Barsebéck 1:5 skuggar Missionshuset,
- 1 vilken omfattning avskirmningen sker,

- hur ménga timmars sol under dagen som nér gaveln den 1:a och 15:e varje manad.

Resultatet av solsimuleringen presenteras i
- fyra tabeller,

- tva solfilmer samt

- ett antal stillbilder.

Féljande slutsatser kan dras av solsimuleringen.
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Andra vaningens sovrum har idag, aret runt, full tillgéng till arstidernas, viddrets och
dagens olika vdxlingar. En solsimulering visar att bidde Gstra och véstra delen
hamnar i skugga och morker under hela vinterperioden. Under oktober till februari
reduceras mojligheten till sol p& andra véningen till mindre 4n 60 minuter. Tas
dessutom hénsyn till hur ménga soltimmar som faktisk finns under samma period,
s& reduceras mdjligheten ned till mindre &n en kvart. Dagens matplats 4r centrum i
Missionshuset. Det dr vid matbordet vi éter, arbetar under Covid-19, tar
eftermiddagskaffet och laser tidningen. Det dr hér man vill vara eftersom det dr
ljust. De ser himlen och trddgarden och s& virmer solen dér den tittar in.
Solsimuleringen visar att lovgiven byggnad pa Barsebéck 1:5 skédrmar av solen
under oktober till mars. Ett fonster 4t véster hjélper foga under denna period, da
solen redan gatt ned innan den nér till den vistra fasaden. Elektrisk belysning

kommer saledes att krivas under dagtid hela vinterhalvéret.

Arbetskoket drabbas mer. Redan september blir antalet mojliga soltimmar fdrre 4n 5
och detta pagar fram till april. Ett fonster i 6ster bidrar foga da fonsternischens djup
och solens vinkel hindrar Jjuset att fordelas. S& under sju av arets tolv ménader

kommer elektrisk belysning &ven under dygnets ljusaste timmar krivas i koket.

Sammanfattningsvis visar solsimuleringen att Missionshuset far pga lovgiven
byggnad pé Barsebdck 1:5 betydligt mindre &n 5 timmars sol i kket under perioden
mellan host och vardagjimningen. Det ér en betydande oldgenhet att forlora all sol,
dagtid i de rum som de vistas mest i, och under den tiden pa é&ret som de har storst

behov av naturligt ljus.

Fri insyn i bostad — betydande oligenhet

Fri insyn frdn Barsebéck 1:5 in 1 Missionshusets sovrum, badrum, kék och matplats
pa ett avstand av drygt 5 m &r att betrakta som en betydande oligenhet. Insynen
krénker rétten till en personlig sfir s.k. hemfrid d& det odnskade intrénget inte kan
avvisas utan att ticka for fonstren. Att uppleva sig tittad pa i bostadens privata rum
skapar stress, obehag och otrygghet vilket har negativ effekt pd hélsa och
valbefinnande.
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Placeringen av lovgiven byggnad strider ddrmed mot SOU 2007:22 Riitt till
personlig sfir, 9 kap. 30 § och 2 kap 9 § PBL. Hon hénvisar dven till MOD 2017:47

Placeringen av lovgivet bostadshus pd Barsebéck 1:5 och dess kupor, balkong och
fonster &t norr ger total insyn till sovrummets alla ytor, delar av sdng, sdngkanter
och nattygsbord, paklidningsyta framfor klddgarderober och byréer, "vig” fran
badrum till garderober ”vag” fran séng till toalett, insyn i anslutande badrum, insyn
1 arbetskok samt insyn till matplats.

Att folja lansstyrelsens forslag till atgérd; att ticka for fonstren i Missionshuset,
orsakar en betydande oldgenhet p.g.a. brist pa ljus. Enligt 9 kap. 30 § PBL ska
bygglov ges for en atgérd inom ett omrade med detaljplan bla. om atgérden inte
strider mot detaljplanen och atgérden uppfyller de krav som foljer av bla. 2 kap. 9 §
PBL. Av sistndmnda bestdimmelse framgér att lokalisering, placering och
utformming av byggnadsverk inte far ske sa att den avsedda anvdndningen eller
byggnadsverket kan medf6ra en sadan péverkan pé omgivningen som innebér fara
for ménniskors hélsa och sdkerhet eller betydande oligenhet p4 annat sitt (det s.k.

omgivningskravet). Total insyn &r en betydande oldgenhet pa annat sétt.

Samtliga fonster och kupor pa nybyggnationen pa Barsebdck 1:5 som vetter &t
Missionshuset dr placerade pa ett sddant sétt att de ger fri insyn 1 rummen pa
ovanvaningen och stor insyn till bottenvaningens kdk och matplats. De utrymmen |
pa Barsebéck 1:5 som har fonster och takkupor &t norr ir sovrum, gym/kontor, samt

vardagsrum.

Det &r rimligt att i ett sovrum kunna g 14tt- eller oklddd utan kédnslan av att vara
.6vervakad eller att riskera att bli anmdld for forargelsevickande beteende. Det bor
ocks8 vara mojligt att frin en avslutad dusch 1 badrummet, till garderoberna under
snedtaket &t Gster utan att kdnna grannens 6gon pé sig, en knapp billéngd bort.
Utover insyn i sovrummet ges dven fri insyn till sdvil badrum som hall, pa

ovanvéningen,
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eftersom dérrarna till dessa i princip alltid &r 6ppna. Hon hénvisar till bilder som

illustrerar utblickar frén fonster i det nu lovsdkta huset pé Barsebéck 1:5.

Boverket rekommenderar en glasyta pd >10% av golvytan. Att minska insynen till
Missionshuset genom att ta bort eller omplacera fonster/takkupor fir inte ndgon
storre negativ effekt pd ljusforhdllandena i lovgiven byggnad pa Barsebéck 1:5.
Ljusforhéllandena 6verstiger med bred marginal Boverkets rekommendationer. Hon
hénvisar till tabell med vérden avseende ljusinslépp utifrén ritningarna for

Barsebick 1:5.

Fri insyn till trédgardens alla runvsolplatser 4r en betydande oldgenhet for boende i
Missionshuset. Hon hénvisar bl.a. till MOD 2016:37.

At vister har Barsebick 1:5 planerat bygga en upph6jd markterrass som stricker sig
frén vinkelbyggnadens norra langsida till forrddets s6dra langsida. Terrassen r
upphdjd frén dagens marknivd med 70-90 cm. Fran denna terrass far Barsebéck 1:5
full insyn till Missionshusets samtliga sol- och sittplatser. De idag skyddande
hickarna, som &r 1,6-1,7 meter hdga, forlorar sin verkan da den upphéjda terrassen
reducerar dem till en hdjd pa 80-90 cm dvs. knappt midjehdjd. Hon hénvisar till
bilder som simulerar insyn/utblick till och fran den upphdjda markterrassen pa

Barsebick 1:5.

Med hénvisning till rétten till en personlig sfér, &r det oacceptabelt att inte fa
behélla en endaste kvadratmeter med dagsljus, i varken byggnader eller i tradgard

som #r privat.

Fran Barsebick 1:5s fonster &t norr, fransk balkong i sovrum, takkupa 4t norr i
gym/arbetsrum ges full insyn i Missionshusets alla tradgardsrum. Utblick/insyn frén
en andra véning eller en annan upphdjd yta &r svar att skydda sig mot. Hon hénvisar
bl.a. till bilder som simulerar insyn/utblick frén fonsterkupan i gym/arbetsrum och

den franska balkongen i sovrummet pa Barsebéck 1:5.
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Skymd utblick och havsutsikt p.g.a. placering av lovgiven byggnad

Lovgiven byggnad skymmer utblick och havsutsikt frin Missionshusets samtliga
fonster &t s6der. Det finns mdjlighet till annan placering av lovgiven byggnad pé
Barsebédck 1:5 med bibehallen byggritt, och som later Missionshuset behélla utblick
och havsutsikt frén ett av tvd fonster. Lovgiven placering strider mot 2 kap. 9 §
PBL. Forlusten av utsikten &r att betrakta som betydande oldgenhet. Hon hénvisar
till dom fran Viaxj6é Tingsritt med m&lnummer P 257-13 samt bilder som visar
befintlig utsikt/utblick fran Missionshusets véstra sovrumsfonster, en simulering av
utsikt frén sistndmnda fonster med lovgiven byggnad pé plats, befintlig utblick frén

sovrummets Ostra fonster och simulerad utblick frdn sovrummets Ostra fonster

Bristande hdnsyn till stads och landskapsbild

Byggnaden &verstiger tillten byggh6jd med 0,25-0,40 m vilket &r mer 4n
Boverkets tillatna avvikelse pa -/+ 0,1 m. Byggnadens storlek och utformning
harmonierar vidare inte med intilliggande fastigheter utmed Skepparevigen,
Stingbackagrénd, Batsmansgrind och Kulornas griand. Ett solitérhus bor placeras i
en friare omgivning, inte tétt intill ett bevarandevirt solitdrhus. Placeringen och
storleken strider mot 2 kap. 6 § PBL, detaljplan 12-BAS-170, planbestdmmelse
1261-P02/173.

Lovgiven byggnad har en enligt ritningar byggnadshdjd pa 3,75 m med hénsyn till
att takvinkeln dr 48 grader. Enligt 1 kap. 3 § plan- och byggforordning (2011:338)
ska byggnadshéjden riknas upp till skérningen mellan fasadplanet och ett plan som
med 45 graders lutning indt byggnaden berdr byggnadens ték. Ritningarna anger 3,3
m utan hinsyn till 45 graders planet. |

Avvikelsen fran tillaten bygghojd &r inte att betrakta som liten d& den &r 45-60 cm

vilket &r mer dn Boverkets angivna +/- 0,1 m.

I bedomningen hur val foreslagen &tgérd pa Barsebdck 1:5 uppfyller 2 kap. 6 § PBL
ar det inte tillrickligt att endast beakta reglerna i Detaljplanen 12-BAS-170. Aven
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detaljplanen gillande for grannfastigheterna behdver beaktas, planbestdmmelse
1261-P02/173 (frdn 2004).

Kombinationen av héjd, djup och placering av lovgiven byggnad medfor att kravet
pé helhetsverkan inte uppfylls, inte heller kravet pé att inte bli ”...for stor och
dominerande i forhillande till omkringliggande bebyggelse...”. Hon hinvisar bl.a.
till Boverkets fortydligande av Plan- och bygglag (2010:900) 2 kap 6 §.

Forvanskning av natur- och kulturhistoriskt véirde

Kévlinge kommun har i flera utredningar uttryckt att miljén i Baréebéickshamn ir av
kulturhistoriskt virde och r en miljo vird att bevara. I samtliga av dessa omnémns
Missionshuset. I Regionsmuseet/Landsantikvarien i Skanes Rapport 12:2000
foreslas Missionshuset i planbestimmelsen k och i den reviderade versionen frin
2003 av samma rapport har man &ndrat planbestimmelsen till . Motiveringen till

foreslagen planbestdmmelse &r foljande.

Husets kulturhistoriska virde &r kopplat till rollen som missionshus.
Missionsforeningarna spelade ofta en stor roll i samhéllen som Barsebdckshamn.
Idag hotas den hir typen av bebyggelse ofta av att de forlorat sin ursprungliga
funktion. Det dr dirfor 6nskviért att huset fir behalla sin exteriér och kvarvarande

interior mtakt och beritta for framtiden om sin historia.

I detaljplanen for omradet kring Stdngbackagriand (Detaljplan 1261-P02/173) ingér
en milj6konsekvensbeskrivning som &r tilldimplig pa hela Barsebdckshamn, dér

framgér foljande.

Omradet &r beldget inom riksintresseomrade for kulturmiljo, natur samt kustzon.
K46: Barsebick-Hofterup. Motivering: Oppen slittbygd i kustzonen med
forhistorisk boséttnings- och brukningskontinuitet med en dominerande
fornldmningskoncentration i det sedan medeltiden av Barsebécks slott formade
landskapet. De av godsforvaltningen priglade agrara gards- och bymiljoerna samt

fiskeldget Barsebdck med medeltida ursprung. Foljande anges som uttryck for
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riksintresset avseende Barsebdckshamn: Barsebicks fiskeldge med tét och
karaktéristisk bebyggelsestruktur med fiskarstugor, skeppar- och kaptensgérdar med
tillhorande tridgardar. N10: Jaravallen. Riksintresset &r beskrivet huvudsakligen i
geologiska termer. Kustzon: Inom kustzon av riksintresse fir exploateringsforetag
och andra ingrepp i miljon komma till sténd endast om det kan ske pa sidant sétt att

natur- och kulturvérdena inte patagligt skadas....”

En ortsanalys som ir gjord for Barsebdckshamn (Resultat av Ortsanalys for
Barsebédckshamn — pérlan vid kusten) och uttrycker bl.a. att hamnens unika karaktér
bor bevaras och att dess historia behdver goras mer synlig for savil boende som for

besokare.

Det &r svért att se hur placeringen av en stor ny byggnad tétt intill Missionshuset, i
ett samhélle som utmérks av luftighet, ljus och natur, bidrar till att bibehélla
Missionshusets exteriér och interior intakt, eller bevarar dess kulturhistoriska virde.
Rivningen av befintlig byggnad pa Barsebéck 1:5 torde dessutom inte vara tillaten
med hénsyn till 9 kap. 34 § PBL dé den &r en del av den riksintressanta
karakteristiska bebyggelsestrukturen.

Med lovgiven byggnad pa Barsebéck 1:5, kommer Missionshusets fasad och dess
fonster inte att synas for nigon, och dagsljuset kommer inte ldngre nd insidans
fonstersmygar. Upplevelsen for omgivningen blir snarare att Missionshuset byggs
ihop med grannhuset for att bilda ett gigantiskt parhus. Ar det inte denna typ av
forvanskning som PBL 8 kap 13 § ska forhindra.

Att félla de fyra biotopskyddade bjoérkarna pa Barsebdck 1:5 &r ett brott mot
forordningar i sévil miljobalken som plan- och bygglagen. Tréden ingér i en allé
om 11 trad. Lansstyrelsen ir vidtalad och tillsynsérende finns upprattat. Ingen
dispens har givits for att filla dem. Bygglovshandlingar visar att placeringen av
lovgivna byggnader pa Barsebick 1:5, och da sérskilt carport och
biluppstillningsplats, forutsitter/kréver att bjorkallén fills.
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Noteras bor att de tva triid som syns pé byggldvhandhngama avser nya trid av
annan sort, och med annan placering, ca tvd meter innanfor fastighetsgréns.

Bjorkallén dr en virdefull del i Barsebdckshamns naturmiljo.

DOMSKAL

Tillampliga bestimmelser framgér av 1&nsstyrelsens beslut.

Prévningsramen

Mark- och miljédomstolen kan inom ramen for provningen av ett Gverklagat beslut
endast ta stdllning till de fragor som prdvats av underinstansen i det Gverklagade
beslutet. Mark- och miljddomstolens prévning i nu aktuellt mal dr darfor begransad
till aktuell ans6kan. Domstolen kan séledes inte prova de av Maria Tegrell yrkade

dndringarna av den aktuella byggnationen.

Maria Tegrell har &ven anfort att skt atgérd kréver dispens fran biotopskydd for att
kunna genomfSras. Nar det géller eventuellt behov av dispens frén biotopskydd sé
provas det i sdrskild ordning enligt miljobalken.

Mark- och miljédomstolens bedomning

Till st6d for sin talan har Maria Tegrell 1 huvudsak anfort att det finns felaktigheter i
lansstyrelsens beslut som leder till en felaktig bedomning, att byggnationen inte tar
hénsyn till stads- och landskapsbilden, att natur- och kulturvirden forvanskas samt
att placeringen av den aktuella byggnationen innebér en betydande oldgenhet for

boende i Missionshuset p.g.a. insyn, skymd utsikt och avskérmning av ljus.

Domstolen finner i likhet med underinstanserna att lovsokt &tgérd dr planenlig och
instdmmer dven i Ovrigt 1 lénsstyrelsens beslut. Vad klaganden har anfort bl.a. om
den planerade byggnationens paverkan pa omgivningen och effekter i form av

minskat Jjusinsldpp och insyn foranleder inte ndgon annan bedémning.

Overklagandet ska dérfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 8 mars 2021.

Karin Fridell

I domstolens avgorande har deltagit rdidmannen Karin Fridell, ordforande, och
tekniska rddet Marten Dunér. Foredragande har varit beredningsjuristen Frida

Karlsson.



Bilaga 1

BESLUT 1(7)
¥ Lansstyrelsen
& J Skdne 2020-09-23 Dnr 403-19516-2020
F.delg.
VAXJO TINGSRATT
) INKOM: _ 2020-10-28
Kontakt Maria Tegrell MALNR: P 5125-20
Rattsenheten Skepparevz'igen 34 AKTBIL: 2
010-224 16 60 (Exp) 24657 Barseback

Overklagande av beslut avseende bygglov pé fastigheten
Barsebdacks Fisklage 1:5, Kavlinge kommun

Beslut

Liansstyrelsen avvisar 6verklagandet av rivningslov.
£

Lansstyrelsens avslar 6verklagandet i Svrigt.

Redogdrelse for arendet

Bygg- och miljéndmnden i Kavlinge kommun fattade den 11 maj 2020 beslut
(delegationsbeslut) att bevilja lov for rivning av befintligt hus och nybyggnad av
enbostadshus pa rubricerad fastighet.

Beslutet har 6verklagats av Maria Tegrell som framstéllt foljande yrkanden:

- att dtgirden pa Barsebéck Fisklage 1:5 justeras sd att

* Skepparevagens bjorkalle halls intakt och gillande byggnader, i forsta hand, att

* befintliga huvudbyggnader inte rivs utan kan fa fortsitta att vara en del av
Barsebéckshamns kulturmiljé och bidrag till bebyggelsekaraktiren och i andra hand i
det fall rivning av byggnaderna pa Barseback 1:5 likvil tillats, dtgérden justeras s&
att:

* huvudbyggnaden placeras pa ett avstdnd frén Missionshuset som &r minst

11,90 meter,

o med syfte att ge god tillgng till dagsljus, solljus och utblick i Missionshusets kék
matplats och sovrum och dven

o med syfte att skapa ett brandsikerhetsavstind

Postadress Bestksadress Telefon / Fax Bankgiro E-post och webb Soclala medier
205 15 Malmo Sodergatan 5 010-2241000 vx  102-2847 skane@lansstyrelsen.se Facebook: [ansstyrelsenskane
291 86 Kristianstad O Boulevarden 62 A 010-224 1110 www.lansstyrelsen.se/skane  Twitter: @lstskane
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* vinkelbyggnaden justeras i en sddan omfattning havsutsikten &t sydvést pa
Barsebicks Fisklige 1:6 bibehdlls (nockhdjd minskas, langden 4t véster kortas,
placeringen dndras)

* byggnadshéjd, takvinkel, volym, bredd och djup mm anpassas efter

o byggnaderna pa Stingbackagrind (planbeteckning el resp e4 i Detaljplan 1261-
P02/173) alternativt efter

o befintlig byggnad pa Barseback 1:5

* fonster, taklkupor och balkonger som ger insyn i Missionshuset samt dess uteplatser
flyttas eller tas bort

* upphdjd terras inklusive eventuell trappa ned till pool "kortas” 4t véster, i sddan
omfattning att insyn pa éver hick till Missionshusets uteplatser elimineras.

Lovsokanden Caroline Cerbach har spontant bemétt 6verklagandet och Maria
Tegrell har kommit med ytterligare yttrande.

Skal for beslutet

Fastigheten omfattas av en stadsplan frin &r 1973, som enligt 17 kap. 4 § forsta
stycket plan- och bygglagen (1987:10), APBL, och punkt 5 i
dvergangsbestimmelserna till plan- och bygglagen (2010:900), PBL, som ersatt
APBL, galler som detaljplan.

Enligt 9 kap. 30 § PBL ska bygglov ges for en dtgird inom ett omrdde med
detaljplan, om

1. den fastighet och det byggnadsverk som dtgarden avser

a) 6verensstimmer med detaljplanen, eller

b) avviker frén detaljplanen men avvikelsen har godtagits vid en tidigare
bygglovsprévning enligt denna lag eller dldre bestimmelser eller vid en
fastighetsbildning enligt 3 kap. 2 § forsta stycket andra meningen
fastighetsbildningslagen (1970:988),

2. 4tgirden inte strider mot detaljplanen,

3. dtgirden inte maste avvakta att genomfbrandetiden for detaljplanen bérjar 16pa,
och

4. dtgirden uppfyller de krav som foljer av 2 kap. 6 § forsta stycket 1 och 5, 6 §
tredje stycket, 8 och 9 §§ samt 8 kap. 1§, 2 § forsta stycket, 3, 6,7, 9-118§, 12 §
forsta stycket, 13, 17 och 18 §§.

Enligt 2 kap. 6 § PBL ska vid planldggning, i drenden om bygglov och vid atgérder
avseende byggnader som inte kréver lov enligt denna lag, bebyggelse och
byggnadsverk utformas och placeras pé den avsedda marken pé ett sitt som &r

- lampligt med hénsyn till bl.a. stads- och landskapsbilden, natur- och kulturvirdena
pa platsen och intresset av en god helhetsverkan.
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Enligt 8 kap. 1 § PBL ska en byggnad bl.a. vara limplig for sitt &ndamél och ha en

god form-, férg- och materialverkan.

Enligt 2 kap. 9 § PBL fir planliggning av mark och vattenomraden samt lokalisering,
placering och utformning av bl.a. byggnadsverk enligt denna lag inte ske sé att den
avsedda anvéndningen eller byggnadsverket kan medféra en sddan paverkan pa
omgivningen som innebir fara fér manniskors hilsa och sikerhet eller betydande
oligenhet pd annat sitt.

Lansstyrelsen gor foljande bedémning.
Provningsram

Provningsramen i ett Gverklagat drende begrénsas av det overklagade beslutet och
lansstyrelsen kan inte till bedémning ta upp andra frigor @n de som némnden tagit
stéllning till genom det beslut som &verklagats till lansstyrelsen. Vad linsstyrelsen
har att préva i detta drende &r sdledes endast beslutets och lovsokt dtgards
forenlighet med detaljplan och bestimmelser i PBL och huruvida beslutet ska besta
- eller upphavas men lénsstyrelsen kan inte préva alternativa placeringar eller
utformningar av lovsckta byggnader.

Rivningslov

I 13 kap. PBL finns bestdimmelser om 6verklagande av beslut fattade enligt PBL.
Vem som har ritt att Gverklaga ett beslut anges i 13 kap. 8 § PBL som hanvisar till
42 § forvaltningslagen (2017:900), dar det i sin tur anges att ett beslut far 6verklagas
av den som beslutet angdr, om det har gitt honom eller henne emot, och beslutet
kan 6verklagas. For att ett beslut ska angd ndgon pa ett sddant sitt att denne ska fa
overklaga beslutet brukar det allmént sett kravas att beslutet antingen paverkar den
klagandes rittsstallning negativt eller berdr ett intresse som pa ndgot sitt har erkints
av réttsordningen. Om taleritt saknas ska verklagandet avvisas, vilket innebir att
det inte tas upp till prévning.

Av praxis (jfr bl.a. RA 1993 ref. 14) framgdr att bestimmelserna om rivningslov
inte har till syfte att skydda narboende och att nirboende dirfor inte kan anses vara
berdrda av ett beslut om rivningslov pé ett sddant sitt att de har ritt att Gverklaga
beslutet. I egenskap av nirboende har klaganden siledes ingen klagoritt éver
rivningslovet. Overklagandet i den delen kan darfor inte tas upp till prévning.

Bygglov

Arendet avser bygglov for nybyggnad av enbostadshus pa rubricerad fastighet.
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Nimnden har funnit ansékan planenlig. Némndens beslut saknar en motivering och
linsstyrelsen kan endast tolkningsvis sluta sig till att ndimnden torde ha ansett att
kraven i PBL dven i 6vrigt uppfyllts for att kunna bevilja ett bygglov, vilket
innefattar intresset av en god helhetsverkan och avsaknad av betydande oligenhet for
omgivningen.

Klaganden har i ett omfattande 6verklagande med kompletteringar argumenterat for
ett flertal aspekter pd bygglovet, planenligheten av lovsokt dtgard och situationen pd
platsen.

Linsstyrelsen instimmer emellertid i ndmnden att lovsckt dtgird ar planenlig.
Byggnadshéjden raknas pa endast en sida pd byggnaden och dd mot nirmaste
allménna plats som ar vigen osterut dir hogsta tillitna byggnadshéjd pa 3,5 meter,
som raknas till takfot, innehélls. Den takkupa/frontespis som finns pa denna sida ar
av en sadan storlek och utformning att den inte ska riknas in i byggnadens tak och
inte paverkar berakningen av byggnadshéjden.

Fraga ir om nyuppférande av ett nytt bostadshus och dven om det gamla
fiskesamhallet kinnetecknas av stort bevarandevirde brukar det vara svart att stilla
krav p4 att ny bebyggelse ska se ut som den gamla, dven om det ibland sker med
lyckat resultat, utan ny bebyggelse blir ofta ohjélpligt modern och paverkar den
gamla miljén. Ny bebyggelse kan dock utformas pé ett mer eller mindre plats- och
omradesanpassat sitt, med ratt material, kuldrer och exempelvis sprojsade fonster.
Enligt vad som kan uppfattas fran befintliga ritningar kan lovsokt byggnad inte anses
brista i friga om anpassning pd ett sidant sitt att det skulle kunna utgéra hinder mot
ett bygglov.

Enligt klaganden skulle placeringen av nybyggnationen férvanska visentligt
kulturhistoriskt vérde f6r Barsebackshamn, men enligt lansstyrelsen beldgger inget
att sjilva placeringen skulle ha en sédan paverkan oaktat sjilva klagandens byggnad,
missionshuset, kan omfattas av kulturhistoriskt skydd.

Fragan om fillning av trad som klaganden gér gillande skulle omfattas av skydd som
allé provas inte i bygglovsirendet utan skulle eventuellt kunna behdva prévas genom
ansokan fran biofopskydd.

Fragan om brandskydd prévas i' det tekniska utférandet och inte i sjélva
bygglovsprévningen.

En visentlig invindning 4r att nybygget ger upphov till en betydande oldgenhet for
klaganden. Klaganden har dérvid invént mot insyn i sin bostad och tomt.
Linsstyrelsen konstaterar emellertid att nybyggnaden kommer att ha bara ett smalt
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fonster i sovrummet pé Svre plan mot klaganden och nigot mindre takfonster pd
o6vre plan. Vidare har klaganden invéint mot ett trekantsfonster pa sidan pé en
takkupa som inte girna kan anvindas fér ndgra lingre betraktelser mot klagandens
byggnad. P4 nuvarande byggnads 6vre plan finns pd samma stille som planerat
sovrumsfonster ett fonster som &r storre an det som finns pa lovsSkt byggnad och
dven om fonstret idag enligt klaganden gér till ett forrddsutrymme hindrar inget att
det skulle borja anvindas som bostadsyta med storre insynseffekt an i planerad
byggnad. P4 klagandens byggnad finns det i gengild fyra storre fonster pa tva
vaningar som vetter mot lovskt byggnad som ger en storre insyn mot lovsokt
byggnad an frén densamma. Det torde alltsa dels inte uppkomma mer insyn fran
planerade fonster 4n idag, dels har lovsdkanden motsvarande insyn frin klaganden.

Generellt sett kan man inte invinda mot att nya fonster genererar insyn i egen
bostad bl.a. eftersom man inte kan utga frén att ett fonster ska anvandas pa visst sétt
och eftersom man alltid kan skyla sig med gardiner. Pastdendet om att det skulle bli
oméjligt att ga frin singen till toaletten privat eller saknas md&jlighet i missionshusets
sovrum att kid sig privat dr dirmed inte helt klart. Det r vidare inte rimligt att
klaganden ska fd ha fyra stora fénster mot lovsSkandens fastighet men stélla krav pa
att lovsokanden inte ska fa ha nigra fénster mot klaganden.

Det tillkommer dock en viss insyn fran terrassen pa lovsokt fastighets nybyggnad
men denna kommer att bli kortare &n vad klaganden synes ha uppfattat och kommer
att i allt visentligt avskdrmas frén klaganden av vinkelbyggnadens tak pa lovsokt
byggnad, och kan inte anses medféra ndgon sidan oligenhet som kan betecknas som
betydande i PBL:s mening. Det rittsliga avgdrande som klaganden &beropat avsdg
inte ndgon sddan terrass varom ér fraga i drendet.

I fraga om ljusinslipp har klaganden invént att nybygget placeras 4,5 meter fran
tomtgrans och att dtgirden pa Barseback 1:5 behéver med hansyn till dess storlek
placeras drygt 12 meter fran klagandens byggnad for att ge god tillgang till naturligt
dagsljus. Lansstyrelsen konstaterar emellertid att om en placering av lovsdkt &tgird
pa lovsokt fastighet &r planenlig kan invéndningen om énskemalet om mer
Jjusinslapp till klagandens byggnad inte utgéra hinder mot lovsokt placering, sarskilt
som Jovsdkt fastighet &r forhallandevis liten. Vidare kan noteras att klagandens
byggnad ar placerad bara ndgon enstaka meter frin tomtgrdns mot lovsdkt fastighet
och klaganden kan inte nu inteckna utrymme pé grannfastigheter for att tillgodose
sitt behov av ljusinslapp. Inte heller kan klaganden som har en férhéllandevis stor
byggnad neka grannar att uppfé')ra. en byggnad som klaganden kan anser vara for stor
trots att gaveln pa lovsokt byggnad kommer att vara mindre &n klagandens byggnad.
De regler i Boverkets byggregler som dberopats kan inte anvandas av klaganden
gentemot lovsokt fastighet utan de avser reglering av Jjusinslapp for lovsokt

byggnad.
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Klaganden har dven invént att nybyggnaden medf6r minskad havsutsikt. I friga om
placeringen och utformningen av den aktuella byggnaden ska anses utgora en
betydande oldgenhet fér omgivningen i den mening som avses i 2 kap. 9 § PBL pa
grund av minskad havsutsikt kan konstateras att rittstillimpningen visar pd en
spannvidd i bedémningarna mellan 4 ena sidan en mycket hinsynstagande attityd till
grannars utsikt s linge inte byggritten inskrinks (RA 1991 ref. 46) och & andra
sidan en mer restriktiv hillning till huruvida en begransning av sjdutsikt ska anses
utgtra betydande olédgenhet. Ser man till Mark- och miljééverdomstolens avgérande
den 7 juni 2018 i mél nr P 5933-17 synes utrymmet for att betrakta minskad
havsutsikt som en betydande oldgenhet vara minimalt.

I forevarande fall &r klagandens fastighet beldgen mer 4n en kvarts kilometer frén
vattnet, med flera fastigheter och tva vigar mellan fastigheten och havet.
Mellanliggande fastigheter har kunnat bebyggas, och har ocksa enligt klaganden
successivt bebyggts, varvid utsikten minskat. Vid sddana forhallanden kan klaganden
inte anses ha haft ndgra berittigade férvéntningar pd att {3 behalla havsutsikten
oinskrénkt. Den minskade havsutsikten, oavsett hur vérdefull for klaganden, kan
dirmed sdsom rattsldget ser ut f6r nérvarande inte anses utgéra en sidan betydande

oldgenhet enligt 2 kap. 9 § PBL att den skulle utgtra ett hinder mot bygglovet.

Klaganden har argumenterat omfattande i drendet och lansstyrelsen kan dven med
beaktande och 6vervigande av vad klaganden har anf6rt inte finna ndgra hinder mot
lovsokt atgérd och saledes inte nagra skal for att dndra det 6verklagade bygglovet.

Liansstyrelsen finner sdledes att lovsokt atgird inte strider mot géllande detaljplan.
Vidare tyder inget pd att utformningen av byggnaden eller placeringen av densamma
pé den avsedda marken inte skulle vara limplig med hansyn till relevanta
bestdimmelser. Det har inte heller i vrigt framkommit att byggnaden inte skulle
6verensstimma med tillimpliga bestimmelser i PBL. Kommunen har f5ljaktligen
haft fog for sitt beslut. Vad klaganden anf6rt i 6vrigt medfor ingen annan
bedémning. Med hénsyn hértill ska Gverklagandet avslés.

Detta beslut kan Sverklagas hos Mark- och miljédomstolen vid Véxjo6 tingsritt, se
nedan.

Beslutet har fattats av lansassessor Peter Wencel, rattsenheten.

Detta beslut har bekrdftats digitalt och saknar ddrfor namnunderskrift.

Exp. till:
Kivlinge kommun, bygg- och miljénimnden
Martin och Caroline Cerbach, Lilla Kanikvigen 7, 237 91 Bjarred
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HUR MAN OVERKLAGAR

Om ni vill 6verklaga lansstyrelsens beslut ska ni skriva till Mark- och
miljodomstolen vid Vaxjoé tingsritt. Overklagandet ska dock skickas till
skane(@lansstyrelsen.se eller till Lansstyrelsen Skéne, Rittsenheten, 205 15 Malmg.

Av Gverklagandet ska framga vilket beslut ni 6verklagar (ange diarienummer) och
hur ni vill att beslutet ska dndras. Ni bor ocksa tala om varfor ni anser att beslutet
ska dndras. Uppge namn, adress, telefonnummer och eventuell e-postadress. Om ni
har handlingar eller annat som ni anser stéder er uppfattning bor ni skicka med
detta.

Lénsstyrelsen méste ha fatt ert 6verklagande inom tre veckor frén den dag ni fick del
av beslutet. Overklagande av part som féretrader det allméinna ska ha kommit in
inom tre veckor fran den dag dd beslutet meddelades. Annars kan 6verklagandet inte
tas upp till prévning. Om férenklad delgivning tillimpas galler istéllet de regler som
informerats om i samband med bekriftelsen pa 6verklagandet.

Behdver ni veta mer om hur ni ska géra kan ni kontakta lansstyrelsen,
tfn 010-224 16 60 (exp.).

For information om hur Lansstyrelsen Skdne behandlar personuppgifter, se
www.lansstyrelsen.se/dataskydd
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Hur man overklagar
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Vill du att domen ska 4ndras i nigon del kan du
overklaga, Hir fir du veta hur det gar tll.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckot frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns p sista sidan i domen.

Sa hdr gor du
1. Sktiv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfr du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndting du vill ha och varfér
du tycker att Mark- och miljséverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (s mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklata
vad du vill visa med vatje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i mélet.

4. Lamna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan ni dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummet.

Om du har ett ombud, limna ocksi ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under Sverklagandet sjilv eller Iat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
6verklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in 61 sent avvisar domstolen Sver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen éverklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Matk- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pd detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och milj6-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljééverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till prévning.

Mark- och miljééverdomstolen ger prévnings-
tillstind i fyra olika fall.

¢ Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt
titt,

e Domstolen anser att det inte gir att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp milet.

e Domstolen behéver ta upp malet f6r att ge
andra domstolar vigledning i rdtts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skl att ta upp milet av ndgon annan anledning.

Om du sn#e fir prévningstillstind giller den
6verklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
Sverklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har frigor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pd www.domstol.se.
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