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BAKGRUND

Allméint om tvisten

Stockholms stad, Trafikkontoret (Trafikkontoret) har genomfort en offentlig
upphandling avseende l6pande gatuunderhdll och markarbeten bestaende av
ombyggnad av gator, gdngbanor, cykelvéigar, dagvattenledningar, beldggningsarbeten,
slithdlslagning samt underhéll av bergbranter inom Stockholms stad. Entreprenaden
benimns Arsavtal 2017 markarbeten och I6pande gatuunderhall, ytterstaden. Peab
Anldggning AB (Peab) vann upphandlingen och tilldelades kontrakt med samma

bendmning 1 mars 2017 (Kontraktet).

Entreprenaden omfattade en kontraktstid som géllde frdn den 1 april 2017 till den
31 januari 2019, med ratt for bestéllaren att forlinga kontraktstiden med ytterligare ett

plus ett ar. Trafikkontoret valde att inte forldnga kontraktet.

For entreprenaden géllde standardavtalet Allménna bestimmelser for byggnads,
anldggnings- och installationsentreprenader, AB 04. Dessutom géllde bl.a. foljande
kontraktshandlingar:

- Handling 06.1, MER Anldggning 13 (MER)

- Handling 09, Administrativa foreskrifter (AF-delen)

- Handling 10.1, Méngdforteckning, prissatt av Peab (Mangdforteckningen)

- Handling 11.1, Arbetsbeskrivning for l16pande underhall, daterad 2016-11-09

(Arbetsbeskrivningen)

Entreprenaden var en utforandeentreprenad, dvs. en entreprenad i vilken
bestéllaren ansvarar for projekteringen och entreprendrens atagande avser sjilva
utforandet. Entreprendren ersitts for utfort arbete i enlighet med avtalad

méngdforteckning.

Peab har ansokt om stimning mot Trafikkontoret och yrkat erséttning for arbete.
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Trafikkontoret har ansokt om genstimning mot Peab och yrkat ersittning for
forseningsviten avseende arbeten utforda 2017-2019 med 39 687 000 kr jimte rénta.
Trafikkontoret har gjort gillande att Peab under perioden april 2017 till och med
januari 2019 vid ett stort antal tillfdllen har 6verskridit den atgérdstid som foljer av
Kontraktet. Begird ersittning ar emellertid berdknad pé tiden fran och med september
2017 till och med januari 2019. Tvisten i denna del r6r bl.a. i vilken omfattning Peab
har varit forsenade med fardigstillande av drenden samt om, som nu &r aktuellt, krav
pa vite avseende storre delen av drendena har framstillts i tid enligt parternas avtal

(preskriptionsfragan).

Det viteskrav som Trafikkontoret har framstéllt avser uteslutande atgérder for /6pande
gatuunderhall. Med lopande gatuunderhéll avses de underhallsétgérder av mindre
omfattning som utfors fortlopande for att upprétthélla en anldggnings avsedda
funktion. Exempel pa 16pande gatuunderhdll kan vara reparation av slithal (s.k.
potthal), spricklagning, justering av mindre svackor m.m. som har hanterats i den s.k.
Driftportalen. Lopande underhéll bor skiljas fran markarbeten som avser planerade och

sammanhallna storre atgirder for att upprétthélla en anldggnings avsedda funktion.

For 16pande gatuunderhall foreskrivs vite 1 fall di entreprendren inte uppfyller de

atgardstider som foreskrivs 1 Arbetsbeskrivningen for l1opande gatuunderhéll. Dvs. om
entreprendren inte utfor insyning eller fysiska atgirder (t.ex. lagning av potthal) inom
angivna tider. Parterna ar 6verens om att Trafikkontoret framstéllde ett preciserat krav

mot Peab avseende vite den 6 maj 2019.

Séarskilt om preskriptionsfragan

Kontraktshandlingarna

Enligt AF-delen skulle Peab ansluta sig till och arbeta i Trafikkontorets webbaserade
underhéllsportal (Driftportalen), vilket ocksa skedde. Peab skulle ocksa bidra med
synpunkter under bestillarens arbete med att vidareutveckla och anpassa Driftportalen

till verksamheten (AFC.1.).
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Avrop skulle vid l6pande underhéll goras pa bestéllningsblankett arsvis (AFC.43).

I AFC.44 angavs att slitlagerbeldggningar skulle vara utforda senast den 1 oktober eller

efter Overenskommelse med bestéllaren.

Enligt Kontraktet och AFC.45 skulle kontraktsarbetena 1 deras helhet vara fardigstéllda
och tillgéingliga for arlig slutbesiktning senast den 1 november eller efter
overenskommelse med bestéllaren. Arbeten kunde dock komma att bestéllas for

utforande under tiden den 1 november till den 31 mars (AFC.45).

I AFC.713 angavs om slutbesiktning foljande:

Slutbesiktning ska ske drligen efter arbetenas fardigstillande, senast 1/12 varje ar.

Skriftlig anmélan om slutbesiktning ska ske i god tid fore det att entreprenaden
enligt AFC.44 ska vara fardigstalld.

Bestillaren kallar berorda till slutbesiktning.

I kap. 5 § 3 tredje stycket AB 04 anges foljande:

Ansprak pa vite ska framstéllas skriftligen till motparten senast tre manader efter
entreprenadens godkénnande. Ansprak pa vite ar forfallet om det inte framstélls

skriftligen i ratt tid.

Driftportalen

Driftportalen dr en webbaserad underhallsportal som Trafikkontoret anvinder. Den
innehéller system for produktionsstyrning, rapportering och uppfoljning av
verksamheten. Peab anslot sig till och arbetade 1 Driftportalen (AFC.1) men hade inte
tillgdng till portalen i dess helhet.
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Lopande gatuunderhall bestédlldes av Trafikkontoret genom Driftportalen. Anmélningar
fran medborgare rapporterades in i Driftportalen med ett drendenummer samt adress.
Fel som inte bedomts som akut skulle enligt Arbetsbeskrivningen besiktigas/insynas
for bedomning av dtgérd senast dagen efter det att anmélan mottagits. I Driftportalen
erhdll varje drende ett &rendenummer och det noterades fortlopande vilken status som
drendet hade. Nagra exempel pa statusmarkeringar ar "Inkommit", "Synat", "Klart"

och "Godként for fakturering".

Efter det att Peab hade utfort en underhallsatgird och redovisat 6verenskommen
dokumentation genom att ladda upp/spara underlaget i Driftportalen hade Peab att
markera att drendet dr "Klart" 1 Driftportalen. For att ett drende skulle fa status "Klart"
kravdes att bade de faktiska och de administrativa atgdrderna hade utforts. De
administrativa dtgérderna bestod i att fore- och efterbilder skulle 14ggas in 1 drendet, att
arendet skulle prissittas och eventuella hinder noteras. Trafikkontoret hade dérefter att
granska att dtgidrderna hade utforts genom att kontrollera viss dokumentation for att
darefter dndra status for respektive drende fran "Klart" till "Godként for fakturering".
Hérefter har Peab haft ritt att fakturera respektive drende. Nagon annan besiktning &n
Trafikkontorets granskning av Peabs dokumentation har inte gjorts avseende dessa

arenden.

Parterna ar oense 1 frdga om statusen ”Godként for fakturering” innebér entreprenadens
godkdnnande enligt kap. 5 § 3 tredje stycket AB 04. Parterna dr dven oense 1 fraga om
allmén preskription 1 stéllet ska gélla for fordringarna samt om viteskrav framstallts i

tid.

MELLANDOMSTEMA

Tingsrétten har beslutat att som mellandomstema préva om Trafikkontorets

ersittningsansprik avseende forseningsviten till ndgon del &r preskriberade.



Sid 6
STOCKHOLMS TINGSRATT MELLANDOM T 15805-18
2021-04-09

Peab har i forsta hand begért att tingsratten ska faststilla att Trafikkontorets yrkade
foreningsviten avseende drenden som av Trafikkontoret har markerats ”Godként for
fakturering” i Driftportalen innan den 6 februari 2019 &r preskriberade. I andra hand
har Peab begirt att tingsritten ska faststélla att Trafikkontorets yrkade forseningsviten
avseende drenden som utforts av Peab i tiden dessforinnan i vart fall till ndgon del ar

preskriberade.

Trafikkontoret har begért att tingsritten ska faststilla att Trafikkontorets

ersittningsansprak avseende forseningsviten inte till nagon del ar preskriberade.

UTVECKLING AV TALAN I MELLANDOMSTEMAT

Peab
Peab har gjort géllande att treménadersfristen 1 kap. 5 § 3 tredje stycket AB 04 har
borjat lopa fran det att Trafikkontoret har markerat respektive drende 1 Driftportalen

”Godként for fakturering” samt att Trafikkontorets ansprak pa viten framstilldes forst

den 6 maj 2019.

Under alla omsténdigheter har Peab gjort géllande att drenden utforda under ar 2017
ska anses ha godkénts den 1 december 2017 och att drenden utforda under ar 2018 ska
anses ha godkénts den 1 december 2018 enligt kap. 7 § 12 sjunde stycket AB 04. Detta
med foljd att viteskrav avseende dessa perioder som framstillts senare dn tre manader
efter respektive godkénnande, dvs. efter den 1 mars 2018 respektive den 1 mars 2019,
ar preskriberade. Till utveckling av talan i denna del har bolaget anfort i huvudsak

foljande.

Godkdnt for fakturering
Enligt kap. 5 § 3 tredje stycket AB 04 ska ansprdk pé forseningsvite framstillas
skriftligen till motparten senast tre manader efter entreprenadens godkannande. Om sa

inte sker dr eventuellt ansprak pd vite forfallet.
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Efter det att Peab hade markerat drendet som "Klart" i Driftportalen hade
Trafikkontoret att granska drendet innan det markerades som "Godként for
fakturering". Trafikkontorets granskning omfattade all dokumentation som
Trafikkontoret hade kravstéllt. Om Trafikkontoret vid sin granskning inte var ndjda
med utforande eller den presenterade dokumentationen har Trafikkontoret haft att
markera drendet som "Ej godként". Genom att i Driftportalen markera ett drende som
Peab har rapporterat som "Klart" som "Godként for fakturering" har Trafikkontoret
godkint drendet 1 den mening som avses 1 kap. 5 § 3 tredje stycket AB 04 med foljden

att preskriptionstiden borjat 16pa.

Parterna har gemensamt tillimpat avtalet pa detta sitt och bada parter har varit av
uppfattningen att d&rendena genom att de erhillit markeringen ”Godként for
fakturering” 1 Driftportalen dr godkénda 1 den mening som avses enligt AB 04. Att
parterna haft denna gemensamma syn pé drendenas godkénnande och tillimpat avtalet
pa detta sdtt bekréftas 1 e-post fran Trafikkontoret dir Trafikkontoret uttryckt att Vi
anser att allt som fakturerats ar slutbesiktat och godként inom driftportalen”. Det
bekréftas dven av foljande skrivning i ett byggmotesprotokoll den 9 maj 2019
”Slutbesiktning av Driftsportaldrenden, alla drenden som godkénts av [Bestdllaren] 1
Driftportalen anses vara slutbesiktade.” Krav pé vite avseende varje enskilt drende
maste saledes framstéllas inom tre manader fran Trafikkontorets godkdnnande av

respektive drende 1 Driftportalen.

Trafikkontorets krav pa Peab avseende viten for drenden i1 Driftportalen framstélldes
den 6 maj 2019. Detta medfor att Trafikkontorets krav pd vite avseende drenden 1
Driftportalen som Trafikkontoret har markerat "Godként for fakturering” tidigare &n

tre manader dessforinnan, dvs. innan den 6 februari 2019, ar preskriberade.

Arlig slutbesiktning enligt avtalet
Om tingsritten kommer fram till att &rendena 1 Driftportalen inte har godkénts genom
hanteringen 1 Driftportalen, dvs. ndr Trafikkontoret har angett status "Godként for

fakturering", anfor Peab foljande.
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Enligt kap. 7 § 12 sjunde stycket AB 04 ska entreprenaden anses godkdnd frdn den dag
da besiktning ritteligen skulle ha verkstillts om slutbesiktning inte verkstélls inom

foreskriven tid pa grund av bestéllarens underldtenhet.

Arenden utforda under r 2017 skulle, enligt de administrativa foreskrifterna, ha
slutbesiktats senast den 1 december 2017. Négon sadan besiktning har inte hallits,
vilket beror pa Trafikkontorets underlatenhet. Det har inte dlegat Peab att anméla de
16pande gatuunderhallen till slutbesiktning, eftersom anmilan om slutbesiktning enligt
AFC.713 och AFC.44 endast avser slitlagerbeldggningar, vilket inte innefattar I6pande
underhallsétgédrder sisom lagning av potthdl. Om det har funnits ndgon skyldighet for
Peab att anméla drendena till slutbesiktning sd har detta skett genom att Peab markerat
drendena som klara 1 Driftportalen. Det har enligt de administrativa foreskrifterna
ankommit pa Trafikkontoret att kalla till slutbesiktning. Entreprenadarbeten utférda ar
2017 anses didrmed godkédnda den 1 december 2017. Viteskrav som framstéllts senare
an tre manader dérefter, dvs. efter den 1 mars 2018, ar sdledes preskriberade.

Viteskravet framstélldes den 6 maj 2019.

Arenden utforda under &r 2018 skulle, enligt de administrativa foreskrifterna, ha
slutbesiktats senast den 1 december 2018. Nagon sddan besiktning har inte hallits,
vilket beror pa Trafikkontorets underlatenhet. Det har inte dlegat Peab att anméla de
I6pande gatuunderhéllen till slutbesiktning, eftersom anmélan om slutbesiktning enligt
AFC.713 och AFC.44 endast avser slitlagerbeldggningar, vilket inte innefattar I6pande
underhéllsdtgirder sdsom lagning av potthal. Om det har funnits ndgon skyldighet for
Peab att anméla drendena till slutbesiktning sd har detta skett genom att Peab markerat
drendena som klara i Driftsportalen. Det har enligt de administrativa foreskrifterna
ankommit pé Trafikkontoret att kalla till slutbesiktning. Entreprenadarbeten utforda ar
2018 anses didrmed godkédnda den 1 december 2018. Viteskrav som framstéllts senare
an tre manader ddrefter, dvs. efter den 1 mars 2019, ar sdledes preskriberade.

Viteskravet framstélldes den 6 maj 2019.
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Att fel 1 vissa fall har reklamerats av Trafikkontoret efter att ett drende har markerats
som “Godként for fakturering” i Driftportalen betyder inte att drendet inte godkénts av
Trafikkontoret. Att fel kan reklameras efter godkédnnande géller generellt 1

entreprenadritten.

Lépande krav avseende ansprdk pa vite
Trafikkontorets krav pa Peab avseende viten for drenden i Driftportalen framstélldes

den 6 maj 2019 genom att Peab tog del av genstimningen.

Viteskrav har inte framstillts fortlopande under entreprenadtiden. Det stimmer 1 och

for sig att det vid mote har ndmnts att "man arbetar med lista avseende viten".

Trafikkontoret

Trafikkontoret har bestritt Peabs pastaende om att de framstéllda viteskraven ér
preskriberade. Trafikkontoret har 1 forsta hand gjort géllande att entreprenaden har
godkints och avldmnats vid byggmote nr 22 den 9 maj 2019. I andra hand har
Trafikkontoret gjort gillande att entreprenaden har godkénts och avlimnats genom e-

post den 25 mars 2019.

Viteskrav har framstéllts fortlopande, i protokoll frdn ombudsméte den 26 februari
2018, 1 protokoll fran ombudsmote den 10 april 2018, i protokoll fran ombudsmote den
21 augusti 2018, 1 brev fran Trafikkontoret daterat den 11 juni 2018, 1 brev fran
Trafikkontoret daterat den 22 juni 2018, 1 Trafikkontorets svaromal den 23 januari

2019 avsnitt 6.1 och slutligen 1 genstdmningen.

Trafikkontoret har fortlopande meddelat Peab att Trafikkontoret varit av uppfattningen
att Peab varit forsenad och att Trafikkontoret krdvde vite. Peab har inte vid ndgot
tillfalle forrdn 1 gensvaromal gjort géillande att Trafikkontoret inte skulle vara
berittigade till vite eller att viteskravet framstéllts for sent. Trafikkontoret har
visserligen godtagit att det slutliga preciserade kravet om 39 687 000 kr mot Peab

avseende vite har framstillts den 6 maj 2019 men har gjort géllande att viteskrav ocksa
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har framstéllts fortlopande dessforinnan. Under alla forhillanden har Trafikkontoret

gjort géllande att samtliga viteskrav har framstallts i rétt tid.

Om tingsritten finner att ”Godként for fakturering” anses innebdra att entreprenaden &r
godkind enligt AB 04 har Trafikkontoret gjort gillande att allmén preskription ska
anses gélla for fordringarna.

Entreprenadens godkdnnande

Narmare om entreprenadens omfattning m.m.

[ kap. 5 § 3 AB 04 anges att ansprak pa vite ska framstillas skriftligen senast tre
manader efter entreprenadens godkénnande. I kap. 5 § 23 AB 04 anges att om
kontraktsarbetena dr uppdelade 1 huvuddelar sé tillimpas bestimmelserna i kap. 5 AB
04 pa varje huvuddel for sig. Kontraktet mellan Peab och Trafikkontoret dr inte indelat
1 huvuddelar. Hade Trafikkontoret haft for avsikt att godkdnna delar av entreprenaden

hade Trafikkontoret delat in entreprenaden 1 huvuddelar.

Under den tvéériga avtalsperioden har Trafikkontoret rapporterat in ca 5 000
underhallsatgérder. Enligt kap. 4 § 7 AB 04 och parternas avtal har entreprendren en
garantitid om tva ar for material och fem ar avseende arbetsprestation. Enligt samma
bestimmelse har entreprendren dven en tioarig ansvarstid. Peabs tolkning skulle
diarmed i praktiken innebdra att parterna har ca 15 000 olika tidsfrister for
Trafikkontoret att bevaka.

AB 04 innehaller inga sérskilda regler for ramavtal. Regler om entreprenadens
godkénnande méste dérfor tolkas pa samma sétt som en entreprenad som inte ar utford
enligt ett ramavtal. Peabs tolkning innebdr 1 praktiken att varje atgird skulle innebéra
en egen entreprenad. En sédan tolkning finner inte stdd 1 ordalydelsen i AB 04.

Tidigare drsavtal fungerade pa motsvarande sitt.
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Néirmare om nér entreprenaden ska anses godkind

Efter det att Peab hade utfort en underhéllsatgédrd och markerat drendet som "Klart" i
Driftportalen granskade Trafikkontoret underlaget med fore- och efterbilder som Peab
lagt in i Driftportalen. Darefter angav Trafikkontoret status "Godként for fakturering".
Att Trafikkontoret hade meddelat att ett &rende var godként for fakturering innebar
enbart att Trafikkontoret hade accepterat att drendet har utforts och fick faktureras. Det
innebar inte att entreprenaden var godkénd pa ett sédtt som var att jaimstélla med en
slutbesiktning enligt AB 04 eller med f6ljd att tidsfristen 1 kap. 5 § 3 AB 04 borjade
16pa. Aven efter att drenden fatt status "Godkint for fakturering", och efter att
drendena har fakturerats, har Trafikkontoret reklamerat fel 1 utfort arbete samt pétalat
att Trafikkontoret kommer att kréva vite. Enligt kap. 7 § 12 AB 04 ska entreprenaden
godkinnas om det inte foreligger fel. Att Trafikkontoret reklamerat fel visar att
entreprenaden inte dr godkand och slutbesiktigad samt att parterna inte uppfattat
entreprenaden som godkénd och slutbesiktigad. Trafikkontoret bestrider att parterna
skulle ha haft uppfattningen att drendena genom att ha erhallit markeringen "Godként
for fakturering” skulle ha inneburit att &rendena skulle anses godkdnda och

slutbesiktigade 1 den mening som avses 1 AB 04.

Trafikkontoret gor i1 forsta hand géllande att entreprenaden godkindes och avlamnades
vid byggmdéte nr 22 den 9 maj 2019. Enligt parternas avtal ar kravet pa skriftlighet
uppfyllt genom anteckning i protokoll fran byggmote (se kap. 3 § 3 AB 04). 1
protokollet fran byggmoétet angavs foljande. "Slutbesiktning Driftportaldrenden, alla
drenden som godkénts av B 1 Driftportalen anses vara slutbesiktade". Entreprenaden

godkéndes ddrmed den 9 maj 2019.

I andra hand gor Trafikkontoret gillande att entreprenaden godkéndes och avlimnades
genom Trafikkontorets e-post den 25 mars 2019. I e-posten angavs att "Vi anser allt

som fakturerats &r slutbesiktat och godként inom driftportalen."”

Viteskrav dr framstéllt senast tre manader efter entreprenadens godkidnnande.

Viteskravet dr ddrmed inte preskriberat.
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Néirmare om éarlig slutbesiktning enligt avtalet

Att arbetena &r fardigstillda och tillgingliga for slutbesiktning innebér inte att
entreprenaden i sin helhet dr godkdnd. I AFC.713 anges att slutbesiktning ska ske
arligen efter arbetenas fardigstéllande, senast den 1 december varje ar. Skriftlig
anmilan om slutbesiktning ska ske i god tid fore det att entreprenaden enligt AFC.44
ska vara fardigstilld. Nagra arliga slutbesiktningar 6ver 10pande underhall har inte
overenskommits och darfor inte heller verkstéllts. Peab har inte heller vid ndgot
tillfille ldmnat en skriftlig anmélan om slutbesiktning till Trafikkontoret.
Entreprenaden kan dirfor inte anses godkind arligen genom en slutbesiktning.
Preskriptionsfristen om tre ménader enligt kap. 5 § 3 AB 04 ska sdledes inte ridknas
arligen per den 1 december. Det har dlegat Peab att anmila kontraktsarbetena
tillgdngliga for slutbesiktning. Lopande underhéll avser bl.a. reparation av slithél
(potthdl) innefattande slitlager. Savél koden AFC.44 som AFC.713 ér tillimpliga. Det
har dven enligt kap. 7 § 2 AB 04 dlegat Peab att 1 god tid underrétta Trafikkontoret nar
entreprenaden berdknas fardigstélld och tillgédnglig for slutbesiktning. Peab har inte
lamnat ndgon sddan underrittelse. Markeringen Godként for fakturering” uppfyller
varken kraven pa anmédlan om slutbesiktning enligt AFC.713 eller underréttelse om
fardigstdllande och tillgdnglighet enligt kap. 7 § 2 AB 04. Trafikkontoret har inte varit
1 underlatenhet att kalla till slutbesiktning. Inte heller har Peab vid nigot tillfalle
patalat att Trafikkontoret varit 1 underlatenhet och gjort gillande rattsverkan av

underlatenheten.

Att kontraktsarbetena ska vara fardigstéllda och tillgdngliga for arlig slutbesiktning
paverkar inte hela entreprenadens godkdnnande. Oaktat frdgan om det skett en arlig
besiktning eller inte sd dr entreprenaden inte godkédnd. Nigon preskriptionsfrist raknat
fran och med den 1 december &r 2017 och ar 2018 foreligger inte. Bestimmelsen 1 kap.
7 § 12 sjunde stycket AB 04, om att entreprenaden ska anses godkénd frén den dag da

besiktning ritteligen skulle ha verkstillts, &r inte tillimplig.
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Skulle tingsritten komma fram till att tidsfristen om tre ménader ska réknas arligen
fran den 1 december gor Trafikkontoret gédllande att viteskrav har framstillts inom tre

manader fran den 1 december 2018 och den 1 december 2019.

Lépande krav avseende ansprdk pa vite

Trafikkontoret har fortlopande framstéllt viteskrav och meddelat Peab att det har haft
uppfattningen att Peab har varit forsenat och att Trafikkontoret kriavde vite.
Trafikkontoret har vid ett flertal moten och 1 brev angett till Peab att Trafikkontoret
kraver vite och att en sammanstillning har pagétt. Peab har inte haft ndgon invindning
mot Trafikkontorets sétt att hantera vitesfragorna. Peab har inte vid nagot tillfalle
forrdn 1 gensvaromal gjort gillande att Trafikkontoret inte skulle vara beréttigad till

vite eller att viteskravet framstéllts for sent.

Viteskrav framstélldes i1 protokoll frin ombudsméte den 26 februari 2018, 1 protokoll
frdn ombudsmote den 10 april 2018, 1 protokoll fran ombudsmote den 21 augusti 2018,
1 brev fran Trafikkontoret daterat den 11 juni 2018, 1 brev fran Trafikkontoret daterat
den 22 juni 2018, 1 Trafikkontorets svaroméal undertecknat den 23 januari 2019 och
slutligen genom genstamningen som utfairdades den 6 maj 2019. Alla dessa tillfallen
har sedda var for sig men dven sammantaget haft preskriptionsavbrytande verkan for
drenden som utforts innan det att respektive viteskrav framstilldes med foljden att

kravet har framstallts 1 tid.

I protokoll fran ombudsmote den 26 februari 2018 angavs "forsenade drenden - vite,
varit upp péd byggmote, det finns ndgon lista Peab ska svara i kring.". Vidare angavs i
protokoll frain ombudsmote den 10 april 2018 "TK jobbar med lista avseende forsenade
utforda arbeten. Arbetet dr omfattande och tar tid.". I protokoll frain ombudsméte den

21 augusti 2018 angavs "Lista over forseningsviten kommer att komma.".

Trafikkontoret har dven 1 brev den 11 juni 2018 angett att "En sammanstillning pagér

ocksa avseende forseningar i utforande vid potthdllslagningar.". I brev daterat den



Sid 14
STOCKHOLMS TINGSRATT MELLANDOM T 15805-18

2021-04-09

22 juni 2018 angav Trafikkontoret foljande. "Trafikkontoret kommer att aterkomma

med viten avseende de forseningar som forekommit avseende potthalslagningar".

I Trafikkontorets svaromal den 23 januari 2019 gjorde Trafikkontoret géllande att
viteskravet fran september till december ar 2017 uppgick till ca 18 miljoner kr. Det
slutliga preciserade kravet om 39 687 000 kr framstdlldes i samband med genstimning.

Viteskravet avser tidsperioden september 2017 till och med januari 2019.

Under kontraktsperioden har Trafikkontoret och Peab varit oense kring
metod/materialval for lagning av potthdl. Trafikkontoret har dé satt drenden som
godkinda, men betalat ut 75 procent av beloppet. Detta mot bakgrund av en skrivning i
kontraktshandlingen Teknisk Handbok enligt vilken Trafikkontoret har ritt att dra av
25 procent om atgérd ar felaktigt utford.

Nar det géller viteshantering for forsening har Trafikkontoret ”Godkéant for
fakturering” och meddelat att Trafikkontoret aterkommer med sammanstéllning av
forseningsidrenden. Arbetet dr utfort och ska betalas for, men det ar utfort 1 fel tid sa
vite ska utkrévas, vilket gors 1 efterhand.

UTREDNING

P4 Peabs begiran har vittnesforhor hallits med Sebastian Wohlgethan och Emma

Lagasio Frej.

P& Trafikkontorets begiran har vittnesforhor héllit med Tove Nilsson och John
Schrdder.

Parterna har aberopat skriftlig bevisning.
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DOMSKAL

Vitesansprak ska framstdllas inom tre mdnader frdn godkdnnande

AB 04 har utgjort del av parternas avtal. Av kap. 5 § 3 tredje stycket AB 04 foljer att
ansprak pa vite ska framstillas skriftligen till motparten senast tre ménader efter
entreprenadens godkénnande. Ett anspréak pa vite forfaller om det inte framstélls

skriftligen inom rétt tid.

De administrativa foreskrifterna 1 parternas avtal har inte dndrat den reglering av tid for
framstdllande av vitesansprak som aterfinns i den nimnda bestimmelsen i AB 04.

Bestammelsen har inte heller dndrats pa annat sétt.

Enligt parternas avtal har alltsa Trafikkontoret haft att skriftligen framstélla ansprak pa

vite senast tre manader efter entreprenadens godkdnnande.

Parterna har avtalat om arlig slutbesiktning
Parterna har avtalat om att slutbesiktning skulle ske arligen efter arbetenas
fardigstédllande, senast den 1 december varje ar samt att Trafikkontoret skulle kalla till

slutbesiktning (AFC.713).

Av kap. 7 § 12 sjunde och attonde stycke AB 04 foljer att

- om inte slutbesiktning verkstills inom foreskriven tid pa grund av bestillarens
underlatenhet anses entreprenaden godkind och avldmnad fran den dag da
besiktning rétteligen skulle ha verkstallts.

- om parterna avtalat om avlimnandet ska genomforas pa annat sétt 4n genom
slutbesiktning anses entreprenaden godkind och avldmnad nér forutsattningarna

for godkdnnande enligt avtalet dr uppfylld.
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Parterna har inte genom sitt agerande dndrat avtalet om arliga slutbesiktningar
Peab har menat att parterna genom sitt handlande har &ndrat avtalet betrdffande
besiktning och godkénnande av det 16pande gatuunderhéllet. Peab bér bevisbdrdan for

sitt pastaende.

Sebastian Wohlgethan och Emma Lagasio Frej har berittat att de var av uppfattningen
att Trafikkontorets dndring av drendets status till ”Godként for fakturering” innebar att
drendena var slutbesiktigade och godkénda. De har inte nirmare kunnat beskriva hur
de bringats till den uppfattningen utéver hur Driftportalen anvindes och att
slutbesiktning inte gjordes den 1 december arligen. Det har klarlagts att ingen av dem

ursprungligen var ansvariga for projektet frdn Peabs sida.

John Schrdder och Tove Nilsson har berittat att de inte var av uppfattningen att
parterna fordndrat sitt avtal pa sa sitt att statusmarkeringen “Godként for fakturering”

innebar att drendet var att betrakta som besiktigat och godként.

Driftportalen har varit Trafikkontorets digitala verktyg som Peab anslutit till. Att
Driftportalen skulle anvdndas har statt klart redan i anbudsskedet. Anvéndandet av
Driftportalen har inneburit att Trafikkontoret har kunnat kontrollera om det l16pande
gatuunderhallet genomforts genom granskning av de underlag som lagts upp i

Driftportalen.

Det som kommit fram i malet visar inte att parterna under kontraktstiden 1 ndgot
vésentligt avseende har fordndrat sitt sétt att anvdnda Driftportalen. Det har klarlagts
att ytterligare statusmarkeringar togs in i Driftportalen for att béttre beskriva
fortskridandet av pagéende arbeten. Inget har emellertid framkommit om att statusen
”Godkant for fakturering” har getts en fordndrad betydelse mellan parterna. Istillet ger
utredningen for handen att Driftportalen under kontraktstiden anvénts pa det séitt som

foreskrivits enligt parternas ursprungliga avtal.
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Peab har menat att det som angetts i e-post frdn John Schréder den 25 mars 2019 och i
protokoll fran byggmote den 9 maj 2019 bekréftar att parterna dndrat sitt avtal.
Lydelsen av det som angetts i e-posten och i byggmotesprotokollet kan enligt
tingsrittens mening likavél ldsas som att Trafikkontoret vid dessa tidpunkter menade
att drendena var godkénda. Det kan dartill ifragaséttas varfor Peab genom Sebastian
Wohlgethan ville & ndgot sddant bekréftat om parterna var av uppfattningen att
arendena redan besiktigats och godkénts. Omstandigheten att Sebastian Wohlgethan
begdrde ett sidant besked kan tala for att parterna inte hade den uppfattning som Peab
gjort gillande. Vad som angetts i e-posten och byggmoétesprotokollet ger dérfor inte

stod for att parterna genom sitt agerande dndrat sitt avtal.

Det har inte gjorts ndgon drlig slutbesiktning. Omsténdigheten utgor en avvikelse fran
vad som avtalats, men talar inte ensam for att besiktning och godkénnande istéllet

skulle ske genom Driftportalen.

Vad Sebastian Wohlgethan och Emma Lagasio Frej har beréttat om hur de uppfattat
statusmarkeringen ”Godként for fakturering” och att parterna avvikit fran vad som
avtalats genom att inte genomfora arliga slutbesiktningar av det 16pande
gatuunderhallet talar i nigon mén for att parterna foréndrat sitt avtal savitt giller de
arliga slutbesiktningarna. Mot detta star emellertid att anvindandet av Driftportalen
utgjort en ursprunglig del av parternas avtal samt vad Tove Nilsson och John Schroder
omvittnat. Vid en sammantagen beddmning finner tingsrétten inte att Peab visat att
parterna genom sitt agerande dndrat sitt ursprungliga avtal. Avtalet har alltsa inte
inneburit att entreprenaden besiktigats och godkénts genom Driftportalen. Istéllet har

avtalet inneburit att arlig slutbesiktning skulle ske den 1 december.

Trafikkontoret har inte kallat till arlig slutbesiktning

Parterna har avtalat om tider for nér olika delar av arbetena skulle vara utférda och
fardigstéllda. Betriffande slitlagerbeldggningar skulle dessa vara utforda senast den 1
oktober, eller vid tidpunkt enligt sirskild dverenskommelse med bestéllaren (AFC.44).
Kontraktsarbetena i deras helhet skulle vara fardigstéllda och tillgdngliga for arlig
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slutbesiktning senast den 1 november, eller efter overenskommelse med bestéllaren
(AFC.45). Dartill har det statt klart for Trafikkontoret vid vilka tidpunkter som Peab
menat sig ha fardigstillt 16pande gatuunderhdll genom att detta har rapporterats i

Driftportalen.

Tiden for kontraktsarbetenas fardigstdllande och slutbesiktning har alltsé varit tydligt
reglerade 1 parternas avtal och det har dértill funnits en digital funktion for information
om fardigstillande av 16pande gatuunderhall. Trots detta har Trafikkontoret underlatit

att kalla till arliga slutbesiktningar.

Da ingen érlig slutbesiktning skett och detta berott pa Trafikkontorets underlitenhet
ska drenden som utforts innan den 1 december anses godkinda vid denna tidpunkt

enligt kap. 7 § 12 sjunde stycket AB 04.

Fraga dr d& om Trafikkontoret skriftligen framstéllt ansprak pa vite senast tre manader

efter den 1 december. Trafikkontoret bar bevisbordan for att ansprak framstéllts 1 tid.

Trafikkontoret har inte framstdllt ansprdak inom tre manader frdan den 1 december 2017
Betriaffande perioden fram till den 1 december 2017 har Trafikkontoret som
preskriptionsavbrott dberopat ett protokoll fran ett ombudsméte den 26 februari 2018.
Ett ansprak pa vite maste emellertid framstéllas skriftligen for att fa betydelse, se kap.
5 § 3 tredje stycket AB 04.

Tove Nilsson har berdttat om ombudsmoétet den 26 februari 2018, men inte ndrmare
beskrivit pé vilket sétt hon 14t Peab ta del av det skriftliga protokollet fran

ombudsmotet.

Tingsrétten finner inte att Trafikkontoret har visat att protokollet fran ombudsmétet
kom Peab tillhanda inom tre manader fran den 1 december 2017. Trafikkontoret har

ddrmed inte visat att det, betrdffande de drenden som skulle ha slutbesiktigats den 1
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december 2017, har framstillts skriftligt ansprék i tid. Det far till f61jd att vitesansprak

for gatuunderhéllsdrenden som utforts fore den 1 december 2017 har preskriberats.

Trafikkontoret har framstdllt ansprdk inom tre manader fran den 1 december 2018
For de drenden som skulle ha slutbesiktigats den 1 december 2018 har Trafikkontoret

aberopat svaromédlet samt motesprotokoll och brev.

Genom motesprotokoll, brev samt vad John Schréder och Tove Nilsson har uppgett ér
det klarlagt att Peab under 2018 forstod att Trafikkontoret hade vitesansprék pa Peab

inom ramen for parternas avtal betrdffande det I6pande gatuunderhallet.

Svaromalet, som uppfyller skriftlighetskravet och som kommit Peab tillhanda fore den
1 mars 2019, innehaller uppgift om att Trafikkontoret har ansprak pa vite for forsenade
atgirder inom ramen for parternas avtal. Genom tidigare kontakter mellan parterna har
det statt klart for Peab att Trafikkontoret hade vitesansprék pa Peab. Tingsritten finner
mot denna bakgrund att svaromélet uppfyller det krav pa tydlighet som géller for att

astadkomma ett preskriptionsavbrott.

Trafikkontoret har alltsd inom tre ménader frdn den 1 december 2018 framstallt ett
skriftligt vitesansprak till Peab. De drenden som utforts innan den 1 december 2018 ar
diarmed inte preskriberade. Genstdmningen har inneburit att inte heller de viteskrav

som uppkommit efter den 1 december 2018 har preskriberats.

Sammanfattning

Parternas avtal har inte dndrats vilket innebér att arlig slutbesiktning skulle ha
genomforts den 1 december arligen. Underlatenheten att genomfora slutbesiktning har
berott pa Trafikkontoret. Arenden som utforts fram till den 1 december 2017
respektive 1 december 2018 har ddrmed varit att betrakta som besiktigade och
godkinda per respektive dag. Trafikkontoret har frdn den 1 december 2017 respektive
1 december 2018 haft tre manader pa sig att framstélla vitesansprak skriftligen.

Trafikkontoret har inte visat att de framstillt sddant ansprék skriftligen sévitt avser
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perioden fram till den 1 december 2017. Emellertid har Trafikkontoret visat att sadant

ansprak framstéllts inom tre manader fran den 1 december 2018.

Sammanfattningsvis faststéller tingsrétten darfor att viteskrav som avser drenden
utforda fore den 1 december 2017 &r preskriberade. Viteskrav avseende perioden

hérefter dr ddremot inte preskriberade.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1
Overklagande, stillt till Svea hovritt, ges in till tingsritten senast den 30 april 2021.

Provningstillstdnd krévs.

Magdalena Hagg Bergvall Ann-Sofie Bodin Aksel von Sydow
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Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se



2018-11

* Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Anvisningar for éverklagande TR-02 - Dom i tvistemal

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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