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YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att kammarratten undanréjer forvaltningsrattens dom
och faststéller verkets beslut den 19 december 2014 att L-Fabriken
Ekonomisk forening ar skyldig att genom jamkning aterfora tidigare gjorda
avdrag for ingaende mervérdesskatt med 3 428 364 kr for
redovisningsperioderna januari-mars 2012, 3 428 364 kr for
redovisningsperioden januari-mars 2013 och 10 285 092 kr for
redovisningsperioden maj-december 2013. Vidare yrkar Skatteverket att
kammarratten undanrdjer forvaltningsrattens dom nar det galler beviljad

ersattning och anfor i huvudsak féljande.

Skatteverket delar inte forvaltningsrattens bedémning av EU-domstolens
avgorande i mal C-622/11. Det ankommer pa EU-domstolen, i enlighet med
fordelningen av behérighet mellan unionsdomstolen och de nationella
domstolarna, att beakta den faktiska och rattsliga bakgrunden till
tolkningsfragorna, sdsom den angetts i beslutet om hanskjutande.
Rackvidden av EU-domstolens uttalande i mal C-622/11 ska darfor
begransas till att avse de speciella omstandigheter och den sarskilda
lagstiftning som foreldag i malet. Det gar inte av domen att dra saddana
generella slutsatser att kdparen aldrig kan jamka om det sker en andrad

anvéandning under dennes innehavstid.

I andra hand ska jamkning anda ske hos foreningen av féljande skal. Den
frivilliga skattskyldigheten dvergar automatiskt pa foreningen och
foreningen trader in i séljarens stélle nér det géller rattigheter och
skyldigheter. Transaktionen far darmed anses som en
verksamhetsoverlatelse. Vid en verksamhetsoverlatelse trader koparen in i
saljarens stélle. En tidigare agares avdrag for ingaende skatt far, vid dennes
forvérv av investeringsvaran, betraktas som om ett avdrag har gjorts av den
nye agaren. Om det sker en jamkningsgrundande héndelse hos den nye

agaren, t.ex. en dndrad anvandning eller forsaljning, blir det den nye &garen
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som blir skyldig eller far ratt att jamka avdraget for ingaende skatt. Det far
da anses att jamkningsskyldigheten kommer att avila samma skattskyldiga

person som gjorde det ursprungliga skatteavdraget.

I malet C-622/11 prévade EU-domstolen emellertid inte fragan om
jamkning i samband med Overforing enligt artikel 19 i mervérdesskatte-
direktivet (verksamhetsoverlatelse, kammarrattens anm.). Domstolens
uttalande i det malet saknar darfor betydelse for bedémningen av aktuell

rattsfraga.

Pa grund av ovanstaende &r det foreningen som ska jamka med anledning av

féreningens dndrade anvéndning av fastigheten.

For det fall kammarrétten beslutar att bevilja foreningen erséttning for
kostnader bor erséttning beviljas enligt réattshjalpstaxan.

L-Fabriken Ekonomisk férening anser att Skatteverkets 6verklagande ska
avslas. For det fall kammarratten skulle anse att jamkningsskyldighet
foreligger vidhaller foreningen sitt alternativa yrkande framstallt i
forvaltningsratten att investering hanforlig till Sthim Modecenter inte ska
inga i ursprungsbeloppet for jamkningen. Foreningen yrkar erséttning for
sina kostnader i kammarratten med totalt 33 615 kr motsvarande 12,5

timmars arbete. Foreningen anfor i huvudsak foljande.

Precis som i férevarande fall ankom jamkningsskyldighet i mal C-622/11 pa
koparen. Det var koparen som ansags ha orsakat jamkningen genom att inte
anvanda fastigheten i mervardesskattepliktig verksamhet och det var
koparen som beddmdes jamkningsskyldig enligt den nederlandska
skattemyndigheten. | forevarande fall &r det fraga om en identisk situation
som den EU-domstolen har bedomt i malet C-622/11.
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Skatteverket har aldrig faststallt att det skulle vara fraga om en
verksamhetsoverlatelse i forevarande fall. Verket anfor att en
verksamhetsoverlatelse innebar att koparen intrader i saljarens stalle, bl.a.
vad géller redovisning av mervardesskatt och att detsamma bor galla aven
vid jamkning, liksom att namnda slutsats medfor att tidigare dgarens avdrag
for ingaende mervardesskatt darfor far betraktas som ett avdrag gjort av den
nya dgaren av investeringsvaran. Nagot lagstod eller forarbetsuttalande som

stodjer dessa pastaenden framfors inte.

EU-domstolens uttalande om jamkningsskyldighet och mgjlighet att
overfora den pa annan an den som gjort avdraget ar sa entydigt och generellt
formulerat att det saknar betydelse om det &r fraga om en
verksamhetsdverlatelse eller fastighetsoverlatelse. Skatteverket har saledes,
oavsett dverlatelseform, inte haft ratt att dverfora jamkningsskyldigheten pa

foreningen.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarréatten instdmmer i forvaltningsrattens bedémning att EU-
domstolens uttalanden i malet C-622/11 ar entydiga och generella och att
avgorandet darfor inte kan tolkas pa annat sétt an att jamkningsskyldigheten
av ingdende mervardesskatt inte kan aldggas nagon annan an just den person
som har gjort avdraget for den skatt som ska jamkas. Detta innebar, genom
principen om EU-rattens foretrade, att 8 a kap. 12 § mervardesskattelagen
(1994:200) inte ska tillampas i detta fall (se &ven Kammarrétten i
Sundsvalls dom i mal nr 1803-16).

Vad betraffar Skatteverkets andrahandsyrkande att 6verlatelsen ska anses
vara en verksamhetsoverlatelse anser kammarratten att enbart en forandring
av hur transaktionen benamns inte kan utgora skal att franga det generella
uttalande som EU-domstolen gjort.
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Ersattning for kostnader

Kammarréatten anser inledningsvis att foreningen haft ratt till ersattning for
kostnader i malen i forvaltningsratten och att den dar beviljade ersattningen

ar skalig.

Kammarréatten har avslagit Skatteverkets dverklagande. Kammarratten anser
att foreningen som motpart har varit i behov av ombud. Foéreningen har
ansokt om ersattning med 33 615 kr. Med hansyn till malens omfattning
samt att de innefattar fragor som far anses vara av betydelse for
rattstillampningen anser kammarratten att det ar skéligt med ersattning for
kostnader med 20 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formular 3).

Gabriella Loman Mikael Aberg Anna Malmstrom
kammarrattsrad kammarrattsrad tf. kammarrattsassessor
ordférande referent
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Forvaltningsratten bifaller 6verklagandet och forklarar att L-Fabriken
Ekonomisk forening inte ar skyldig att genom jamkning éterfora tidigare
gjorda avdrag for ingdende mervardesskatt for redovisningsperioderna
januari — mars 2012, januari — mars 2013 och maj — december 2013
hanforliga till fastigheten Sickladn 145:17 som den tidigare &garen till
fastigheten har gjort.
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www.domstol.se/forvaltningsratt
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Forvaltningsrétten beviljar L-Fabriken Ekonomisk forening ersattning for

kostnader i forvaltningsratten med 45 000 kr.
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YRKANDEN M.M.

Skatteverket beslutade i omprovningsbeslut den 19 december 2014 bl.a.
att Fastighets AB Garverigrand (bolaget), som sedermera fusionerats med
L-Fabriken Ekonomisk forening (féreningen) ar skyldig att till foljd av
jamkning aterfora tidigare gjorda avdrag for ingaende mervardesskatt
hanforliga till fastigheten Sickladn 145:17 som Nacka Industrilokaler HB
(den tidigare dgaren till fastigheten) hade gjort. Skélen for beslutet framgar

av bilaga 1.

Foreningen yrkar i forsta hand att ndgon skyldighet att betala den ingaende
mervéardesskatt som aterforts i enlighet med bestammelserna om jamkning i
mervardesskattelagen (1994:200), ML, inte aligger foreningen. | andra hand
yrkar foreningen att mervardesskatt for den investering som avser Sthim
Modecenter inte ska inga i ursprungsbeloppet for jamkningen. Féreningen

yrkar ocksa erséttning for ombudskostnader med 154 000 kr.

Till grund for sin talan anfor foreningen i huvudsak foljande. Vid en
EU-konform tolkning av de svenska jamkningsreglerna framgar att dessa
strider mot EU-ratten. Av EU-ratten foljer att ingen annan part an den som
ursprungligen har gjort ett avdrag for ingadende mervardesskatt ska kunna
alaggas en skyldighet att justera det tidigare gjorda avdraget. FGreningen &r
foljaktligen inte skyldig att jamka mervérdesskatt angiven i den jamknings-
handling som mottogs vid fastighetsforvarvet 2010. EU-domstolen har i
avgorandet Pactor Vastgoed BV uttalat att belopp som ska erldggas som en
foljd av jamkningen av ett mervardesskatteavdrag inte far uppbéras fran
nagon annan an den skattskyldiga person som gjorde avdraget. Det innebar
att en nationell bestdmmelse som foreskriver att betalningsskyldigheten
avseende jamkning ska/far dverforas pa annan part inte ar tillaten enligt
EU-ratten. Eftersom ML ska tolkas EU-konformt kan foreningen inte

alaggas en skyldighet att erlagga betalning for jamkning av det
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mervardesskatteavdrag som den tidigare &garen till fastigheten har gjort med
avseende pa tillhandahallanden som foreningen har statt utanfér. Om
forvaltningsratten finner att foreningen ska anses skyldig att jamka ska i vart
fall ingdende mervardesskatt avseende investeringen for Sthim Modecenter
inte ingd i ursprungsbeloppet for jamkningen eftersom jamkning inte ska
ske i fall da det visats eller bekraftats att egendom forstorts eller gatt
forlorad.

Skatteverket vidhaller vid obligatorisk omprévning sitt tidigare beslut.

SKALEN FOR AVGORANDET

Bakgrund

Bolaget forvarvade den 16 mars 2010 fastigheten Sickladn 145:17 som vid
kodpet helt omfattades av frivillig skattskyldighet. Tilltrddesdagen var den
20 september 2010. Vid tilltradet undertecknades en jamkningshandling
mellan bolaget och den tidigare agaren till fastigheten. Pa tilltradesdagen
registrerades bolaget som frivilligt skattskyldig. Redan innan tilltradet
ansokte bolaget om bygglov, vilket beviljades den 20 mars 2011. Enligt
foreningen ansokte bolaget om bygglov for att kunna ombilda fastigheten
till bostadsratter om marknadsforutsattningarna blev de ratta. | januari 2012
beslutade bolaget att paborja utatriktad byggverksamhet och pabdrjade
ocksa ombyggnaden av fastigheten till bostadsratter. Den 24 maj 2013

fusionerades bolaget med foreningen, som fardigstallde ombyggnationen.
Vad malen galler
Fraga i malen ar om Skatteverket har haft fog for sitt beslut att alagga

foreningen en jamkningsskyldighet for ingaende mervérdesskatt som den

tidigare dgaren till fastigheten dragit av under perioder innan bolaget hade
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tilltratt fastigheten Sicklaon 145:17. Harvid uppkommer fragan om
bestammelserna om jamkning av ingdende mervardesskatt i ML &r forenliga
med EU-ratten.

Forvaltningsratten har i dom denna dag (mal 22224-15 och 22227-15) tagit
stallning till foéreningens yrkande om att det 6verklagade beslutet ska

undanrgjas pa den grunden att beslutet uppvisar allvarliga formella brister i
de delar beslutet ror forutsattningar for efterbeskattning (bl.a. redovisnings-

perioden januari-mars 2011).

Frivillig skattskyldighet och jamkning

Vid forvarv av en fastighet som omfattas av frivillig skattskyldighet Gvergar
den frivilliga skattskyldigheten fran och med tilltradesdagen till den nya
agaren om inget annat avtalats. Av 9 kap. 5 8 ML foljer att huvudregeln &r
att den nya agaren automatiskt blir frivilligt skattskyldig pa tilltradesdagen
och intrader i den tidigare &garens stalle nar det géller rattigheter och

skyldigheter enligt mervardesskattelagen.

Av 9 kap. 6 § ML framgar att den frivilliga skattskyldigheten bl.a. upphor
nar fastighetsagaren 6vergar till att anvanda fastigheten for annat andamal
an for skattepliktig uthyrning eller annan 6verlatelse. Skattskyldigheten
upphor emellertid inte om lokalen efter den skattepliktiga uthyrningen star
outhyrd, om fastighetsagarens avsikt ar att fa till stand skattepliktig
uthyrning av den (prop. 1999/2000:82 s. 142). Skattskyldigheten upphér
aldrig enbart pa grund av 6verlatelsen, men kan upphora pa grund av att den
nye fastighetsdgaren borjar anvénda fastigheten i en verksamhet som inte
medfor skattskyldighet (a. prop. s. 79).

Enligt 9 kap. 10 8 ML ska jamkning ske nér frivillig skattskyldighet upphor.

Genom jamkningen kan avdrag for ingdende mervardesskatt korrigeras sa
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att det motsvarar anvandningen av en tillgang i den momspliktiga
verksamheten. Andras anvandningen av en fastighet inom korrigeringstiden,
vilken ar tio ar, medfor andringen att jamkning ska ske. Detta féljer av

8 akap. 6 8§ ML.

Av 8 a kap. 12 § ML féljer att vid 6verlatelse av en fastighet ska forvarvaren
dverta dverlatarens rattighet och skyldighet att jamka avdrag for ingaende
skatt. Det ar dock alltid den forre agaren som ska jamka pa grund av

forandringar som intréaffat under dennes innehavstid.

EU-ratt

EU-domstolen har i mal C- 622/11, Pactor Vastgoed BV, provat fragan om
sjatte mervérdesskattedirektivet (77/388/EEG), som idag ersatts av
mervardesskattedirektivet (2006/112/EG), utgor hinder for att de belopp
som ska erlaggas som en féljd av jamkning av ett mervérdesskatteavdrag
uppbars fran nagon annan an den skattskyldiga person som gjorde avdraget.
| mélet hade det nederlandska bolaget Pactor Vastgoed BV (Pactor)
forvarvat en fastighet dar kopeskillingen frivilligt belastats med
mervardesskatt, vilket var mojligt enligt nederlandsk ratt om fastigheten
skulle anvéandas i momspliktig verksamhet. Pactor salde sedan fastigheten,

utan att ha anvant den i momspliktig verksamhet.

De nederlandska skattmyndigheterna ansag att forsaljningen av fastigheten
till Pactor skulle ha undantagits fran mervérdesskatt, eftersom bolaget inte
hade iakttagit villkoret att anvéanda fastigheten i momspliktig verksamhet.
En jamkningsskyldighet ansags foreligga avseende den tidigare dgarens
forvarv av fastigheten eftersom fastigheten sedan skulle ha dverlatits utan
mervérdesskatt till Pactor. Enligt nederlandsk ratt ankom denna jamknings-
skyldighet pa Pactor och inte pa den tidigare dgaren. Pactor ansags ha

orsakat jamkningen genom att inte anvénda fastigheten i en momspliktig
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verksamhet. EU-domstolen anforde att betalningsskyldigheten till féljd av
jamkningen aligger den som ursprungligen gjorde avdraget. Néar ett

mervardesskatteavdrag som gjorts av en skattskyldig person jamkas ska de
belopp som ska erldaggas som en féljd av jamkningen betalas in av just den

skattskyldiga personen (p. 36).

EU-domstolen uttalade vidare att om jamkningen ansags kunna tréaffa en
annan skattskyldig person an den som tagit emot leveransen av varor eller
tillhandahallandet av tjanster skulle det vara fraga om en tolkning som ar
ofdrenlig med de mal som efterstravas med direktivet (p. 37). Sjatte
mervardesskattedirektivet ansags utgora hinder for att de belopp som ska
erlaggas som en foljd av jamkningen av ett mervardesskatteavdrag uppbérs
fran ndgon annan an den skattskyldiga person som gjorde avdraget. EU-
domstolen uttalade ocksa att omstandigheten att det i direktivet inte anges
uttryckligen vilken skattskyldig som ska betala skatteskulder som foljer av
jamkningen inte innebér att medlemsstaterna fritt kan besluta om vem som

ska vara skyldig att erlagga skatten i ett sddant sammanhang (p. 30-31).

Forvaltningsrattens bedémning

Av handlingarna i malen framgar att bolaget i samband med tilltradet till
fastigheten Gvertog den frivilliga skattskyldigheten. Nagot avtal om att s&
inte skulle ske har inte uppréttats mellan den tidigare dgaren och bolaget och
det har inte heller gjorts sannolikt att avsikten redan vid tilltradet var att
bedriva en annan typ av verksamhet. Den omsténdigheten att bolaget redan
fore tilltradet ansokte om bygglov innebér inte att bolaget redan vid tilltradet
hade en avsikt att anvanda fastigheten i sadan verksamhet som inte omfattas
av frivillig skattskyldighet. Bolaget 6vertog darmed den frivilliga skatt-
skyldigheten samt den tidigare dgarens réattigheter och skyldigheter avseende

mervardesskatt. Fastighetens anvandningsomrade andrades i januari 2012 i
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och med att bolaget inledde en ombyggnation till bostadsrétter, vilket ar en

skattefri verksamhet.

Fragan som forvaltningsratten har att ta stallning till ar om foreningen kan
alaggas en jamkningsskyldighet for den ingdende mervardesskatt som den

tidigare dgaren dragit av i samband med investeringar pa fastigheten.

Enligt 8 a kap. 12 § ML overtar forvarvaren av en fastighet 6verlatarens
rattighet och skyldighet att jamka avdrag for ingaende mervardesskatt, under
forutsattning att forandringen i verksamheten som leder till jamkning
intraffar forst under forvérvarens innehavstid. Vid en direkt tillampning av
bestammelserna i ML &r foreningen saledes skyldig att jamka den ingaende
mervardesskatt som den tidigare dgaren dragit av eftersom foreningen (las

bolaget) forandrat verksamheten pa fastigheten under korrigeringstiden.

| det ovan refererade Pactor Vastgoed BV har EU-domstolen tydligt slagit
fast att mervardesskattedirektivet utgor hinder for att de belopp som ska
erlaggas som en foljd av jamkningen av ett mervardesskatteavdrag uppbérs
fran ndgon annan an den skattskyldiga person som gjorde avdraget. Enligt
forvaltningsrattens mening maste bestammelserna i ML som innebér att
jamkningsskyldigheten kan éverforas till en annan person darmed anses

ofdrenliga med EU-ratten.

EU-domstolen konstaterar ocksa att syftet med bestammelserna om
jamkning i direktivet ar att 6ka avdragens exakthet for att garantera
mervardesskattens neutralitet, sa att de transaktioner som har utforts i det
tidigare ledet endast ger fortsatt ratt till avdrag i den man dessa anvands i

samband med mervardesskattepliktiga transaktioner (p. 34).

Skatteverket har anfort att en verksamhetsdverlatelse har skett och att

rattsfallet Pactor Vastgoed BV darmed inte &r tillampligt i malen.
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Forvaltningsratten anser att EU-domstolens uttalande om jamknings-
skyldigheten och mojligheten att 6verfora den pa andra personer ar sa
entydigt och generellt formulerat att det saknar betydelse om det ar fraga om

en verksamhetsoverlatelse eller endast ett rent fastighetsforvarv.

| forarbetena till ML har tidigare uttalats att artikel 20.4 i sjatte
mervardesskattedirektivet, som anger att medlemsstaterna far infora
lampliga atgarder i syfte att sékerstalla att jamkningen inte innebar nagra
omotiverade fordelar, bor innebara att landerna ocksa ges rétt att dverfora
jamkningsskyldigheten pa den nye fastighetsagaren (prop. 1999/2000:82 s.
56).

| rattsfallet Pactor Vastgoed BV ansdg EU-domstolen att Pactor inte fick
nagra omotiverade fordelar pa grund av de justeringar som foretogs inom
ramen for nederlandsk ratt. Detta dels da fastighetsforvarvet undantogs fran
mervardesskatteplikt med retroaktiv verkan fran och med tillhandahallandet
av fastigheten till Pactor, dels da den mervardesskatt som Pactor betalade

vid forvarvet annullerades.

Forvaltningsratten anser savitt framkommit i malen att inte heller foreningen
kan anses ha fatt nagra omotiverade fordelar mot bakgrund av att bolaget
vid forvarvet dvertog en fastighet som omfattades av frivillig skatt-
skyldighet och den frivilliga skattskyldigheten inte upphdrde forran

ombyggnationen inleddes.

Sammanfattningsvis finner forvaltningsratten att EU-domstolens avgérande
i mal C- 622/11 inte kan tolkas pa annat satt an att jamkningsskyldigheten

av ingdende mervardesskatt inte kan aldggas nagon annan an just den person
som har gjort avdrag for den skatt som ska jamkas. Skatteverket har darmed

inte haft mojlighet att 6verfora jamkningsskyldigheten pa foreningen for de
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avdrag som den tidigare &garen gjorde for ingdende mervardesskatt.

Overklagandet ska saledes bifallas.

Ersattning for kostnader

Foreningen har framstéllt ett ersattningsyrkande om 154 000 kr for ombuds-
kostnader. Ersattningsyrkandet ar inte specificerat och antalet timmar for
arbete nedlagt i forvaltningsrétten &r inte redovisade. Skatteverket avstyrker

bifall till yrkandet om erséttning i sin helhet.

Foreningen har vunnit bifall till sin talan. Malen ar materiellt komplicerade
och forvaltningsratten bedomer att féreningen skaligen har behévt anlita
ombud for att ta tillvara sin rétt. Forvaltningsratten finner att erséttning for
kostnader hanforliga till arbete nedlagt i forvaltningsrétten ska medges med
skaliga 45 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgOrande kan dverklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bilaga 2 (DV 3104 A).

Michael Erliksson

Chefsradman

Namndeméannen Ake Grafstrém, Maj-Lis Granskog och Malin Forsberg

Helgesson har ocksa deltagit i avgorandet.

Forvaltningsrattsnotarien Hedvig Samuelsson har foredragit malen.



Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarréatten inom tvd manader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande &r sista dagen for Gverklagande tva manader fran den dag da han/hon fick del av
kammarrattens beslut. Om klaganden fick del av kammarréttens beslut t.ex. den 30 juni maste skrivelsen
med Overklagande ha kommit in senast den 30 augusti. Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31
juli, som inte har nagon motsvarighet tva manader senare, loper tiden i stallet ut pa slutmanadens sista
dag, dvs. i det har exemplet den 30 september. Om sista dagen for Gverklagande infaller pa en lrdag,
sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nésta
vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kravs att prévningstillstand
meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om det ar av vikt for ledning av
réttstillampningen att dverklagandet provas eller om det finns synnerliga skal till sddan prévning, saésom
att det finns grund for resning eller att malets utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att det klart och
tydligt framgar av Overklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstand bor meddelas.

Om en part har éverklagat beslutet far &ven motparten ge in ett 6verklagande, trots att den géllande tiden
for 6verklagande gatt ut. Ett sadant (anslutnings-) 6verklagande ska ges in inom en manad raknat fran
utgangen av den tidigare Gverklagandetiden. Ett anslutningsoverklagande forfaller om det forsta
overklagandet aterkallas eller av annan anledning forfaller. Aven nér det géller anslutningséverklagande
krévs provningstillstand.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill aberopa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarrattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 683 Formular 3



