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HOVRÄTTEN FÖR 
VÄSTRA SVERIGE 
Avdelning 3 
Rotel 32 

DOM 
2021-07-06  
Göteborg 

Mål nr 
B 6236-20 
 
 

 

Dok.Id 599815     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 40 
401 20 Göteborg 

Packhusplatsen 6 031-701 22 00  - måndag – fredag 
08:00–16:00 E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 

www.vastrahovratten.domstol.se 
 

 
ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Göteborgs tingsrätts dom den 17 november 2020 i mål nr B 2039-19, se bilaga A 
  
PARTER (antal tilltalade 1) 
  
Motpart (Åklagare) 
Kammaråklagaren Niklas Högdén 
Göteborgs åklagarkammare  
  
Motpart (Målsägande) 
Västra Götalands läns landsting 
Regionens Hus, 462 80 Vänersborg 
  
Företrädd av åklagaren 
  
Klagande (Tilltalad) 
Farzad Rezaei, 19660803-1537 
Silverhjelmsvägen 4, 433 50 Öjersjö 
  
Ombud och offentlig försvarare: Advokaten Thomas Pettersson 
Box 5243, 402 24 Göteborg 
  
SAKEN 
Trolöshet mot huvudman, grovt brott 
_____________________________ 
  
 
HOVRÄTTENS DOMSLUT 

  

Hovrätten fastställer tingsrättens domslut.   

 

Thomas Pettersson får ersättning av allmänna medel med 6 234 kr, varav 4 987 kr för 

arbete och 1 247 kr för mervärdesskatt. Farzad Rezaei ska ersätta staten för 2 500 kr av 

denna kostnad. 

 

______________________________ 

 

 



  Sid 2 
HOVRÄTTEN FÖR 
VÄSTRA SVERIGE 

DOM 
2021-07-06 

B 6236-20 

Avdelning 3  
 
YRKANDEN M.M. I HOVRÄTTEN 

 

Farzad Rezaei har yrkat att hovrätten ogillar åtalet och skadeståndsyrkandet samt 

befriar honom från återbetalningsskyldighet avseende kostnader för försvararen vid 

tingsrätten.  

 

Åklagaren har motsatt sig ändring av tingsrättens dom.  

 

Hovrätten har avgjort målet utan huvudförhandling. 

 

UTREDNINGEN I HOVRÄTTEN   

 

Hovrätten har tagit del av i huvudsak samma bevisning som tingsrätten, varvid 

förhören som hölls där med Farzad Rezaei, Helena von Sydow, Pernilla Hillerborg, 

Johanna Börjesson, Arndis Ingvarsson och Karin Eliasson har spelats upp med ljud 

och bild.  

 

HOVRÄTTENS DOMSKÄL 

 

Skuld 

 

I likhet med tingsrätten anser hovrätten att det är utrett att under den angivna tids-

perioden har det skapats 212 falska recept och därefter vid 53 tillfällen expedierats 

läkemedel med dessa recept som underlag. Likaså delar hovrätten tingsrättens be-

dömning att det är klarlagt att det sammantagna värdet av expedierade läkemedel 

uppgick till cirka 400 000 kr, att denna skada direkt har drabbat Västra Götalands-

regionen samt att det har funnits en beaktansvärd fara för att Kronans Apotek skulle 

drabbas av slutlig ekonomisk förlust på det sätt som åklagaren har gjort gällande. Det 

står också klart att Farzad Rezaei innehade en förtroendeställning i rollen som 

legitimerad apotekare.    
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Avdelning 3  
 
På de skäl som tingsrätten har anfört anser hovrätten vidare att det är ställt utom rimligt 

tvivel att Farzad Rezaei – genom att missbruka sin förtroendeställning – har gjort sig 

skyldig till den åtalade gärningen. Att det skulle vara fråga om en annan gärningsman 

än Farzad Rezaei finner hovrätten uteslutet. Hovrätten konstaterar dock till skillnad 

från tingsrätten att omständigheterna i målet talar för att det funnits ett ekonomiskt 

motiv bakom gärningen. Det står klart att stora mängder tämligen kostsamma läke-

medel har lämnat apoteket utan att någon betalning skett; detta till följd av att de 

förfalskade recepten företrädesvis var utställda på äldre personer som hade högkost-

nadsskydd och därför inte skulle betala för läkemedlen. Det har således funnits goda 

möjligheter för Farzad Rezaei att därefter omsätta dessa läkemedel. Att han själv skulle 

ha konsumerat läkemedlen finns det inget som pekar på.           

 

I fråga om hur gärningen ska rubriceras konstaterar hovrätten att Farzad Rezaei har 

använt sig av förfalskade recept vid utförandet av brottet samt att hans handlande lett 

till en betydande ekonomisk skada. Dessa omständigheter talar för att brottet ska 

bedömas som grovt. Däremot är det inte visat att det har varit fråga om en sådan 

planerad och systematisk brottslighet som medför att gärningen redan av det skälet ska 

bedömas som grovt brott. Vid en samlad bedömning anser hovrätten, i likhet med 

tingsrätten, att gärningen ska rubriceras som trolöshet mot huvudman, grovt brott. 

Tingsrättens dom ska därför stå fast i denna del.  

 

Påföljd  

 

När det gäller straffmätning och val av påföljd ansluter sig hovrätten till tingsrättens 

bedömning. Tingsrättens dom ska därför stå fast även i denna del.  

 

Skadestånd  

 

Hovrätten instämmer i tingsrättens bedömning gällande skadestånd. Tingsrättens dom 

ska således fastställas också i denna del.  
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Ersättning 

 

Försvararens ersättningsyrkande är skäligt och han ska tillerkännas begärd ersättning. 

På grund av utgången i målet och Farzad Rezaeis ekonomiska förhållanden ska han 

ersätta staten för en del av denna kostnad, dock inte mer än vad han hade fått betala i 

rättshjälpsavgift, dvs. 40 procent. Han ska därmed ersätta staten med 2 500 kr. 

 

ÖVERKLAGANDE, se bilaga B 

Överklagande senast den 3 augusti 2021 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

______________________ 

 

Hovrättsråden Lotten Karlén (referent) och Linda Carlsson samt tf. hovrättsassessorn 

Josefine Isaksson har deltagit i avgörandet. 



GÖTEBORGS TINGSRÄTT
Avdelning 2

DOM
2020-11-17
meddelad i
Göteborg

Mål nr: B 2039-19

Postadress
404 83 Göteborg

Besöksadress
Ullevigatan 15

Telefon
031-701 10 02
E-post: avdelning2tgg@dom.se
www.goteborgstingsratt.domstol.se

Telefax Expeditionstid
måndag - fredag
08:00-16:30

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad
Farzad Rezaei, 19660803-1537
Silverhjelmsvägen 4
433 50 Öjersjö

Offentlig försvarare:
Advokat Thomas Pettersson
Advokatbyrån Thomas Pettersson KB
Box 5243
402 24 Göteborg

Åklagare
Kammaråklagare Niklas Högdén
Åklagarmyndigheten
Göteborgs åklagarkammare Göteborg
Box 129
401 22 Göteborg

Målsägande
Västra Götalands Läns Landsting
c/o Regionens Hus
462 80 Vänersborg

___________________________________

DOMSLUT

Brott som den tilltalade döms för
Trolöshet mot huvudman, grovt brott, 10 kap 5 § 1 st och 2 st brottsbalken i sin lydelse före
1 juli 2016

2015-06-03 -- 2016-05-28

Påföljd m.m.
Villkorlig dom

Skadestånd
Farzad Rezaei  ska betala skadestånd till Västra Götalandsregionen med 400 000 kr jämte
ränta på beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 28 maj 2016 till dess betalning
sker.

1
Bilaga A



GÖTEBORGS TINGSRÄTT
Avdelning 2

DOM
2020-11-17

Mål nr: B 2039-19

Brottsofferfond
Den tilltalade åläggs att betala en avgift på 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersättning
1. Thomas Pettersson får ersättning av staten med 21 350 kr. Av beloppet avser 15 795 kr

arbete, 1 285 kr tidsspillan och 4 270 kr mervärdesskatt.
2. Farzad Rezaei ska betala 15 000 kr av denna kostnad och kostnad för tidigare försvarare

till staten.

___________________________________
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B 2039-19 
 

 
 
 

 
YRKANDEN M M 

 

Åklagarens yrkanden, även omfattande målsägandens, Västra Götalands läns 

landsting (Västra Götalandsregionen), skadeståndsyrkande, samt bevisning, se 

bilaga 1-2. 

 

Farzad Rezaei har som skriftlig bevisning åberopat kontoutdrag (sid 132 i aktbil 5). 

 

DOMSKÄL 

 

SKULD 

 

Inställningen m m 

 

Farzad Rezaei har medgett att han var anställd legitimerad apotekare vid aktuellt 

apotek angiven tid men har förnekat gärningen i övrigt. Han har bl a uppgett att han 

inte har någon vetskap om de falska recepten eller om vem som har utfört gärningen 

och därför bara kan spekulera om detta. 

 

Följande är till en början utrett 

 

Det har olovligen skapats 212 falska recept och därefter vid 53 tillfällen expedierats 

läkemedel med dessa recept som underlag uppgående till det värde samt på tid och 

plats åklagaren påstått. Skadan har direkt drabbat Västra Götalandsregionen (VGR). 

Det har också funnits en beaktansvärd fara för att Kronans Apotek skulle drabbas av 

en slutlig ekonomisk förlust på sätt åklagaren också påstått. Farzad Rezaei, i 

egenskap av anställd legitimerad apotekare vid aktuellt apotek under angiven tid, 

innehade en förtroendeställning.  
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De falska recepten utgjordes av pappersrecept där det falskt angetts att läkare på två 

vårdcentraler förskrivit recepten. Det var företrädesvis utställda till patienter som 

var äldre och hade högkostnadsskydd, d v s som inte skulle betala för läkemedlen. 

Recepten var utställda på patienter som kort innan hämtat ut andra recept på 

apoteket. De falskt förskrivna läkemedlen var av ovanligt slag och uppgick i flera 

fall till mängd och dos som vida överskrider vad som är normalt. Det var snabb 

genomströmning på läkemedlen som omfattades av de falska recepten, d v s att de 

expedierades och lämnades ut kort efter de inkommit till apoteket. Hantering av 

pappersrecept i apotekets IT-system/recepthanteringssystem KEX krävde mer 

särskild manuell hantering till skillnad från elektroniska recept. Recepthanteringen i 

KEX består av flera moment som utfördes av personalen, från en första 

inregistrering till det slutliga momentet ”Bokförd”. På apoteket finns vissa 

terminaler/datorer med KEX som används gemensamt av personalen. Personalen 

har varsitt kort med personligt användarnamn och lösenord samt en streckkod som 

måste anges/uppvisas för att få tillträde till KEX. Hanteringen i KEX har gjorts med 

Farzad Rezaeis användarnamn, lösenord och streckkod avseende samtliga falska 

recept och i de flesta fall beträffande hela hanteringen samt i samtliga fall de 

avslutande momenten.  

 

VGR upptäckte bl a att antalet expedieringar av pappersrecept ökat under år 2015 

till mitten av år 2016 och anmälde detta till Inspektionen för vård och omsorg (IVO) 

som granskade frågan varvid det framkom att de läkare som angetts på aktuella 

recept inte hade förskrivit dem samt att recepten kunde härledas till aktuellt apotek. 

Farzad Rezaei tjänstgjorde även under aktuell period som legitimerad apotekare på 

det apoteket. VGR anmälde, efter granskningen, ärendet till Hälso- och sjukvårdens 

ansvarsnämnd. Med anledning av den misstanke om aktuellt brott som framkom 

gentemot Farzad Rezaei avslutades hans anställning på apoteket omedelbart. 
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Tingsrätten gör härefter följande bedömning 

 

Tingsrätten gör följande överväganden om det också är bevisat att det var Farzad 

Rezaei som gjort sig skyldig till gärningen. 

 

Tingsrätten kan inledningsvis konstatera att det inte framkommit något motiv som 

skulle tala för att Farzad Rezaei gjort sig skyldig till gärningen. Omständigheten att 

Farzad Rezaeis användarnamn, lösenord och streckkod använts helt öppet i KEX i 

samband med hanteringen där av de falska recepten, med stor risk för upptäckt, kan 

förefalla märkligt om det var han själv som gjort sig skyldig till gärningen. Denna 

omständighet kan alltså tala för att det inte var Farzad Rezaei själv som gjort sig 

skyldig till gärningen. Det föreligger dock en rad omständigheter som är ytterst 

besvärande för Farzad Rezaei, enlig följande. 

 

Farzad Rezaei, i vart fall hans personliga användarnamn, lösenord och streckkod 

har hanterat samtliga falska recept i KEX. Av åberopat PM som avser större delen 

av de tider då hanteringen av de falska recepten i KEX avslutats framgår att Farzad 

Rezaei var i tjänst. Farzad Rezaei har många fler hanteringar av pappersrecept än 

övriga anställda. Av vittnet Pernilla Hillerborgs uppgifter har bl a framgått att 

aktuella läkemedel inte var så kallade ”icke avhämtade läkemedel/ordinationer”.  

Av vittnet Johanna Börjessons uppgifter har bl a framgått att pappersrecept inte 

behöver sparas eller arkiveras förutom då fråga är om narkotika samt att det enbart 

är aktuellt att göra en makulering av inledd hantering i KEX är då ett läkemedel 

restnoterats. Av vittnet Arndis Ingvarssons uppgifter har bl a framgått att det tog 

längre tid för Farzad Rezaei att hantera icke avhämtade ordinationer än vad det 

gjorde för övrig personal.  Av vittnena Arndis Ingvarssons och Karin Eliassons 

samstämmiga uppgifter har bl a framgått att det inte är sannolikt att någon av de 

andra anställda på apoteket olovligen skulle ha kunnat använda Farzad Rezaeis 

användarnamn, lösenord och streckkod, att flera varor ökade i försäljning under 

Farzad Rezaeis tjänstgöring men minskade efter att han slutat samt att de falska 
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recepten inte beror på ”barnsjukdomar” eller övrigt fel på KEX. Tingsrätten saknar 

anledning att ifrågasätta vittnenas uppgifter. 

 

Tingsrätten anser genom dessa besvärande omständigheter och utredningen i övrigt 

att det är praktiskt taget uteslutet att det finns någon annan tänkbar förklaring än att 

det är Farzad Rezaei som gjort sig skyldig till gärningen och därvid missbrukat sin 

förtroendeställning. 

 

Gärningen är därmed bevisad. Vad Farzad Rezaei anfört medför ingen annan 

bedömning. Gärningen ska bedömas såsom åklagaren gjort. 

 

PÅFÖLJD 

 

Farzad Rezaei förekommer inte i belastningsregistret. 

 

Av yttrande från frivården framgår att Farzad Rezaei till synes lever under ordnande 

förhållanden men varit sjukskriven sedan aktuell händelse som medfört psykisk 

ohälsa. Vidare att något det inte föreligger något övervakningsbehov eller risk för 

fortsatt brottslighet. 

 

Tingsrätten bedömer, med hänsyn till att gärningen ligger flera år tillbaka och att 

det framgått att Farzad Rezaei blev uppsagd från sitt arbete till följd av gärningen, 

att brottets straffmätningsvärde uppgår till sex månaders fängelse. Brottet är dock 

inte av sådan art att påföljden normalt ska bestämmas till fängelse. Det saknas 

särskild anledning att befara att Farzad Rezaei kommer att göra sig skyldig till 

fortsatt brottslighet. Påföljden ska därför bestämmas till villkorlig dom. Med 

beaktande framförallt av att Farzad Rezaei blev uppsagd från arbetet samt även i 

viss mån av den relativt långa tid som förflutit sedan brottet och den ålagda 

skadeståndsskyldigheten, ska den villkorliga domen inte förenas med dagsböter.  
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SKADESTÅND 

 

Inställningen 

 

Farzad Rezaei har bestritt yrkandet med hänvisning till inställningen i skuldfrågan, 

det vill säga att han förnekat gärningen. Han har, som det får förstås ifrågasatt om 

VGR har rätt till skadestånd då gärningen avser hans tidigare arbetsgivare Kronans 

Apotek. Han har inte godtagit något belopp som skäligt i och för sig. 

 

Tingsrättens bedömning 

 

Vid den bedömning tingsrätten gjort i skuldfrågan är Farzad Rezaei skyldig att utge 

skadestånd till VGR. Det är utrett att VGR har lidit skada till följd av gärningen. 

Mot bakgrund av åklagaren åberopat PM angående kostnader för aktuella läkemedel 

saknar tingsrätten anledning att ifrågasätta storleken på yrkat belopp. Härtill 

kommer att åklagaren angett att visst avdrag skett med hänsyn till att beräkningen 

gjorts utifrån kostnader avseende år 2018. Yrkandet ska därmed bifallas. 

 

ÖVRIGT 

 

Betalningsskyldighet till brottsofferfonden följer av lag. 

  

ÖVERKLAGANDE, se bilaga 3 (TR-01) 

Överklagande ska ha kommit in till tingsrätten senast den 8 december 2020 och 

ställas till Hovrätten för Västra Sverige. 

 

 

 

Caroline Björne  

 

7



ÅKLAGARMYNDIGHETEN 

     

     

     

     

      

 

 

 

ÅKLAGARBUNDET  

MÅL 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 Tilltalad: efternamn och alla förnamn Tilltalsnamn Yrke/titel 

1 Rezaei, Farzad     
 Personnr Medborgare i  Telefon Tolkbehov 

 
19660803-1537 Sverige     

 Adress 
 
  Silverhjelmsvägen 4   433 50  ÖJERSJÖ    

 Offentlig försvarare/ombud 
 

 Pettersson, Thomas, Advokatbyrån Thomas Pettersson KB, Box 5243, 402 24  

GÖTEBORG  

 
Frihetsberövande m.m. 

   

 
Delgivningsuppgifter 

   

 

Ansvarsyrkanden m.m. 

 

TROLÖSHET MOT HUVUDMAN, GROVT BROTT (5000-K83771-16) 
 

Målsägande 

Västra Götalands läns landsting (Västra Götalandsregionen), företrädd 

Kronans Apotek Kyrktorget i Partille 

 

Gärning 

Farzad Rezaei har i egenskap av anställd legitimerad apotekare vid Kronans 

Apotek på Kyrktorget i Partille – från den 3 juni 2015 till och med den 28 maj 

2016 – missbrukat sin förtroendeställning genom att olovligen skapa 212 falska 

recept och därefter vid 53 tillfällen expediera läkemedel med dessa recept som 

underlag. Det sammantagna värdet av expedierade läkemedel uppgår till cirka 

400 000 kr och denna skada har direkt drabbat Västra Götalandsregionen. Det 

har också funnits en beaktansvärd fara för att Kronans Apotek skulle drabbas 

av en slutlig ekonomisk förlust på motsvarande belopp. 

 

Brottet bör bedömas som grovt eftersom det har 

1. varit planerat och systematiskt, 

2. baserats på falska receptunderlag samt 

3. lett till betydande ekonomisk skada. 

 

TR mål:   

Göteborgs tingsrätt 

  

  

404 83  GÖTEBORG 

Ansökan om stämning Sida
Åklagarområde Väst Handling 116
Göteborgs åklagarkammare Ärende AM-3383-17
Kammaråklagare Niklas Högdén 2019-05-14 Handläggare 410-P-PC

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

Postadress Gatuadress Telefon E-post

Box 129 Ernst Fontells Plats 010-562 70 00 registrator.ak-goteborg@aklagare.se
40122  GÖTEBORG

Telefax

031-701 73 16

1(3)
Bilaga 1

GÖTEBORGS TINGSRÄTT 
Avdelning 2 
 
INKOM: 2019-05-14 
MÅLNR: B 2039-19 
AKTBIL: 3



     

     

     

     

      

 

 

 

 

 

 

Farzad Rezaei begick gärningen med uppsåt. 

 

 

Lagrum 

10 kap 5 § 1 st och 2 st brottsbalken i sin lydelse före 1 juli 2016 

    

Bevisning 

Muntlig bevisning 

Förhör med tilltalade Farzad Rezaei, som förnekar brott 

 

Vittnesförhör med tillsynsläkaren Helen von Sydow, Inspektionen för vård och 

omsorg (IVO), att höras angående de iakttagelser som gjorts vid granskning av 

ärendet till styrkande av att samtliga förskrivningar och recept varit falska och 

saknat grund i journaler m.m. (30 minuter). 

 

Vittnesförhör med Pernilla Hillerborg att höras om hur datasystemet KEX 

fungerar när det gäller expeditioner av läkemedel samt angående kontrollerade 

transaktionslistor för läkemedlen Aldara och Mestinon i vissa fall, till 

styrkande av åtalet (30 min) 

 

Vittnesförhör med Johanna Börjesson att höras angående hanteringen av ”ej 

avhämtade ordinationer”, till styrkande av åtalet (20 min) 

 

Vittnesförhör med Arndis Ingvarsson att höras angående instruktioner för ”ej 

avhämtade ordinationer” samt vad som i övrigt förevarit, till styrkande av åtalet 

(15 min) 

 

Vittnesförhör med Karin Eliasson att höras angående instruktioner för ”ej 

avhämtade ordinationer” samt vad som i övrigt förevarit, till styrkande av åtalet 

(15 min) 

 

 

Skriftlig bevisning 

 

Anmälan från IVO till Hälso- och sjukvårdens ansvarsnämnd s. 147-175  

 

Tabell över samtliga expeditioner som omfattas av åtalet s. 177-180 

 

PM angående kostnader för aktuella läkemedel s. 181 

 

Kontroll av flöden avseende läkemedlen Mestinon och Aldara s. 214-239 

 

Ansökan om stämning Sida
Åklagarområde Väst Handling 116
Göteborgs åklagarkammare Ärende AM-3383-17
Kammaråklagare Niklas Högdén 2019-05-14 Handläggare 410-P-PC
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Sammanställning av antalet pappersrecept, jämförelser, s. 270 och 272 

 

PM angående Farzad Rezaeis arbetstider i förhållande till bokföringstiderna för 

aktuella expeditioner, s. 274 

 

Handläggning 

Beräknad tidsåtgång för förhandlingen: en heldag. Första vittnet kan kallas 30 

före lunch, de andra vittnena efter lunch. 

 

 

 

 

Ansökan om stämning Sida
Åklagarområde Väst Handling 116
Göteborgs åklagarkammare Ärende AM-3383-17
Kammaråklagare Niklas Högdén 2019-05-14 Handläggare 410-P-PC
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 Göteborgs åklagarkammare  Ärende 
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  Kammaråklagare Niklas Högdén 2019-05-14 Handläggare 410-P-PC 

       

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Komplettering till stämningsansökan; enskilt anspråk 

 

 

Det yrkas att Farzad Rezaei förpliktas utge skadestånd med 400 000 kronor till  

Västra Götalandsregionen avseende felaktigt utlämnade läkemedel. På detta 

belopp yrkas ränta enligt 6§ räntelagen från den 28 maj 2016 till dess full 

betalning sker. 

 

 

/Niklas Högdén 

 

 
Postadress 

 
Gatuadress 

 
Telefon 

 
E-post 

Box 129 
401 22  GÖTEBORG 
 

Ernst Fontells Plats 
 

010-562 70 00 
 
Telefax 

031-701 73 16 

registrator.ak-goteborg@aklagare.se 
 
Webbadress 

www.aklagare.se 
 

 

Göteborgs tingsrätt 
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Hur man överklagar 
Dom i brottmål, tingsrätt TR-01 

_________________________________________________________________ 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till 
domstolen inom 3 veckor från domens datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista 
sidan i domen. 

Överklaga efter att motparten överklagat 

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den 
andra parten också rätt att överklaga även om 
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga. 

En part kan anslutningsöverklaga inom en 
extra vecka från det att överklagandetiden har 
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste 
alltså komma in inom 4 veckor från domens 
datum. 

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla 
om det första överklagandet dras tillbaka eller 
av något annat skäl inte går vidare. 

Så här gör du 

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att hovrätten ska ta 
upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 

Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

Vill du ha nya förhör med någon som redan 
förhörts eller en ny syn (till exempel besök 
på en plats), ska du berätta det och förklara 
varför. 

Tala också om ifall du vill att målsäganden 
ska komma personligen vid en huvud-
förhandling. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
tingsrätten. Du hittar adressen i domen. 

Vad händer sedan? 

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet 
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det 
innebär att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i 
målet vidare till hovrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på 
detta sätt. 
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Prövningstillstånd i hovrätten 

När överklagandet kommer in till hovrätten tar 
domstolen först ställning till om målet ska tas 
upp till prövning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den 
överklagade domen. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

När krävs det prövningstillstånd? 

Brottmålsdelen 

I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i 
två olika fall: 

 Den åtalade har dömts enbart till böter. 

 Den åtalade har frikänts från ett brott som 
inte har mer än 6 månaders fängelse i 
straffskalan. 

Skadeståndsdelen 

Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten 
ska pröva en begäran om skadestånd. 
Undantag kan gälla när en dom överklagas i 
brottmålsdelen, och det är kopplat en begäran 
om skadestånd till brottet. Då krävs inte 
prövningstillstånd för skadeståndsdelen om 

 det inte krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen 

eller om 

 hovrätten meddelar prövningstillstånd i 
brottmålsdelen. 

Beslut i övriga frågor 

I de mål där det krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen (se ovan), krävs det också 
prövningstillstånd för sådana beslut som bara 
får överklagas i samband med att domen 
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt 
kräver inte prövningstillstånd. 

När får man prövningstillstånd? 

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika 
fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp 
målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor. 
Adress och telefonnummer finns på första 
sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/
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Hur man överklagar hovrättens avgörande 

______________________________________________________ 

Den som vill överklaga hovrättens avgör-
ande ska göra det genom att skriva till 
Högsta domstolen. Överklagandet ska dock 
skickas eller lämnas till hovrätten. 
 

Senaste tid för att överklaga 

Överklagandet ska ha kommit in till hov-
rätten senast den dag som anges i slutet av 
hovrättens avgörande. 
 
Beslut om häktning, restriktioner enligt 
24 kap. 5 a § rättegångsbalken eller rese-
förbud får överklagas utan tidsbegränsning. 
 
Om överklagandet har kommit in i rätt tid, 
skickar hovrätten överklagandet och alla 
handlingar i målet vidare till Högsta dom-
stolen. 
 

Prövningstillstånd i Högsta domstolen 

Det krävs prövningstillstånd för att Högsta 
domstolen ska pröva ett överklagande. 
Högsta domstolen får meddela prövnings-
tillstånd endast om 

1. det är av vikt för ledning av rätts-
tillämpningen att överklagandet prövas 
av Högsta domstolen eller om 

2. det finns synnerliga skäl till sådan 
prövning, så som att det finns grund för 
resning, att domvilla förekommit eller att 
målets utgång i hovrätten uppenbarligen 
beror på grovt förbiseende eller grovt 
misstag. 
 

Överklagandets innehåll 

Överklagandet ska innehålla uppgifter om 

1. klagandens namn, adress och 
telefonnummer, 

2. det avgörande som överklagas 
(hovrättens namn och avdelning samt 
dag för avgörandet och målnummer), 

3. den ändring i avgörandet som klaganden 
begär, 

4. de skäl som klaganden vill ange för att 
avgörandet ska ändras, 

5. de skäl som klaganden vill ange för att 
prövningstillstånd ska meddelas, samt 

6. de bevis som klaganden åberopar och 
vad som ska bevisas med varje bevis. 

 

Förenklad delgivning 

Om målet överklagas kan Högsta dom-
stolen använda förenklad delgivning vid 
utskick av handlingar i målet, under 
förutsättning att mottagaren där eller i 
någon tidigare instans har fått information 
om sådan delgivning. 
 

Mer information 

För information om rättegången i Högsta 
domstolen, se www.hogstadomstolen.se 
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