Protokoll fort vid sammantride med )
SVERIGES ADVOKATSAMFUNDS DISCIPLINNAMND
den 20 maj 2021.

Nérvarande: ledaméterna Borje Samuelsson, ordforande, Leif Ljungholm, vice ordférande,
Magnus Wallander (ej § 148), Anna Steén (ej §§ 148, 150), Biorn Riese, Polyana Jensell,
Helene Petersson, Ulrika Borg (ej § 144), Per Westerberg och Stefan Strémberg (ej §§ 129-
138) samt generalsekreterare Mia Edwall Insulander.

Nirvarade gjorde ocksi Anton Ostros och undertecknad sekreterare Sofia Rahm.

§ 128

Bitrn Riese utsdgs att jamte ordférande Borje Samuelsson och generalsekreterare
Mia Edwall Insulander justera dagens protokoll.
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§ 130

Stockholm (D-2020/0939).

Arendet hiinskots den 18 februari 2021 och bordlades den 22 april 2021 § 115.

Disciplinnimnden fattade beslut enligt bilaga 83 (varning med straffavgift 15 ooo kr).
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till protokoll den 20 maj 2021, § 130 Bilaga 83
(D-2020/0939)

BESLUT

den 20 maj 2021

av Sveriges advokatsamfunds disciplinndmnd i disciplinirende Mohammed Amin
Belbisi, Akersberga ./. advokat Lisa af Jochnick, Stockholm, i egenskap av principal
for Fadi Al-Aieshy

Bakgrund

Fadi Al-Aieshy har foretritt Mohammed Amin Belbisis fru i ett 6verklagande
avseende anknytningsirende hos Migrationsverket.

Lisa af Jochnick har varit éirendeénsvarig advokat.

Anmdlan

Mohammed Amin Belbisi har i anmélan som kom in till Advokatsamfundet den 14
maj 2020 riktat foljande anmarkningar mot Fadi Al-Ajeshy.

1. Fadi Al-Aieshy har varken svarat p epostmeddelande, telefonsamtal eller
vanligt meddelande (SMS) d4 han behévde ta kontakt med honom.

2, Han skickade in delgivningskvitto till forvaltningsrétten utan att sdga vilka
rattigheter han har och om det gir att 6verklaga.

3. Domen har vunnit laga kraft utan att ombudet meddelat honom.

4. Fadi Al-Aieshy hivdar att han har meddelat honom via brev trots att han inte
har fitt ndgot.

Mohammed Amin Belbisi har till utveckling av sina anmérkningar anfért i huvudsak
foljande.

Forsta kontakten med Af Jochnick Advokatbyrd var i maj 2019. Fadi Al-Aieshy fick
fullmakt av honom att éverklaga ett beslut frin Migrationsverket som fattades den 26
april 2019. Fadi Al-Aieshy sa att det brukar ta upp till ett &r for domstol att préva det
overklagade beslutet. D4 och di horde han av sig till Fadi Al-Aieshy for att hora om
det hade meddelats ndgon dom. Han fick sillan &terkoppling och det senaste han




hérde av Fadi Al-Aieshy var beskedet att han skulle bli meddelad nir det fanns en
dom.

Férvaltningsritten meddelade dom den 18 februari 2020 och skickade domen till
advokatbyrén. Fadi Al-Aieshy bekriftade inte mottagandet i tid varfor
forvaltningsratten forsokte igen i mars 2020. Domstolen tog emot delgivningskvittot
frin Fadi Al-Aieshy den 1 april 2020 och domen vann laga kraft den 22 april 2020.
Fadi Al-Aieshy hade inte vid nigot tillfille meddelat honom om domen eller
éverklagandefristen.

P4 eget initiativ tog han kontakt med forvaltningsritten i bérjan av maj 2020 och fick
forst d4 del av domen via e-post. Samma dag forsékte han nd Fadi Al-Aieshy per
telefon och meddelande men han fick ingen &terkoppling. Hans son lyckades déirefter
4 kontakt med Fadi Al-Aieshy som lovade att dterkomma. Fadi Al-Aieshy dterkom
inte.

I samtalet med sonen péstod Fadi Al-Aieshy att han samma dag som han skickade in
delgivningskvittot till domstolen hade informerat om domstolens dom per brev
tillsammans med en faktura. I samtalet sa Fadi Al-Aieshy dven att han skulle skicka
brevet per e-post. Han har inte fitt ndgot brev med faktura niir domstolen meddelade
dom och han har inte heller fitt detta per e-post efter Fadi Al-Aieshys samtal med
sonen.

Fadi Al-Aieshys agerande har inneburit att han forlorat méjligheten att Gverklaga
domstolens dom.

Advokatens yttrande
Lisa af Jochnick har tillbakavisat anmérkningarna och anfort i huvudsak féljande.

Fadi Al-Aieshy har foretritt Mohammed Amin Belbisis fru i ett 6verklagande -
avseende anknytningsirende hos Migrationsverket. Kontakterna med Mohammed
Amin Belbisi inleddes i maj 2019 och drendet avslutades den 1 april 2020.
Mohammed Amin Belbisis fru hade fatt ett negativt beslut med anledning av att
fors6rjningskravet inte var uppfyllt, sdsom 16n och bostad, och hon befann sig i
utlandet.

Mohammed Amin Belbisi informerades redan vid det forsta métet att det var 16nlost
att dverklaga Migrationsverkets beslut om de inte kunde visa att Mohammed Amin
Belbisi hittat ett boende och hade en hégre inkomst. Mohammed Amin Belbisi kunde
senare visa ett anstillningsavtal frdn sin arbetsgivare dir det framgick att han fitt en
hdgre 16n samt att hans arbetsgivare erbjod honom en bostad i form av ett
Attefallshus om 25 kvim. Mohammed Amin Belbisi informerades om att det sannolikt




inte skulle innebédra dndring av Migrationsverkets beslut men han ville Andé fullfélja
overklagandet, framforallt for att A tid att hitta ett storre boende utan att behova
goéra en ny ansokan hos Migrationsverket som tar lng tid i ansprék.

Fadi Al-Aieshy har haft ett antal kontakter och méten med Mohammed Amin Belbisi
frin maj 2019 till och med maj 2020. Den sista kontakten — innan dom meddelades —
skedde under december minad 2019. Fadi Al-Aieshy meddelade di att de endast
avvaktar dom frn Migrationsdomstolen.

Det ar riktigt att Fadi Al-Aieshy efter december 2019 inte svarat pd Mohammed Amin
Belbisis kontaktférsok, dels eftersom det inte fanns nigot nytt att tilldgga i drendet,
dels eftersom Mohammed Amin Belbisi trots pdminnelser inte hade betalat enligt
overenskommelse for Fadi Al-Aieshy arbete. Betalningen avsig forskott om 5 000
kronor som var den minsta tidsdtgdngen som kunde uppskattas vid det andra métet
som de hade efter att Migrationsverkets beslut hade 6verklagats.

Nir domen meddelades skickade Fadi Al-Aieshy brev med information om detta den
1 mars 2020. Av brevet framgick att Fadi Al-Aieshy inte avsdg att 6verklaga till
Migrationséverdomstolen eftersom det var 16nlést och rekommenderade att anséka
pa nytt ndr kraven for anknytningsuppehall var uppfyllda. Det &r riktigt att Fadi Al-
Aleshy den 1 april 2020 skickade ett delgivningskvitto till domstolen utan att
meddela Mohammed Amin Belbisi. Frin det att domen meddelades till det att
delgivningskvittot skickades in horde advokatbyrdn inte ndgot frin Mohammed Amin
Belbisi. Fadi Al-Aieshy var av uppfatiningen att Mohammed Amin Belbisi vid det
laget forstod att det bésta var att gora en ny ansokan samt att det var 16nldst att
overklaga vidare. For att kunna gbra en ny ansékan behévde domen vinna laga kraft.
Fadi Al-Aieshy gjorde bedomningen att det var bést for klienten att skicka in
delgivningskvittot for att kunna liimna in en ny ansokan om uppehélistillstind hos
Migrationsverket. Fadi Al-Aieshy utgick frin att Mohammed Amin Belbisi skulle
Aterkomma for en ny anstkan.

Fadi Al-Aieshy har under drendets gng haft &tskilliga samtal dér Fadi Al-Aieshy har
vidhallit att Migrationsdomstolen sannolikt kommer ge ett negativt beslut. Fadi Al-
Ajeshy har dven meddelat att han inte kan ldsa arabiska varfor han inte ska skicka
sms eller e-post pd arabiska.

Fadi Al-Aieshy anser att han varit tydlig i alla sina kontakter och i sitt brev till
Mohammed om vad som var bist for honom 4ven om han inte meddelat den exakta
frist som géllde for 6verklagan av domstolens dom. Klienten har inte lidit ndgon
rattsforlust d& det krévs provningstillstdnd hos Migrationséverdomstolen vilket Fadi
Al-Aieshy bedémde som uteslutet. Det har varit en ren bevisfriga om sékanden
uppfyllt forsdrjningskraven.




Mohammed Amin Belbisis har tagit upp frdgor om betalning av fakturan vilket visar
han tagit del av fakturan med brevet som skickades den 1 mars 2020.

Enligt hennes bedomning har Fadi Al-Aieshy fullgjort sina skyldigheter som ombud i
drendet.

Ytterligare skriftvdxling
Mohammed Amin Belbesi har tillagt i huvudsak foljande.

Han har inte tagit emot ndgot brev i mars 2020. Om han hade tagit emot det skulle
han redan da skickat in en ny ansdkan till Migrationsverket och inte — pd s sétt som
nu skett — avvaktat i tre mdnader efter domen.

Han har inte ftt ndgot besked om att Fadi Al-Aieshy skulle sluta svara pé
meddelanden pé grund av utebliven betalning. Han har dessutom inte fitt ndgon
information om nigon utebliven betalning. Han har haft samma adress frin och med
2016 och det har aldrig hént att han inte fatt brev eller att brev kommit bort.

Slutfakturan som har utfardats &r vidare felaktig. Han noterar att méte har skett den
2 maj 2019 och den 11 juli 2019. Enligt fakturan har det tagits upp tid fér méte den 17
och 28 juni 2019 d3 ingen kontakt har skett i drendet.

Arendets handldggning

Provningsavdelning inom Sveriges advokatsamfunds disciplinnimnd beslutade den
11 januari 2021 att bordligga drendet och Lisa af Jochnick forelades att yttra sig éver
féljande:

1. Beskriv de tgiirder du, i egenskap av principal, vidtagit i drendet for att
sikerstilla Fadi Al-Aieshys hantering av klientuppdraget och vilka
overviganden som du gjort i anledning av detta.

2. Duhari yttrande den 29 maj 2020 uppgett att Fadi Al-Aieshy i brev den 1
mars 2020 informerat klienten om domen. Vidtogs ndgra andra kontaktforsék
eller atgiirder innan domen vann laga kraft?

3. Du har ocksd uppgett att Fadi Al-Aieshy meddelade klienten att han inte avség
att svara pé samtal d4 han inte fitt betalt for arbetet hittills och att han skulle
sdtta in pengar pa klientmedelskontot. Nér och pé vilket sitt meddelades detta
klienten?




Advokatens yttrande

Angéende principalansvaret
Hon har arbetat i ménga ar tillsammans med Fadi Al-Aieshy. Bide p&

Migrationsdomstolen i Stockholm och under 3,5 &r i deras tidigare juristbyra samt
dérefter i af Jochnick Juristbyr vilken sedan blev af Jochnick Advokatbyra. Hon har
sdledes ett i grunden stort fortroende fér Fadi Al-Aieshy kapacitet och juridiska
kunnande och omddme. Hon vet dven att Fadi Al-Aieshy arbetar mycket och &r starkt
engagerad i alla sina drenden. Hon har utifrin detta inte haft anledning att misstéinka
att Fadi Al-Aieshy pd négot sitt skulle misskéta sina uppdrag gentemot klienterna.

Hon och Fadi Al-Aieshy har alltid arbetat i néira samarbete i alla irenden och brukar
dagligen eller veckovis diskutera frigor som kommer upp. De har siledes haft en
naturlig insyn i varandras drenden och i minga fall arbetat tillsammans. Sedan hon
blev advokat har arbetsrutinerna férindrats ndgot men de har haft regelbundet
dterkommande méten dir Fadi Al-Aieshy redovisat sina drenden och de tagit upp
eventuella svirigheter i varje enskilt drende.

Fadi Al-Aieshy har siledes satt henne in i dven detta rende med klienten
Mohammed Amin Belbisi och hon har utifrin detta tagit beslut, i samrid med Fadi
Al-Aieshy, om hur drendet ska skétas. Hon har d dven bestimt att Fadi Al-Ajeshy
ska ha nédvindig kontakt med klienten men dven vara tydlig mot klienten nir
éverdrivet ménga kontakter sker och forklara for klienten att Fadi Al-Aieshy inte kan
finnas till hands kontinuerligt om inget nytt hiint i irendet.

Hon har utifrin detta och den kontinuerliga insyn hon haft bedémt att hon p8 detta
sitt sikerstillt Fadi Al-Aieshy hantering av klientirendet. Hennes beddmning har
dven varit att detta rért sig om en sirskilt krivande klient och att det varit oméjligt
att tillfredsstiilla dennes krav p# tillginglighet samt mer framging i irendet, givet
férutsdttningarna.

Angdende &verklagandet
Klienten var vil inforstidd i att ett negativt avgérande skulle komma i hans drende

samt att ett dverklagande inte skulle medféra ndgot annat #n 6kade kostmader och en
lingre, onddig, tidsutdrékt. Fadi Al-Aieshy gav klienten ridet att istiillet fokusera pa
en ny ansékan hos Migrationsverket och uppfattade att Klienten var inforstddd i detta
utifrin de samtal som dgde rum. Klienten var medveten om att han enligt gillande
lagstiftning inte uppfyllde kraven for att vara referensperson till sékanden. Det
vidtogs inga andra kontaktforsék med klienten utdver detta, innan domen vann laga
kraft eftersom Fadi Al-Aieshy inte uppfattat det som att han hade fitt uppdrag att
6verklaga och inte heller &tagit sig detta uppdrag.




Angéende betalningsansvaret
I de samtal Fadi Al-Aieshy faktiskt hade med klienten var han tydlig med att han

forvintade sig betalning av fakturan, dock var det inget villkor for fortsatt kontakt.
Anledningen till att Fadi Al-Aieshy inte tog alla samtal frdn klienten var att det inte
fanns ndgot nytt att tillféra drendet.

Némndens bedémning och beslut

En advokat ska forvissa sig om huruvida en klient vill 6verklaga en dom eller ett
beslut. Ndimnden noterar i detta sammanhang att det ér klienten som har att
bestimma om ett dverklagande ska ske. I detta fall har Fadi Al-Aieshy skickat in
delgivningskvitto avseende mottagande av migrationsdomstolens dom for klientens
rakning utan att informera klienten om detta. Fadi Al-Aieshy har direfter inte
informerat klienten om férekommande &verklagandefrist och inte heller forvissat sig
om huruvida klienten ville 6verklaga migrationsdomstolens dom.

Enligt vad som framgér av Lisa af Jochnicks redogérelse har Fadi Al-Aieshy
erfarenhet av migrationsirenden, bland annat genom arbete p domstol, juristbyrd
och p4 nuvarande advokatbyrd. Nimnden konstaterar dock att Fadi Al- Aieshy inte
haft juristexamen under den tid d4 han har handlagt drendet. Fadi Al-Aieshy har
darmed inte haft ritt att sjdlvstiindigt bitrdda allmidnheten pé det sédtt som skett. Lisa
af Jochnick har darfér haft ett sarskilt ansvar och en mycket langtgiende skyldighet
att inte bara 6vervaka Fadi Al-Aieshys &tgirder i drendet, utan dven att tillse att
kontakter med klienten inte skulle komma att tas utan hennes medverkan.

Genom vad som forekommit har Lisa af Jochnick allvarligt brutit mot god
advokatsed.

Sérskilda skil att 3ldgga straffavgift foreligger.

Némnden tilldelar dirfor Lisa af Jochnick varning enligt 8 kap. 7 § andra stycket
rattegdngsbalken och dldgger henne enligt 8 kap. 7 § tredje stycket rittegingsbalken
att betala straffavgift till Advokatsamfundet med femtontusen (15 000) kronor.

Utredningen visar inte att Fadi Al-Aieshy eller Lisa af Jochnick i évrigt har brutit mot

god advokatsed.

Sofia Rahm

Ratt utdraget intyges
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