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GÖTA HOVRÄTT 
Avdelning 1 
Rotel 11 

DOM 
2019-12-20 
Jönköping 

Mål nr 
B 2356-19 
 
 

 

Dok.Id 306400     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 2223 
550 02 Jönköping 

Hovrättsgränd 4 036-15 69 00   måndag – fredag 
08:00–16:00 E-post: gota.hovratt@dom.se 

www.gotahovratt.se 
 

ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Växjö tingsrätts dom den 17 juni 2019 i mål nr B 2208-19, se bilaga A 
  
PARTER 
 
Klagande (Tilltalad) 
ARTO Pekka Valtonen, 19650603-4179 
Författarevägen 55 
371 63 Lyckeby 
  
Motpart (Åklagare) 
Kammaråklagare Jacob Semark 
Åklagarmyndigheten 
Åklagarkammaren i Växjö 
 
SAKEN 
Hastighetsöverträdelse 
_____________________________ 
  
HOVRÄTTENS DOMSLUT 
  
Hovrätten ändrar tingsrättens domslut på så sätt att hovrätten frikänner Arto Valtonen 

från åtalet för hastighetsöverträdelse. 

 

Arto Valtonen får ersättning av staten för sin inställelse inför tingsrätten med 324 kr, 

som avser reseersättning. 

 _____________________________ 

 

  



  Sid 2 
GÖTA HOVRÄTT DOM 

 
B 2356-19 

Avdelning 1  
 
YRKANDEN M.M. I HOVRÄTTEN 

 
Arto Valtonen har yrkat att hovrätten ska frikänna honom och tillerkänna honom den 

reseersättning som han begärde vid tingsrätten.  

 

Åklagaren har motsatt sig att tingsrättens dom ändras. 

 

Målet har avgjorts utan huvudförhandling. 

 

HOVRÄTTENS DOMSKÄL 

 
Hovrätten har tagit del av samma utredning som tingsrätten. Förhöret med Arto Valtonen 

har återgetts med ljud och bild. I hovrätten har Arto Valtonen därutöver åberopat ytterli-

gare bevisning i form av handlingar och ett filmklipp.  

 

Hovrätten gör följande bedömning. 

 

Av utredningen framgår att Arto Valtonen vid den tidpunkt och på den plats som åkla-

garen påstått har framfört personbil med en hastighet av 68 kilometer i timmen och där-

med överskridit gällande hastighetsbegränsning, som var 50 kilometer i timmen. Frågan 

i målet är om detta skett med uppsåt eller av oaktsamhet, vilket fordras för straffansvar.  

 

Vad Arto Valtonen uppgett om förhållandena på platsen – att det hade snöat föregående 

natt och att vägmärkena var översnöade – har inte motbevisats av åklagaren och får tas 

för gott. Av detta följer att det inte varit möjligt att genom vägmärken bilda sig en upp-

fattning om vilken hastighetsbegränsning som gällde på platsen. Inte heller i övrigt visar 

utredningen att förhållandena på platsen varit sådana att det för en förare som inte var 

bekant med sträckan framgått eller borde ha framgått att det rörde sig om tättbebyggt 

område med förbud att föra fordon i högre hastighet än 50 kilometer i timmen. När Arto 

Valtonen passerade platsen med iakttagande av den bashastighet han senast fått upplys-

ning om – 70 kilometer i timmen – har han således varken uppsåtligen eller av oaktsam-

het överskridit den hastighetsbegränsning som gällde.    

 



  Sid 3 
GÖTA HOVRÄTT DOM 

 
B 2356-19 

Avdelning 1  
 
Vid sådant förhållande ska Arto Valtonen frikännas och tillerkännas den reseersättning 

som han begärde vid tingsrätten. 

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR; se bilaga B. 

Överklagande senast den 17 januari 2020 

 

 

 

 

I avgörandet har hovrättsråden Patrik Örnsved (referent) och Magnus Mannerback samt 

tf. hovrättsassessorn Jimmy Mikaelsson deltagit. 

 

Hovrätten är enig 
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VÄXJÖ TINGSRÄTT
Avdelning 1

DOM
2019-06-17
meddelad i
Växjö

Mål nr: B 2208-19

Postadress
Box 81
351 03 VÄXJÖ

Besöksadress
Kungsgatan 8

Telefon
0470-560 100
E-post: vaxjo.tingsratt@dom.se
www.vaxjotingsratt.domstol.se

Telefax Expeditionstid
måndag - fredag
08:00-16:00

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad
ARTO Pekka Valtonen, 19650603-4179
Författarevägen 55
371 63 Lyckeby

Åklagare
Kammaråklagare Jacob Semark
Åklagarmyndigheten
Åklagarkammaren i Växjö
Box 3283
350 53 Växjö

___________________________________

DOMSLUT

Brott som den tilltalade döms för
Hastighetsöverträdelse, 3 kap 17 § 1 st och 14 kap 3 § 1 p b trafikförordningen (1998:1276)
samt lokala trafikföreskrifter

2019-02-03

Påföljd m.m.
Penningböter 2800 kr

___________________________________

Bilaga A
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VÄXJÖ TINGSRÄTT 
 

DOM 
2019-06-17 
Meddelad i  
Växjö 

Mål nr B 2208-19 
 
  
 

 
 

Dok.Id 486959     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 81 
351 03 VÄXJÖ 

Kungsgatan 8 0470-560 100  
 

måndag – fredag 
08:00–16:00 E-post: vaxjo.tingsratt@dom.se 

www.vaxjotingsratt.domstol.se 
 

YRKANDEN M.M. 

 

Åklagaren har yrkat i enlighet med stämningsansökan, se domsbilaga 1. 

 

Arto Valtonen har förnekat brott. Han har yrkat ersättning för sin inställelse med 

324 kr. 

 

UTREDNINGEN 

 

Åklagaren har åberopat den bevisning som framgår av stämningsansökan, se 

domsbilaga 1. 

 

Arto Valtonen har hörts över åtalet vid huvudförhandling i tingsrätten. Förhöret har 

spelats in och tingsrätten redovisar i denna dom uppgifterna från förhöret endast i de 

delar som behövs för att klargöra hur tingsrätten kommit fram till sina 

ställningstaganden. 

 

I förhöret har Arto Valtonen uppgett i huvudsak följande. Han hade varit och åkt 

skidor och körde hemåt, söderut på väg 27. Det stämmer att han körde i 68 km/tim på 

den aktuella sträckan genom Bramstorp, han trodde att hastigheten var 70 km/tim och 

han uppfattade inte att det var tätort. Han kör sällan den aktuella sträckan och kände 

inte till hastighetsbegränsningen. Vägen är bred och det finns bullerplank vilket inte 

ger intrycket att det är en tätort. Det hade snöat natten innan och många skyltar var 

översnöade. Han såg därför inte vilken hastighet som gällde. Flera skyltar var 

fullständigt översnöade, men på några gick det att se lite av den orangea färgen. 

Skyltarna på sträckan omges av mycket vegetation och de översnöade skyltarna blev 

osynliga mot den bakomliggande vegetationen som också var snötäckt. Vägen var 

plogad, men man kunde inte se vägmarkeringarna. Han såg inte heller skyltarna som 
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VÄXJÖ TINGSRÄTT DOM 
2019-06-17 

B 2208-19  
 

 
varnade för fartkameror. Det var kväll och det började bli mörkt. När det blixtrade till 

förstod han att hade kört för fort. Han använde halvljus när han körde. 

 

DOMSKÄL 

 

Skuld 

 

Genom Arto Valtonens egna uppgifter, som får stöd av utredningen är det klarlagt att 

han har framfört en personbil på den tid och plats som åklagaren angett. Av den av 

åklagaren åberopade bevisningen framgår att hastighetsövervakningen skett genom 

automatisk trafiksäkerhetskontroll, den 3 februari 2019. Vidare framgår att vägmärken 

kontrollerats före och efter mätningen utan anmärkning. Tingsrätten finner därför 

ingen anledning att ifrågasätta den uppmätta hastigheten.  

 

Enligt 1 kap 3 § vägmärkesförordningen (2007:90) ska vägmärken vara utformade och 

placerade samt i sådant skick att de kan upptäckas i tid och förstås av de vägtrafikanter 

som de är avsedda för. Bestämmelsen kan rimligen inte innebära någon skyldighet för 

den som ansvarar för vägmärket att se till att skylten vid alla tillfällen är fri från snö. 

Arto Valtonen har invänt att vägmärkena på den aktuella sträckan var övertäckta med 

snö och att skyltarna som angav tätbebyggt område inte gick att se mot den 

bakomliggande vegetationen som också var snötäckt. Det är en förares skyldighet att 

följa anvisningar som meddelats genom ett vägmärke. Föraren ska således vara 

uppmärksam på de anvisningar som meddelas och i händelse av att tveksamhet 

uppstår, exempelvis genom att en skylt är täckt med snö, ska föraren informera sig om 

vilken anvisning som meddelas genom vägmärket. Det åligger vidare föraren att 

anpassa sin hastighet så att han vid väderförhållanden som medför översnöade skyltar, 

iakttar en sådan försiktighet att han kan uppfatta förekomsten av snötäckta vägmärken 

som anger tätbebyggt område och sänkt hastighet. Vad Arto Valtonen invänt om att 

skyltarna inte varit läsliga eller inte överhuvudtaget gått att se vid det aktuella tillfället 

fritar honom därför inte från ansvar för att, av oaktsamhet, ha överträtt den gällande 
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B 2208-19  
 

 
hastighetsbegränsningen. Åtalet är således styrkt och ska bedömas på det sätt som 

åklagaren gjort gällande. 

 

Påföljd 

 

Påföljden ska bestämmas till penningböter. 

 

Ersättning för inställelse 

 

Arto Valtonen har begärt ersättning med 324 kr för sin inställelse vid 

huvudförhandling och han har uppgett att hans årsinkomst är 470 900 kr. 

 

Av 11 kap. 6 § rättegångsbalken följer att en part som kallats att inställa sig till ett 

sammanträde får tillerkännas ersättning av allmänna medel för kostnad för resa och 

uppehälle, om parten är en fysisk person och det är skäligt med hänsyn till hans eller 

hennes ekonomiska förhållanden, de kostnader som kan uppstå i samband med 

inställelsen och omständigheterna i övrigt. I förarbetena till införandet av 11 kap. 6 § 

rättegångsbalken, prop. 1996/97:9 s. 230, anges att någon sådan ersättning inte bör ges 

om partens årsinkomst överstiger 100 000 kr i 1996 års penningvärde, och att någon 

utförligare prövning inte behöver göras. Mot bakgrund av de inkomstuppgifter som 

Arto Valtonen lämnat, finner tingsrätten att han inte ska tillerkännas någon ersättning 

för sin inställelse. 

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga (TR-01) 

Domen kan överklagas. Överklagandet ska ha kommit in till tingsrätten senast den 

8 juli 2019. Tingsrätten skickar det vidare till Göta hovrätt. Prövningstillstånd krävs. 

 

 

Nils Dahlström 

Tingsrätten var enig 



Bilaga 1

VÄXJÖ TINGSRÄTT
Avdelning 1

INKOM: 2019-06-10
MÅLNR: B 2208-19
AKTBIL: 25

Postadress 

Box 98 

ÅKLAGARMYNDIGHETEN 
Aklagarområde Syd 

Stämningsansökan Sida 1(1) 
Handling 7 

Aklagarkammaren i Karlskrona / Trafikmål 
Chefsåklagare Anne Boijmarker 

Ärende AM-58107-19 
2019-05-06 Handläggare 305T-2 

er v1 onta t me myn 1g 1eten I 
·-

Växjö tingsrätt 
V ;xJö TINGSRÄTT 

Stämningsansökan 
Tilltalade 
Arto Pekka Valtonen (19650603-4179) 

Ansvarsyrkanden m.m. 

HASTIGHETSÖVERTRÄDELSE 
01 0l-TATK-25685/19 

I~ KOM: 
M~LNR: A ___ .. : 

Arto Valtonen har kört personbil med en hastighet av 68 km/tim inom _ Kr 

2019-05-06 
B 2208-19 . 

tättbebyggt område trots att högsta tillåtna hastigheten där var 50 km/tim. N 
har i vart fall haft att hålla bashastigheten om 50 km/tim när flt4~ arit osäker H h.c.u1 
om rådande hastighetsbegränsning inom tättbebyggt område. Det hände den 3 
februari 2019 på väg 27 vid Bramstorp, Växjö kommun. 

~ -P, begick gärningen med uppsåt eller av oaktsamhet. 

Lagrum: 3 kap 17 § 1 st och 14 kap 3 § 1 p b trafikförordningen (1998:1276) 

Kru ~-txro.J- AN ~i~~f'V/\. viol 
Bevisning ~J/vJvtclFAollk~W (i- 1~ /~D 
1. Den tilltalades egna uppgifter (förnekar). 

2. ATK-sektionens utredning tillstyrkande av uppmätt hastighet, att 
mätutrustningen varit felfri och att det är tilltalad som framfört fordonet 
vid tillfället. 

3. Skyltkontroll ATK (förundersökningsprotokoll s. 9) tillstyrkande av att 
skyltkontroll med godkänt resultat har utförts innan och efter 
hastighetsöverträdelsen. 

Handläggning 
Målet kan avgöras utan huvudförhandling. Åklagarens påföljdsförslag: 
penningböter 2 800 kronor. 

Gatuadress 

Järnvägstorget 5 
Telefon 

010-562 61 23 
E-post 

registrator.ak-karlskrona-trafik@aklagare.se 
37121 KARLSKRONA 

Telefax 
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Hur man överklagar 
Dom i brottmål, tingsrätt TR-01 

_________________________________________________________________ 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till 
domstolen inom 3 veckor från domens datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista 
sidan i domen. 

Överklaga efter att motparten överklagat 

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den 
andra parten också rätt att överklaga även om 
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga. 

En part kan anslutningsöverklaga inom en 
extra vecka från det att överklagandetiden har 
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste 
alltså komma in inom 4 veckor från domens 
datum. 

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla 
om det första överklagandet dras tillbaka eller 
av något annat skäl inte går vidare. 

Så här gör du 

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att hovrätten ska ta 
upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 

Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

Vill du ha nya förhör med någon som redan 
förhörts eller en ny syn (till exempel besök 
på en plats), ska du berätta det och förklara 
varför. 

Tala också om ifall du vill att målsäganden 
ska komma personligen vid en huvud-
förhandling. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
tingsrätten. Du hittar adressen i domen. 

Vad händer sedan? 

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet 
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det 
innebär att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i 
målet vidare till hovrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på 
detta sätt. 

Bilaga 2
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Prövningstillstånd i hovrätten 

När överklagandet kommer in till hovrätten tar 
domstolen först ställning till om målet ska tas 
upp till prövning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den 
överklagade domen. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

När krävs det prövningstillstånd? 

Brottmålsdelen 

I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i 
två olika fall: 

 Den åtalade har dömts enbart till böter. 

 Den åtalade har frikänts från ett brott som 
inte har mer än 6 månaders fängelse i 
straffskalan. 

Skadeståndsdelen 

Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten 
ska pröva en begäran om skadestånd. 
Undantag kan gälla när en dom överklagas i 
brottmålsdelen, och det är kopplat en begäran 
om skadestånd till brottet. Då krävs inte 
prövningstillstånd för skadeståndsdelen om 

 det inte krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen 

eller om 

 hovrätten meddelar prövningstillstånd i 
brottmålsdelen. 

Beslut i övriga frågor 

I de mål där det krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen (se ovan), krävs det också 
prövningstillstånd för sådana beslut som bara 
får överklagas i samband med att domen 
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt 
kräver inte prövningstillstånd. 

När får man prövningstillstånd? 

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika 
fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp 
målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor. 
Adress och telefonnummer finns på första 
sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/
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Hur man överklagar hovrättens avgörande 

______________________________________________________ 

Den som vill överklaga hovrättens avgör-
ande ska göra det genom att skriva till 
Högsta domstolen. Överklagandet ska dock 
skickas eller lämnas till hovrätten. 
 

Senaste tid för att överklaga 

Överklagandet ska ha kommit in till hov-
rätten senast den dag som anges i slutet av 
hovrättens avgörande. 
 
Beslut om häktning, restriktioner enligt 
24 kap. 5 a § rättegångsbalken eller rese-
förbud får överklagas utan tidsbegränsning. 
 
Om överklagandet har kommit in i rätt tid, 
skickar hovrätten överklagandet och alla 
handlingar i målet vidare till Högsta dom-
stolen. 
 

Prövningstillstånd i Högsta domstolen 

Det krävs prövningstillstånd för att Högsta 
domstolen ska pröva ett överklagande. 
Högsta domstolen får meddela prövnings-
tillstånd endast om 

1. det är av vikt för ledning av rätts-
tillämpningen att överklagandet prövas 
av Högsta domstolen eller om 

2. det finns synnerliga skäl till sådan 
prövning, så som att det finns grund för 
resning, att domvilla förekommit eller att 
målets utgång i hovrätten uppenbarligen 
beror på grovt förbiseende eller grovt 
misstag. 
 

Överklagandets innehåll 

Överklagandet ska innehålla uppgifter om 

1. klagandens namn, adress och 
telefonnummer, 

2. det avgörande som överklagas 
(hovrättens namn och avdelning samt 
dag för avgörandet och målnummer), 

3. den ändring i avgörandet som klaganden 
begär, 

4. de skäl som klaganden vill ange för att 
avgörandet ska ändras, 

5. de skäl som klaganden vill ange för att 
prövningstillstånd ska meddelas, samt 

6. de bevis som klaganden åberopar och 
vad som ska bevisas med varje bevis. 

 

Förenklad delgivning 

Om målet överklagas kan Högsta dom-
stolen använda förenklad delgivning vid 
utskick av handlingar i målet, under 
förutsättning att mottagaren där eller i 
någon tidigare instans har fått information 
om sådan delgivning. 
 

Mer information 

För information om rättegången i Högsta 
domstolen, se www.hogstadomstolen.se 

Bilaga B
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