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YRKANDEN M.M.

Magnus Berglind vidhaller vad som yrkats i forvaltningsrétten och anfor
bl.a. f5ljande. Avyttringstidpunkten for de aktuella aktierna torde vara den
dag d4 bindande avtal om avyttring till forsdkringsbolaget traffades. Han
salde aktierna till forsikringsbolaget den 9 mars 2016. Aganderétten till
aktierna §vergick alltsa till forsikringsbolaget den dagen. Rent formellt har
aktierna allokerats till hans kapitalfrsékring den 15 mars 2016.
Allokeringen och utféirdandet av dokumentation &r en rent administrativ
atgird och saknar betydelse for vilket ansprak han eller hans efterlevande
kan stilla pa forsakringsbolaget. Enligt forsakringsvillkoren trdder

forsikringen i kraft dagen efter det att premien betalts.

Det deklarerade priset om 25 kr per aktie var ett korrekt marknadsvérde den
9 mars 2016. D4 det 4r friga om efterbeskattning ankommer det pa
Skatteverket att klart visa att vérdet pa aktierna pd avyttringsdagen inte bara
oversteg 25 kr per aktie utan att det faktiskt var s& hogt som 32 kr per aktie.
Forvaltningsritten menar att bl.a. omstindigheten att emissionen var kraftigt
overtecknad och det slutliga priset blev 32 kr med styrka talar for att
marknadspriset for den onoterade aktien den 15 mars 2016 var 32 kr. Detta
4r en mycket langtgéende slutsats. Det dr osannolikt att nigon skulle ha
betalat samma hoga pris for den onoterade aktien. Dartill har den som
tecknar sig i en nyemission forhoppningen att emissionskursen ska, vilket i
regel 4r fallet, sittas i mitten av prisintervallet. Man kan inte dra alltfor
langtgaende slutsatser av vad det innebir att en emission &r Svertecknad.
Ofta tecknar man sig for fler aktier &n man egentligen vill forvirva och det

ar mindre vanligt att man tilldelas det fulla antal aktier man tecknat sig for.

En forutsattiing for efterbeskattning &r att en oriktig uppgift har 15.mnats.‘
Med oriktig uppgift avses en felaktig sakuppgift, men déremot inte en
oriktig virdering som grundar sig p& den deklarationsskyldiges subjektiva
uppfattning. Den pastadda felaktiga vérderingen kan alltsd inte utgdra en
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oriktig uppgift. Darmed &r forutséttningarna for efterbeskattning och
skattetilligg inte uppfyllda. Den aktiehistorik som Skatteverket for dr
visserligen inte en sédan avstdmningsuppgift som.avses i 49 kap. 10d §
skatteforfarandelagen (2011:1244), SFL, men det bor i stéllet vara friga om
en uppgift av avstdmningskaraktér. Uppgiften om noteringsdatum borde ha
varit omedelbart tillgénglig for Skatteverket och det foreligger dérfor i
vilket fall forutsittningar for befrielse frin skattetilligg.

Skatteverket anser att §verklagandet ska avslas.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE
Det som Magnus Berglind har anfort och det som i 6vrigt kommit fram i

malet ger inte skl till ndgon annan bedomning i friga om Gverlatelse-

tidpunkten for aktierna, marknadsvirdet och frégan om efterbeskattning #n

vad forvaltningsritten har gjort i.det 6verklagade avgdrandet. I friga om .

skatietilligg gor kammarritten f5ljande beddnining.

Magnus Berglind har i kammarrétten anfort att Skatteverket har haft tillgang
tillnaktiehistorik och att uppgiften om noteringsdatum darfor bor ha varit
omedelbart tillginglig f5r myndigheten. Kammarratten konstaterar
inledningsvis att aktiehistoriken som Skatteverket tillhafidahﬁller inte &r en
sédan avstdmningsuppgift som avses i 49 kap. 10 d § SFL. Det finns dérfor
inte ndgot hinder mot att besluta om skattetilligg. Fragan ir da om
aktiehistoriken bedéms utgéra uppgifter av avstdmningskaraktér och om det

dérfor finns skil att besluta om hel eller delvis befrielse frén skattetilldgg.

Av forarbetena till de aktuella bestdimmelserna framgar bl.a. f5}jande.
Situationer kan uppkomma dér ett kontrollmaterial inte omfattas av
uttrycket avstdmningsuppgifter, men &ndéd har inneburit att.risken for
skatteundandragande &r liten. Ett kontrollmaterial kan paminna mycket om

en avstimningsuppgift medan ett annat kontrollmaterial kan minska risken
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fcif skatteundandragande utan att vara av utpriglad avstimningskaraktr.
1 sidana fall kan tillimpningen av bestimmelserna om befrielse fran
skattetilligg i 51 kap. 1 § SFL medftra hel eller delvis befrielse fran
skattetilligg eftersom kontrollmaterialet har dkat upptécktsrisken. Exempel
pé en situation dér ett kontrollmaterial liknar en avstdimningsuppgift ar den
sirskilda uppgift som ett handelsbolag l&mnar till ledning f6r deldgarnas
beskattning. Som exempel pa annat kontrollmaterial som kan minska risken
for ett skatteundandragande kan ndmnas olika typer av kontrollmaterial som
ldmnas fran andra stater med stod av 6verenskommelser m.m. (prop.

- 2014/15:131 s. 248-249).

Uppgiften om noteringstidpunkten for de avyttrade aktierna har fSranlett
Skatteverket att ndrmare utreda de uppgifter om aktiernas virde som
ldmnats 1 Magnus Berglinds inkomstdeklaration. Att Skatteverket har haft
tiligang till historiska aktiekurser innebér dock enligt kammarrttens

C e e memeawsiliODiNg:Ante. i sig att risken fOr.ctf skatteundandragande kan anses_yara si
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 liten att det finns skl f5r hei eller delvis befrielse frén skattetilligg. Det har
inte heller i 6vrigt kommit fram skl att medge befrielse frén skattetilldgget.

Overklagandet ska diirmed avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 3).

st :

Gapriella Loman agnus Schultzberg = Anette Brihei ‘

‘mmarrittsrad ammarrattsrad kammarrattsrad _
[ 1o
rdférande referent ) <
Ludwig Engblom Strucke
fiskal

foredragande
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YRKANDEN M.M.

Magnus Bergling yrkar att skatteverkets beslut ska undanr&jas och att han

ska beskattas i enlighet med inlimnad deklaration.

Skatteverket har vid obligatorisk omprdvning inte &ndrat det §verklagade

beslutet.

SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter fiif privningen

Magnus Berglind har i sin deklaration for inkomstaret 2016

redovisat avyttring av onoterade aktier i Leo Vegas till en av honom dgd

kapitalforsikring. Magnus Berglind har redovisat ett pris om 25 kr per aktie

.och den huvudsakliga frégan &r om Skatteverkets beslut att hoja den

G VNN

redovisade ersittningen till 32 kr per aktie #r riktigt. F'o‘erfltﬂingsrﬁtten ska
dven ta stéllning till om fSrutséttningarna for efterbeskattning och

skattetilldgg ar uppfyllda.

Skatteverket har bevisbérdan for att fSrutséttningarna for efterbeskattning
och skattetilligg 4r uppfyllda. En fSrutsittning for efterbeskattning och
skattetilligg dr att den skattskyldige har limnat oriktig uppgift. En uppgift
dr att betrakta som oriktig om det klart framgar att den #r felaktig eller att en
uppgift har uteldmnats. Att ett forhallande klart ska framga &r ett hogre

beviskrav 4n att nagot ska géras sannolikt. -

Forvaltningsritten prévar forst om det har funnits forutséttningar for
Skatteverket att #ndra det deklarerade forséljningspriset for de onoterade

aktierna.

Sida 2
9044-20
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Beskattning av verlatelsen av aktierna

Tidpunkten for avyttringen

Skattskyldigheten vid 6verléatelse av aktier intrdder vid tidpunkten for

avyttring och den avyttrade tillgdngen ska vérderas utifrén vérdet vid samma
tidpunkt.

Forvaltningsratten instdmmer i Skatteverkets bedSmning att Gverlatelsen av
aktierna ska betraktas som ett byte och att tidpunkten f6r avyttringen &r den
15 mars 2016, dvs. vid den tidpunkt som premieinbetalningen i form av
aktierna allokerades till Magnus Berglinds kapitalforsékring. Vid byte
beréknas tillgngens virde efter marknadsvérdet och inte efter det i
overlatelsehandlingen angivna vérdet om det avviker frn marknadsvérdet.

Niésta friga #r vad aktiernas marknadsvérde var den 15 mars 2016.

. “Morknadsvaidet vid tidpunktenor avytiringen = = - - emmem e

Aktierna i Leo Vegas var inte noterade vid tidpunkten for avyttringen.

Aktiernas marknadsvirde méste dérfor uppskattas. En uppskattning av en
akties marknadsvirde i en situation som den aktuella syftar till att s néra
som mdjligt uppskatta det virde som hade tilldampats om just den aktuella

aktien hade handlats mellan oberoende parter pa marknadsméssiga villkor.

Det finns inte nigon i lag anvisad metod for uppskattning av aktiers
marknadsvirde. Eftersom vérdet ska laggas till grund for faststidllande av
underlag for skatter och avgifter maste vérderingen goras med stdrsta
mdjliga noggrannhet. Forvaltningsrétten konstaterar att det kan vara
forenat med betydande svarigheter att bestimma marknadsvirdet for

onoterade aktier (jamfSr bl.a. riittsfallet RA 2004 not. 176).

Sida 3
9044-20
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Eftersom det ror sig om efterbeskattning har Skatteverket bevisbordan for
att det klart ska framga att marknadsvirdet fér de onoterade aktierna

dversteg 25 kr per aktie den 15 mars 2016.

Magnus Berglind for bl.a. fram f6ljande. Att en emission blir fulltecknad
innebir inte per automatik att kursen satts till hogsta mdjliga. De som
hanterar emissionen diskuterar/forhandlar med de stdrre institutionerna
angdende till vilken kurs inom intervallet de 4r beredda att teckna. Kursen
sétts sedan pa den niva som institutionerna &r beredda att g& med pa. Det 4r
for utomstaende helt omojligt att veta vad som ségs under nimnda
diskussioner eller vad noteringskursen slutligen blir. Substansvérdet av den
hér typen av foretag ger inte ndgot vettigt resultat. En onoterad aktie har i
regel en ldgre likviditet och ddrmed sémre vérdering &n en noterad. I just de

hér fallet fanns det inga garantier for att de s.k. cornerstone-investerarna

faktiskt skulle fullfolja sina anbud.

g i Qoo S N o et e e L I s m e s
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Forvaltningsrétten ifrdgasétter mte att de onoterade aktlerna var svéra att
vérdera baserat pa Leo Vegas substansvirde, att onoterade aktier generellt
har lagre likviditet, att det inte fanns négra garantier angdende att viktiga
investerare skulle fullflja sina anbud eller att det forhallandet att en
emission blir fulltecknad inte per automatik innebér att kursen stts till
hdgsta mojliga. Eftersom Leo Vegas vid tidpunkten for avyttringen
genomfdrde en emission fanns det dock objektiva omsténdigheter som ger

stdd f6r vad de onoterades aktiernas marknadsvarde var vid samma
tidpunkt. '

Leo Vegas angav 28~32 kr som prisintervall i erbjudandeprospektet infSr
noteringen och enligt uppgifter i afférspressen den 8 mars 2016 var
emissionen redan vid den tidpunkten fulltecknad. Vid noteringen den

17 mars 2016 hade emissionen Svertecknats 22 ginger och det slutliga priset

blev 32 kr per aktie. Namnda omsténdigheter talar med styrka for att om de
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onoterade aktierna vid tidpunkten for avyttringen hade handlats mellan
oberoende parter p4 marknadsméssiga villkor hade priset for en onoterad

aktie inte understigit 32 kr.

Magnus Berglind for &ven fram att utver vérderingen av sjilva bolaget

- tillkommer externa faktorer som med kort varsel kan paverka investerarnas

riskaptit och att det inte behdver rra sig om en pandemi eller finanskris for

att det ska bli omdjligt att notera eller silja aktier i den hér typen av bolag.

Med hénsyn till att noteringen vid tidpunkten for avyttringen var mycket
néra forestaende anser forvaltningsritten att den typ av osékerhet angdende
aktierna virde som externa faktorer medfor bor ha varit minimal. Det har
inte kommit fram nagot som tyder pa att osédkerheten var sa stor att det finns

skal for en ldgre vdrdering &n 32 kr per aktie.

Magnus Berghnd for Vldare fram att det 4r uteslutet att eft stort och

TR T e% e mRm s g mrer e Eeamesen o
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vilrenommerat fbrsakrmgsbo lag skulle medverka t111 en transaktlon med
felaktiga virden som skulle kunna medféra ndgon form av
skatteundandragande och att han hade omfattande diskussioner med

forsikringsbolaget om vad som var ett rimligt marknadsvirde.

Magnus Berglinds avyttring av aktierna till det aktuella forsékringsbolaget
forutsatte att aktierna skulle tillfSras en av honom &gd kapitalfSrsakring.
Fﬁwaltﬁingsrﬁtten anser mot den bakgtunden att det marknadsvirde som
Magnus Berglind tillsammans med det aktuella forsékringsbolaget kom
fram till i mycket begransad omfattning ger stod for vad oberoende parter pa

marknadsmaéssiga villkor hade varit villiga att betala for aktien.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsritten.att det klart framgar att de

onoterade aktiernas marknadsvérde vid avyttringstidpunkten inte understeg
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32 kr per aktie. Nista friga dr om Gvriga forutséttningar for skattetilligg och
efterbeskattning &r uppfyllda.

Efterbeskattning och skattetilligg

Magnus Berglind har i sin deklaration angett 25 kr per aktie som
forsdljningspris for aktierna. Eftersom fSrvaltningsrétten anser att det klart
framgaér att marknadsvérdet vid tidpunkten f6r avyttring inte understeg 32 kr
per aktie har han dérmed l&mnat oriktig uppgift.

En uppgift ska dock inte anses vara oriktig om uppgiften tillsammans med
dvriga uppgifter som har ldmnats eller godkénts utgor tillréckligt underlag
for ett riktigt beslut. Det framgar av 49 kap. 5 § andra stycket 1
skatteforfarandelagen (2011:1244), SFL.

... Lsin deklaratlon har Magnus Berghnd bla. uppgett fbljande "_Eﬂersom Leo
| Vegas vid tidpunkten for forsaljnmgen var ett onoterat bolag fanns inte :
négot offentligt marknadsvérde for aktierna. I samrad med
forsakringsbolaget bedomdes det nu anvénda priset for aktierna om 25 kr
per aktie motsvara marknadsvérdet. Leo Vegas kom sedermera att noteras

med en kurs om 32 kr per aktie.

Magnus Berglind for bl.a. fram f6ljande. Han har 1dmnat mer omfattande
"uppgifter i sin deklaration &n vad som #r nddvandigt. Det framgar tydligt att
det &r friga om ett uppskattat marknadsvirde och att aktien kom att noteras
till ett hogre pris. Nagon skyldighet att ange den exakta noteringstidpunkten

kan inte anses foreligga. Uppgiften om noteringstidpunkten torde vara
omedelbart tillginglig for Skatteverket —till exempel pd myndighetens egen
webbsida for aktiehistorik.
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Forvaltningsritten anser att de limnade uppgifterna inte utgdr tillrdckligt
underlag for ett riktigt beslut om beskattning. Eftersom tidpunkten for
noteringen inte framgér framstér inte uppgifterna i sig som
anmérkningsvirda och har ddrmed inte heller medfort att Skatteverket borde
ha utrett frigan ndrmare. Det finns dérfor grund for efterbeskattning och att

ta ut skattetilligg i enlighet med Skatteverkets beslut.

Nir det giller skattetilligget f5r Magnus Berglind dock dven fram f6ljande.
Det kan diskuteras om noteringstidpunkt omfattas av begreppet
avstdmmingsuppgifter i den mening som avses 149 kap. 10 § SFL.
Skatteverket sammanstiller och publicerar'pé sin hemsida I6pande s.k.
aktiehistorik dér bland annat tidpunkt f5r notering anges. Uppgiften om
noteringstidpunkt ar saledes mycket litt tillgdnglig f6r den som har att
granska en deklaration. Det vore rimligt aft jaimstilla den av Skatteverket
sammanstilida aktiehistoriken med ett sidant register som avses i 51 kap.
.10 d § SFL och att skattetillagg dérfor inte ska tas ut &ven om domstolen
skulle finna att oriktig uppgift limnats. o

Av 49 kap. 10 § forsta stycket 1 SFL framgér att skattetilligg inte far tas ut
om den oriktiga uppgiften framgér av avstdmningsuppgifter som har varit
tillgéngliga for Skatteverket inom ett &r frdn utgdngen av beskattningsaret. 1
49 kap. 10 d § framgér att med avstdmningsuppgift avses bl.a. uppgifter som
finns i register som har uppréttats av Skatteverket for kontroll av framtida

inkomstdeklarationer.

Av forarbetena (prop. 2014/15:131 s. 221 £) framgér att med
avstimningsuppgifter avses uppgifter samlade i sddana register eller
liknande som kan anvéndas for en automatisk granskning av deklarationen.
Det register dir uppgifter om tidpunkt for notering framgér och som
Magnus Berglind hénvisar till &r inte ett sédant register som kan anvéndas

for automatisk granskning av deklarationen. Det felaktiga priset for de
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onoterade aktierna hade ddrmed kunnat upptéckas forst genom en manuell
granskning av Magnus Berglinds deklaration. Uppgifterna utgdr ddrmed inte
sddana tillgingliga avstdimningsuppgifter som avses 1 49 kap 10 d § SFL.

Mot den bakgrunden och eftersom det inte heller i Svrigt har kommit fram

skil for befrielse fran skattetilligget ska verklagandet ddrmed avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgtrande kan 6verklagas. Information om hur man verklagar finns i

bilaga 2 (FR-11).

Oliver Sparrings

Férvaltningsrattsfiskal

- - T — *

Nimndeménnen Kjeﬂ Ohrstrém (skiljaktig), Per Norell och
Elena Dingu Kyrklund har ocksa deltagit i avgdrandet.

Skiljaktig mening

Kjell Ohrstrm ar skiljaktig n#r det giller aktiernas marknadsvéirde vid
tidpunkten for avyttringen och framfor f6ljande. Det prisintervall om 28-32
kr som Leo Vegas angav i erbjudandeprospektet var baserat pa bolagets
marknadsvirde. Med hénsyn till det &r ett rimligt marknadsvérde vid
tidpunkten for avyttringen det légsta beloppet inom intervallet, dvs. 28 kr
per aktie. Overklagandet ska darfor delvis bifallas pé s sitt att Magnus
Berglind ska beskattas utifran forutsattningen att aktiernas marknadsvirde
var 28 kr per styck vid tidpunkten for ;;;&&ringen. Kjell Ohrstrom

instdmmer i 6vrigt 1 majoritetens beddmning.
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Bilaga 1

(F‘ Beslut 1(8)
. Datum
SN Skatteverket 2020-02-07
Sandta Gottfarb, 010-574 73 51
FORVALTNINGSRATTEN
] us Berg].'m d | STOCKHOLM
Karlbergsvigen 44 Lgh 1403 INKOM- ~ 2020-04-24
) 113 62 Stockholm MALNR:  9044-20
AKTBIL: 30
Beslutet galler: Magnus Berglind
Personnummer: 700325-0391
Arendenummer: 19TD95944, 82-89749496

Besluf

Skatteverket beslutar att dina skatter och avgifter m.m. ska dndras. Skatteverket beslutar dven
om skattetilldgg.

Inkomstskatt for beskattningsaret 2016

Kapital
-1 BEskattniigsfragarn oo oo Undeflag for skatt Underlag fiz e oo e e+
: wejning, kr ' skaitetilliigg, kr = T
Overlitelse av aktier till egen kapitalf3rsikring 1894 666 .
Summa &ndring: 1894 666 1894 666 |

Efter dndtingen blir ditt Sverskott av kapital 8 885 319 kr (6 990 653 + 1 894 666).

Skattetilldgg tillkommer med 40 % av den skatt som ska betalas pa 1 894 666 k. Dukan
lisa om skattetllige 1 avsnitt 3.

Beslutet 4r en omprovning av tidigare beshit om shatlig skatt.

Summering av belopp att betala

Avser Skatt/avgift att Skattetlliigg, kr | Rénta, ke Totalt belopp Sista betal--

betala, kr att betala, kr ningsdag
Inkomstskatt 568 400 227 360 22 270 818 030 | 2020-03-12
Summa: 568 400 227 360 22270 818 030

) Beriknad kostnadstinta att betala om betalning finns pa skattekontot den sista betalningsdagen.

Motivering .

Skatteverket har den 15 november 2019 redovisat ett férslag till beslut. Du har limnat
synpunkter pi avsnitt 1.2, ‘

Postadress: Kontor 0908, 171 94 SOLNA Telefon: 010-574 73 51
sandra.gottfarb@skatteverket.se, www.skatteverket.se
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Beslut 2(8)

A o
£ Skatteverket 202002.07
1 Overlatelse av aktier till egen kapitalférs#kring
1.1 Bakgrund

LeoVegas noterades pi Nasdaq den 17 mars 2016. Infér noteringen offentliggjorde bolaget
den 4 mars 2016 ett exbjudandeprospekt. Allminheten erbjéds att under petioden 7 mars —
15 mars 2016 ansdka om tilldelning av upp till 20 000 aktier per petson. Ansdkan var
bindande och etbjudandeptiset skulle efter ansGkningsperiodens slut faststillas inom
intervallet 28-32 kr.

Det slutliga priset faststilldes genom ett anbudsfefarande och var dirmed beroende av
intresset {61 emissionen. Emissionen &vertecknades 22 ginger och det slutliga priset blev 32
kx. Enligt uppgifter i affirspressen framgick att emissionen var fulltecknad redan den 8 mats
2016.

Du var sedan tidigare &gare till aktier 1 LeoVegas. I limnad deklaration {6t inkomstar 2016
redovisgde du en forsdljning av dessa akter ps bilaga K12 6t ett ptis om 25 ke/akde.

Under 6viiga upplysningar angav du att eftersom LeoVegas vid tidpunkten for forsdljningen
var ett onoterat bolag fanns inte nigot offentligt tillgingligt marknadsvirde f&r aktierna. I
samrid med f6rsikingsbolaget bedémdes det nu anvinda priset f6r aktierna om 25 kronor
motsvara matknadsvirdet

Din skatt att betala faststilldes i enlighet med limnad deklaration.

Skatteverket har i en fSrfrigan daterad den 20 september 2019 efterfrigat uppgifter och

Al

-underdagavseende avyttringen awaktierna. Till ditt svag bifogades foliande handlingar:

- Avrikningsnota ifrin SEB Life International; med transaktionsdag den 11
mars och virderdngsdag den 15 mats

- Atsbesked £r kapitaldepa per 2016-12-13 ’
- Porsikeingsbekriftelse med begynnelsedag f6r forsikringen den 15 mars
- Insttuktion frin SEB om premiebokning daterad den 10 mars

Du patalar vidare att Leo Vegas uppgavs vara virderat till mellan 2-3 Mdkr under februari
2016 vilket gav ett intervall pd ca 20-30 ke per aktie. Du hinvisar dven till en artikel och

. prospekt inftr bérsintroduktionen.

Skatteverket har den 15 november 2019 skickat ett f6¢slag till beslut angéende beskattningen
av din féisdlining av aktier i LeoVegas och du har den 8 januar 2020 inkommit med
synpunkter pd fGrslaget.

1.2 Dina synpunkter .

Du har den 8 januati 2020 inkommit med synpunkter pi Skatteverkets frslag till bestut. Du
anger att du redan i slutet av februari bestimde dig for att silja in dina aktier i Leo Vegas till
en av dig dgd kapitalférsikring och att en virdering om ca 25 kr/aktie — efter en diskussion




01

00

4%

01

SKV 6359

Srn s Ve TR e P e o & s - 1
Pt perig) T

(F‘ Beslut
SN Skatteverket 5090-02.07

med férsikringsbolaget — framstod som en fimlig marknadsvirdering. Oppnande ay
forsikringen och upprittandet av Svetlitelsehandlingarna tog tid och Svetlitelsen ay
aktierna skedde forst den 9 mars 2016. SEB genomftde Sverforingen av aktierna den 9
mats 2016 och aktierna kom in 1 SEB Life Internationals deps hos SEB i Luzemburg den 11

‘mars 2016.

Du pitalar att du undersSkt saken nirmare och att den korrekta skatteméssiga
avyttringsdagen 4r den 9 mars 2016 eftersom det vat den dagen som avtalet ingicks.

Efter det att aktietna silts till SEB Life International har dessa anvints som premiebetalning
till den kapitalférsikting som du &ppnat hos dem. Att premiebetalningen bokats in i
forsiktingen nigra dagar senate saknar betydelse f6r nir aktieGverlatelsen-ska anses ha skett.
Du sberopar dven att den av Skatteverket nimnda Kammarrittsdomen inte &r tilldmplig i
fétevarande sitnation.

Du anfr att vid tidpunkten 61 dverenskommelsen om Gverlitelse av aktierna framstod
marknadsvirdet om 25 kr/aktie som timligt och att vatken du eller nigon annan hade
kunnat veta att noteringskursen skulle bli 32 kronor. Du pitalar att i enlighet med prospektet
faststilldes noteringskursen den 17 mars 2016 och dessf6tinnan var det inte sikerstillt att
noteringen alls skulle bli av.

Du pétalar vidare att det faktum att en emission blit fulltecknad inte per automatik innebzr
att noteringskursen sitts till hdgsta méjliga 1 angivet intervall. Du framballer att, givet den
osgkethet som foreligger vid virderingen av onoterade aktier samt de risker som 4nda finns
att en utannonserad emission ay nigot skil inte genomfGrs, 4r det rimligt att tillimpa en
forsiktig virdering.

e T T e TN e iar Sk e e e - -

1.3 Lagar m.m.

Med avyttring avses forsiljning, byte och liknande Sverlitelse av kapitaltiligdngar (44 kap. 3 §
Inkomstskattelagen, forkortad IL).

Kapitalvinsten ska berfknas som skillnaden mellan ersittningen. £6r den avyttrade
tillgangsforpliktelsen minskad med utgifterna f6x avytttingen och omkostnadsbeloppet (44
kap. 13 § IL).

14 Skatteverkets bedémning
Allmint om Gverlitelse 1l en kapitalforsikring

Fot att aktier ska kunna placeras i en kapitalforsikring maste aktierna Gverldtas till ett
forsikringstSretag, Skattskyldigheten vid Gvetldtelse av aktier intrider vid avyttring. Med
avyttring avses f6ssiljning, byte och liknande Gverditelser av kapitaltillgéngar.

Avyttting av aktier frin en privatperson. il ett forsdkeingsfGretag som placerar aktierna i den
Gverlitande personens kapitalférsikeing har karaktir av ett byte. Detta eftersom Gverdataren
avyttrar aktiet till ett visst virde och som motprestation erhilles ett virde 1 form av
tillgodohavande i f6tsikringen. Som huvudregel vid byte giller att marknadsvitdet pa den
tillbytta egendomen ska tas upp som ersdttning vid kapitalvinstberdkningen. Avsteg frin
huvudregeln har accepterats om virdet pd den bortbytta'egendomen littare kunnat
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faststillas 4n virdet av den tillbytta egendomen.

De avgérande frégorna i drendet 4r vid vilken tidpunkt avyttring skett, vilken
vitderingstidpunkt som ska anvindas for den tillbytta tillgingen och vilket marknadsvirde
aktierna hade vid denna tidpunkt.

Rt virderingstidpunies for ersiittningen vid byset

Det aktuella bytet inleddes onsdagen den 9 mats 2016 genom att du ingick ett
Svetlitelseavtal med SEB Life International och avslutades tisdagen den 15 mars 2016
genom att premieinbetalningen/IeoVegas-aktierna allokerades till din kapitalférsikeing. Av

" depautdraget frin din kapitalférsikeing framghr att kapitalfGrsikringen startades den 15 mars
2016. Av avrikningsnotan framgér att aktierna sldes f6r 25 kr per aktie med affdrsdag den
11 mars, men med virderingsdag den 15 mars, d.v.s. kapitalférsikringens begynnelsedag.
Vad Skatteverket frstir 4x det ostridigt att en virdering ska ske vid nagon tidpunkt inom
pedoden 9-15 mars 2016.

Skatteverket kan hilla med om att mycket talar for att en avyttring skedde redan den 9 mars
2016. Skatteverket anser dock att avyttringstidpunkten som sidan inte har en avgérande
betydelse i f5tevarande situation. Skatteverket anser att Hidpunkten 6t sirderingen av den
mottagna tillgingen — premieinbetalningen i form av LeoVegas-aktier — ska ske forst nét
dessa faktiskt tllférdes f6rsdkringen och sjilva bytet allts slutférdes.

Skatteverkets bedomning 4r alltsa att tidpunkten for virderingen av de LeoVegas-aktier som
allokerades till din kapitalfétsikeing var den 15 mars 2016.

Vad var marknadsvirdet pg. 4ktzema p LeaVega.r a’en 75 mars 2016

iy SR s s e S A emman s smmima o S e e e
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Mark_nadsvatdet p4 onoterade aktier kan vara svart att faststa]la men i forevaxande fall finns
det tydliga indikationer p4 att marknadsvirdet borde ha vatit minst 32 kr/akde.

Det kan inledningsvis konstateras att marknadsvirdet den 15 mars 2016 och férvintningarna

om vad erbjudandeptiset i emissionen skulle bli inte 3¢ samma sak, iven om det natutligtvis
finns klara berétingspunkter.

Infér noteringen offentliggjorde bolaget den 4 mars 2016 ett erbjudandeprospekt.
Prospektet hade en anmélningsperiod mellan den 7-15 mars och erbjudandepriset var 1
intervallet 28-32 ke. Enligt uppgifter 1 affixspressen framgick det redan den 8 mars 2019 att
det var ett stort intresse £6r LeoVegas borsnotering och att den redan skulle vara
fulltecknad.

Emissionen vertecknades 22 ganger och det slutliga ptiset blev 32 ke, det hégsta méjliga
etsittningsptiset. Flertalet privatpersoner fick endast tilldelning med en brikdel av de
andelar de tecknat.

Skatteverket kan konstatera att allminhetens intresse att teckna aktier for ett pris upp till
32 kr &vetsteg utbudet manga ginger om. Skatteverket anser att det ddrmed var mycket
satinolikt att det objektiva marknadsvirdet pa aktierna i vart fall inte undetsteg 32 k.

Skatteverket vill i sammanhanget dven pipeka att det avan sagda dven giller for den
tidpunkt du har £61t fram, den.9 mars 2016. Den kraftigt vertecknade emissionen visar pa
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den allminna uppfattningen att en tilldelning f6r ett erbjudandepris om upp till 32 ke
framstod som ett attraktivt erbjudande.

Sammanfattningsvis kan konstateras att vid tidpunkten 7-15 mars 2019 fick allménheten
etbjudanden om att Iimna en bindande anmilan av intresse £or k6p av aktier pd en kurs
mellan 28-32 kt. Frin och med den 7 mars 2019 var alltsi de som limnade in en anmélan
om intresse av kop av akter villiga att betala upp till 32 kt/akte. Detta talax for att
marknadsvirdet vid den tidpunkten var minst 32/aktie. Risken féx att nigot oférutsett och
s3 allvatligt skulle inttdffa som innebar att noteringen skulle misslyckats inom nimnda
tidsperiod méste ha varit — och generellt upplevts som — helt f6rsumbar. Tvirtom torde
forvintningarna snarare varit pd en bérskurs hégre 4n 32 kr efter foteringen. Redan vid den
tidpunkt som du har angett skulle ha vasit den korrekta skattemissiga avyttringsdagen, d.v.s.
9 mars 2019, anser Skatteverket att det 4r mycket sannolikt att marknadsvirdet p4 aktietna
inte undetsteg 32 ke/aktie.

Skatteverket héjer din redovisade ersittning f6r avyttringen ifrin 8 120 000 kr (324 800
aktier ¥25 ki) till 10,393 600 kr (324 800 aktier* 32 k).

Beriknad vinst enligt bilaga K12 uppgér efter Skatteverkets berdkning till 9 545 202 kr
(10 393 600 - 848 398) och efter kvotering till 5/6: 7 954 335 k.

Summa ﬁndring: 1 894 666 kr (7 954 335 - 6 059 669).

1.5 Belopp
Din inkomst av kapital ska hjas med 1 894 666 kt avseende beskattningsaret 2016.

. e e mm erm e e — ——

3T T Eerbeskaftning” T T e e e,

2.1 Beskrivning '

Det framgr i avsnitt 1 ovan att du péAblankett K121 din inkomstdeklaration &t
beskattningsir 2016 tedovisat en for lig fesiljningsintikt vid forsdljningen av dina aktiex i
Leo Vegas. -

2.2 Dina synpunkter

Du hat den 8 januari 2020 inkommit med synpunkter pd Skatteverkets forslag till beslut. Du
patalat att du inte lamnat nigon otiktig uppgift d& du &ppet och tydligt redovisat den
ifrigasatta transaktionen i din inkomstdeklaration genom att utf6rligt redovisa for né, till
vem och till vilket pris aktierna avyttrats samt angett att noteringen senare kommit att ske till
ett hdgre pris. Eftersom nigon oriktig uppgift inte féreligger kan efterbeskattning inte ske.

Du pétalat vidare att det 4t oklart vad Skatteverket menar 4r den osiktiga uppgiften i
férevarande fall att det ir Skatteverket som har bevisb6rdan f6x att oriktig uppgift foreligger.
Du anger att nigon felaktip uppgift inte har limnats och inte heller har nagon uppgift
uteldimnats. Vidate dberopar du att det dlegat Skatteverket att utreda saken ytterligare.
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2.3 Lagar m.m.

Skatteverket fir till den skattskyldiges nackdel ompt6va ett skattebeslut inom tva kalenderis

frin det 4r beskattningséret gétt ut. Efter denna period fir omprSvning endast ske genom
efterbeskattning (66 kap. 21 § skatteférfarandelagen, forkortad SFL).

Fér detta keéivs att den uppgiftsskyldige i dellarationen eller p4 annat sitt under forfarandet
limnat en oriktig uppgift till ledning f&r beskattningen. Den oriktiga uppgiften ska ha
medfott att ett beslut om slutlig skatt har blivit felaktigt eller inte har fattats, Ett beslut om
efterbeskattning ska fattas senast inom det sjitte kalenderéret efter aktuellt beskattningsar
(66 kap. 27 § SFL).

Efterbeskattning fir inte beslutas om den avser ett obetydligt skatte- eller avgiftshelopp (66
kap. 27 § 1-3 SFL). Eftetbeskattning far inte ske om beslutet skulle framstd som uppenbart
oskiligt eller om Skatteverket tidigare fattat beslut om efterbeskattning som avser samma
friga (66 kap. 28 § SFL).

Det finns tvi situationet omnédmnda i 49 kap. 5 § andta stycket SFL dé en uppgift inte ska
anses vata otiktig. Den fotsta situationen dr om den limnade uppgiften tillsammans med
Svriga uppgifter som har Jimnats eller godkéints utgér tilledckligt underlag fSr ett riktigt

" beslut. Den andra sitnationen 4r om uppgiften uppenbart inte kan liggas till grund £6r ett

beslut.

Den skattskyldige har en langtgiende upplysningsplikt och 4r i princip skyldig att limna alla
de upplysningar som behévs £6r att Skattevetket ska kunna fatta ett riktigt
beskatmingsbeslut eller i vart fall limna si mycket information att Skatteverket kan
uppmarksamma det skatterittsliga problemet (]ft RA 2003 ref 4)

PR -- — © e e
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Skatteverket anser att du har limnat en oriktig uppgift vid redovisning av din kapltalwnst vid
foesiljningen av akterna i LeoVegas.

Du har i deklarationen limnat upplysning om din f6rsdlining av aktierna till en av dig
innehavd kapitalférsikring och att aktien sedan kom att noteras med en kurs om 32 kr per
aktie. I limnad K12-bilaga anges att férséljningen skedde den 11 mars 2016.

Enligt Skatteverkets bedémning har du dock inte pa ngot sitt limnat uppgift om den mest
centrala faktorn {6t virderingen, att din f6rsélining skedde i direkt anslutning till noteringen,
vid en tidpunkt d3 det redan stod klart att noteringen skulle genomféras och att
noteringskursen kunde antas hamna pa 32 ke. Utan denna uppgift kunde efi virdering om 25
ke/aktie knappast framstd som orimlig.

De ¥imnade uppgiftetna i deklarationen utgor alltsa inte ett tilirickligt underlag f6r att
Skatteverket skulle kunna ha fattat ett tiktigt beslut baserat pd dessa. Inte heller framstir
uppgiften om virdetingen som si uppenbatt orimlig att den inte hade kunnat liggas till
grund f6r beskattningen e]ler att Skatteverkets sirskilda utredningsskyldighet kan anses ha
vickts.

Fér att Skatteverkets sitskilda utredningsskyldighet ska uppkomma férutsitts att
Skattevetket ges en rimlig méjlighet att uppticka en eventuell felaktighet inom ramen fér en
notmal deklatationsgranskning, Uppgifter i en deklaration kan p3 olika stt indikera att det
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finns felaktigheter i den. Om dessa indikationer it av en viss styrka kan det uppkomma en
sarskild utredningsskyldighet £6¢ Skatteverket.

De uppgifter du limnat gay inte Skattevetket anledning att misstinka att du eventnellt hade
gjort en felaktig bedémning av marknadsvirdet och nigon anledning att nérmare utreda

- aktiernas marknadsvirde uppstod inte. Hade du limnat uppgift om att din fSrséljning

skedde i direkt anslutning till noteringen hade Skatteverket kunnat ha haft anledning att
misstinka att marknadsvirdet redovisats med ett £6r ligt belopp.

Skatteverket anser dirfr att oriktig uppgift limnats och att detta har lett till att
beskattningsbeslutet blivit felaktigt. Andringarna avser belopp av betydelse. Du har inte
limnat sidana tillrickliga upplysningat att du kan sigas ha gjort ett s.k. Sppet yrkande. Enligt
Skatteverkets bedomning framstir det inte som uppenbart oskéligt att efterbeskatta dig f6¢
avyttdngen av aktierna 1 LeoVegas. Grund for efterbeskattning freligger.

3 Skattetillagg
3.1 Beskrivning

" Det framgar i avsnitt 1 ovan att du i blankett K12 i din inkomstdeklaration fox

beskattingsar 2016 redovisat en 61 lig kapitalvinst vid f6esiliningen av dina aktier 1
LeoVegas.

3.2 Dina synpdnkter
Du har angett att ndgon otiktig uppgift inte f&religger och skattetilligg inte ska paforas.

33. - lagarwmim©od o L T e S P e

Skattetilligp ska tas ut av den som pd ndgot annat sitt in muntligen under férfarandet
IEmnat en osiktig uppgift till ledning for egen beskattning. En uppgift ska anses vara oriktig
om det klart framgar att en limnad uppgift 4t felaktip eller att en uppgift som ska limnas dll
ledning 5t beskattningen har uteldmnats. (49 kap. 4-5 §§ SFL)

Om en oriktig uppgift har limnats dr skattetilligget 40 % av den slutliga skatt som, om den
otiktiga uppgiften hade godtagits, inte skulle ha bestimts f6r den som har limnat uppgiften.
(49 kap. 11 § SFL). : :

Av 51 kap. 1 § SFL framgjr att Skatteverket ska besluta om hel eller delvis befielse fran en
sdrskild avgift om det 4 oskaligt att ta ut avgiften med fullt belopp.

Vid bedémningen ska sirskilt beaktas om

1. den felaktighet eller passivitet som har lett till avgiften kan antas ha
4) berott pa 4lder, hilsa eller liknande férhallande,
b) berott pi en felbeddmning av en regel eller betydelsen av de faktiska
omstindighetetna eller
c) f6ranletts av vilseledande eller missvisande kontrolluppgifter.

2. avgiften inte stir i rimlig proportion till felaktigheten eller passiviteten, eller

e

 Tana e et
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3. en oskiligt ling tid har ghtt efter det att Skatteverket har funnit anledning att anta att
avgift ska tas ut utan att den som avgiften giller kan lastas f6r drdjsmalet.

3.4 Skatteverkets beddmning

Skatteverket anser att du hat limnat otiktig uppgift i din inkomstdeklatation £t
beskattningséret 2016 genom att redovisa en £6r lag f8rsaljningsintikt vid frsiljningen av
dina aktier 1 Leo Vegas. Du har dirmed limnat en oriktig uppgift.

Det hat inte framkommit ndgra omstindigheter som medfr att skattetilligp inte ska tas ut
eller som medfor hel eller delvis befrielse fran skattetilligg. Skatteverket anser dérmed att
skattetilligg ska tas ut med fullt belopp.

3.5 Belopp

Skattetilligg tas ut med 40 % av den inkomstskatt som beldper pd beloppet om 1 894 666 kr
iinkomstslaget kapital f&r beskattningsiret 2016.

Hur du begir omprdévning eller dvetklagar framgdar av bilaga.

Beslutet har fattats av Sandra Gotifarh efter att ha forankrats hos en sirskilt kvalificerad
beslntsfattate enligt Skatteverkets arbetsordning,
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1 SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar. S . FR11L.

Vill du att beslutet ska dndras i ndgon del kan 3. Tala om vilka bevis du vill hianvisa tll

du &verklaga. Hir fir du veta hur det gér till. Forklara vad du vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan

.. finns i milet.

Overklaga skriftligt inom 2 manader

Tiden riknas oftast frin den dag som du fick 4 Lamnja hama och personnummer eller

del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas Organisationsnummer.

tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller Limna aktuella och fullstindiga uppgifter

om beslutet avkunnades vid en muntlig f61- om var domstolen kan nd dig: postadresset,

handling, eller om ritten vid férhandlingen gav e-postadresser och telefonnummer.

besked om datum for beslutet. Om du har ett ombud, limna ocksa

Fét en patt som foretrider det allminna (dll ombudets kontaktuppgifter.
exempel myndigheter) riknas tiden alltid frin
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera attéveﬂilagaridét miaste ha kommit
in till domstolen ndr tiden gir ut.

5. Skicka eller limna in Gverklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen i

beslutet. ~ FFFe v o0

Vad hander sedan?

Vilken dag gir tiden ut? Forvaltningsritten kontrollerar att éverklagan-
Oftast iz sista dagen fo1 dverklagande exakt det komt in 1 ritt Hd. .I.-Iar det kommit in f6r
2 ménader frin det datum som tiden bérjar riknas. sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december innebir att beslutet giller.

~> tiden gir ut den 21 februad. o .
neme Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar

Om samma datum inte finns i slutminaden gér férvaltningsrétten 6\'rerk1agandet och alla
tiden i stallet ut pé slutmanadens sista dag. handlingar i malet vidare ll kammarritten.
Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december .
- tiden gir ut den 28 februarn. Har du tidigare fatt brev genom foérenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid- p4 detta siitt.

sommarafton, julafton eller nyarsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nésta vardag,

Vill du veta mer?

S& har gor du Ta kontakt med férvaltningsritten om du har
frigor. Adress och telefonnummer finns pa

1. Skriv férvaltningsréittens namn och forsta sidan i beslutet.

milnummert.
Mer information finns pd www.domstol.se.

2. Forkdara varfor du tycker att beslutet ska
andras och vilken dndring du vill ha.

Sida 1av1

www.domstol.se
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men

' ska skickqs eller limnas till kammarrdtten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tvdé ménader fran den dag di

klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allm#inna riknas dock

fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande & sista dagen for overklagande tvé ménader frin den dag d& han/hon fick del av
kammarrittens bestut. Om klaganden fick del av kammarrittens beslut t.ex. den 30 juni méste skrivelsen
med 6verklagande ha kommit in senast den 30 augusti. Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31

- juli, som inte har ndgon motsvarighet tva manader senare, 16per tiden i stéllet ut pé slutménadens sista

dag, dvs. i det hdr exemplet den 30 september. Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en l6rdag,
sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller nyarsafton, récker det att skrivelsen kommer in nista
vardag,

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta férvaltningsdomstolen krévs att prévningstillstind
meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lémnar provningstillstind om det &r av vikt for ledning av
rattstillampningen att Sverklagandet provas eller om det finns synnerliga skl till sédan provning, sésom
att det finos grund for resning eller att malets utgéng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag,

" Omprovingstillsiand inte meddelds star kamimarsitisis béslut fast Det fr dirfbr viktigt att det Klaitoet

tydligt framgdr av Overklagandet till Hogsta fSrvaltningsdomstolen varfor man anser aft
provningstillstand bor meddelas.

Om en part har dverklagat beslutet far aven motparten ge in ett Sverklagande, trots att den géillande tiden
or Gverklagande gatt ut. Ett sddant (anslutnings-) 6verklagande ska ges in inom en ménad riiknat frin
utgéngen av den tidigare overklagandetiden. Ett anslutingstverklagande forfaller om det forsta
overklagandet aterkallas eller av annan anledning forfaller. Aven nir det giller anslutningsoverklagande
krévs provningstillstind. '

Skrivelsen med éverklagande ska innelrilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till

bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nas for delgivning 1dmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om négon person- eller adressuppgift andras &r det viktigt att anmalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen :

det beslut som verklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att f provningstillstand
den dndring av kammarréttens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skilen for detta

“os W

de bevis som klaganden vill 8beropa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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