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Ghirmatsion Terke yrkar att han ska beviljas sjukskﬁterskelégiﬁmation och
for fram bl.a. f6ljande. Forvaltningsrétten hanvisar till ett avgorande frén.
Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD 2022 ref. 25), men tar inte héinsyn till
olikheterna i fallen. I hans fall har han gjort fel pa grund av okunskap om de
lagar och regler som géller i Sverige. Det handlar om en kulturkrock
eftersom det &r tradition i hans hemland att pappan utf6r omskérelse pa sina
soner. Det var absolut inte avsiktligt att géra ndgon illa. Han har tagit till sig

den information som finns angéende omskérelse i Sverige och latit sin andra

" son genomgd omskarelse enligt .de krav som uppstills i svensk lag. Det &r

vidare felaktigt att han utférde omskérelsen under legitimationsprocessen.
Han paborjade legitimationsprocessen hosten 2021 nir han bérjade studera
till sjukskoterska vid Karolinska Institutet och omskérelsen utfordes 2018.
Under perioden 20172018 arbétade han som vardare vid hemtjénsten och
hjélpte brukarna med vardagliga sysslor sisom stidning, handling och
promenader. Under 2018 befordrades han till underskéterska varvid hans
arbetsuppgifter utokades till att &ven omfatta att skota brukarnas personliga
hygien. Han arbetade kvar inom hemtjansten till 2021 d4 han p&bérjade sina
studier. Under tiden inom hemtjénsten fick han ingen information om

svensk lagstiftning. Under studietiden var han tjénstledig frén hemtjénsten.

Ghirmatsion Terke ger in ett intyg samt ett kursutdrag for 14séret
2021/2022.

Socialstyrelsen anser att 6verklagandet ska avslés och f6r fram bl.a.
foljande. Ghirmatsion Terke paborjade sitt forsta steg i legitimations-
processen genom att anséka om granskning av sin sjukskéterskeutbildning
hos Socialstyrelsen i syfte att fa legitimation som sjukskéterska och har fatt
den provad av myndigheten. Ghifmatsion Terke har varit anstilld som
vérdare under perioden 20172018 och sedan som underskoterska under

perioden 2018-2022. Han borde vid tidpunkten for brottet (september 2018)
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kunnat 3 insikt om hur omskirelse regleras i svensk lag. Han har gjort sig
skyldig till ett allvarligt brott som ligger nira i tiden och det saknas
sirskilda skiil att bevilja honom legitimation.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten instdmmer i forvaltningsréttens bedémning att brottet som
Ghirmatsion Terke har begétt har varit dgnat att paverka fortroendet for
honom. Fragan i malet &r d& om det finns sddana sérskilda skél att
aterkallelse skulle ha underlatits om han hade varit legitimerad.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i HFD 2022 ref. 25 bedémt att
forutsittningarna for att underléta aterkallelse av legitimation var uppfyllda.
I malet hade den enskilde domts till fingelse i fyra ménader for tre fall av
misshandel och tre fall av ringa misshandel av sin ddvarande sambo. Den
enskilde var tidigare ostraffad och hade dérefter inte gjort sig skyldig ﬁll
brott. Hogsta forvaltningsdomstolen poﬁngterade. att det visserligen rérde
sig om brott som har skett under en relativt lang tidsperiod och varit riktade
mot en nérstdende men att brotten var i den nedre delen av straffskalan.
Vidare hade den enskilde sin arbetsgivares fortsatta fértroende och arbetade
kvar pa arbetsplatsen trots arbetsgivarens vetskap om domen. Vid
tidpunkten for Hogsta forvaltningsdomstolens provning hade sex &r forflutit
sedan brotten begicks. °

I nu aktuellt mal har det forflutit drygt 4,5 ar sedan brottet begicks och det
10T sig om en enskild hindelse. Tingsrétten ansag att det fanns sérskilda skl
att fringa fingelsepresumtionen da Ghirmatsion Terke var tidigare
ostraffad, levde under ordnade forhéllanden och det saknades anledning att
tro att han skulle géra sig skyldig till fortsatt brottslighet. Han har dérefter
inte domts for nadgon ny brottslighet och har tagit till sig kunskapen om
svensk lagstifining. Ghirmatsion Terke har 1 kammarrétten gett in ett intyg

fran sin arbetsgivare dér det framgér att han har arbetsgivarens fulla
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fortroende och att han har erbjudits en tillsvidareanstillning som
sjukskoterska som endast invintar godkinnande av legitimationen. I intyget
beskrivs han som en uppskattad medarbetare, bdde av personal och

patienter, och som en mycket palitlig och omddmesgill person.

Vid en sammantagen bedémning anser kammarrétten att dessa
omsténdigheter utgdr sddana sirskilda skél for att underléta aterkallelse av
legitimationen om Ghirmatsion Terke hade varit legitimerad. Vad som har
anforts av Socialstyrelsen utgdr dérfor inte skil for att neka honom
sjukskoterskelegitimation.

Socialstyrelsen bér som forsta instans ta stillning till om Svriga
forutsattningar for att meddela Ghirmatsion Terke legitimation som
sjukskoterska ar uppfyllda. Méalet ska dérfor 6verldmnas till Socialstyrelsen

for sédan provning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 1).

kammarrittsrad kammarrziﬁsréd tf. assessor
ordforande referent
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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal or
— | ISTOCKHOLM 2022-09-27 _ 16396-22
818} Avdelning 7 Meddelad i Stockholm

KLAGANDE
GHIRMATSION Weldemariam Terke, 19860205-3632

MOTPART
Socialstyrelsen

OVERKLAGAT BESLUT
Socialstyrelsens beslut 2022-07-25, bilaga 1

SAKEN .
Behorighet att utova yrke inom hélso- och sjukvérden

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar 6verklagandet.

Besdksadress
Tegeluddsvigen 1

Telefon
08-561 680 00

Oppettider Postadress E-post
méndag—fredag Avd7.fst@dom.se
08:00-16:00 115 76 Stockholm Webbplats

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-
stockholm/
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Socialstyrelsen beslutade den 25 juli 2022 att avsli Terke Ghirmatsions
ansOkan om legitimation som sjukskoterska. Skilen for beslutet framgér av

bilaga 1.

Terke Ghirmatsion yrkar att hans ansdkan om legitimation som sjukskdterska
ska bifallas och anfor bla. féljande tili st6d for sin talan. Det brott han blev
domd for &r misshandel pd grund av omskérelse av hans forstfodde son.
Omskirelse av pojkar r en stor och djupgéende kulturell sed i hans

“ursprungsland Eritrea. Pojkbani maste fA omskirelse for att kunna dépas. Nér '

Terke Ghirmatsion fick sin forsta son omskar han honom i enlighet med den
roll som pappa har i hans kultur. Pojkarnas omskirelse &r inte inford i den
eritreanska sjukvérden si man gor det hemma pa ett traditionellt sdtt. Nar han
arbetéde som barnmorska pé ett sjukhus i Eritrea brukade han som rutin ge
information till nyblivna foraldrar att de omedelbart skulle ta sitt barn till
sjukhuset om barnet kiinde smérta eller fick feber tre dagar efter omskérelsen.
Eftersom hans son visade symtom pa smérta efter tre dagar frin omskérelsen
tog han och hans fru sonen till sjukhuset. Dir berittade en sjukskoterska att det
inte var tilldtet 1 Sverige att sjilv omskéra pojkar. Han var vid den tidpunkten

ny i det svenska samhillet och visste inte om svenska lagar. Han har lart sig om

svenska lagar sedan dess och omskirelse av hans andra son dgde rum i enlighet

med lag p& Interkontinentalkliniken i Stockholm. Dessutom har han fatt
upplysning om svenska lagér genom kompletterande utbildning for
sjukskoterskor utanfor Europa pé Karolinska institutet. Han har sin -
arbetsgivares absoluta fértroende for sin kunskap och sitt bem&tande av bade
patienter och kollegor. Han har erbjudits anstillning som sjukskéterska sa fort
han fir en legitimation. Han dberopar ett intyg frin Sodersjukhuset i Stockholm

till st6d for sin talan.
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Riittsliga utgangspunkter

Enligt 6 kap. 1 § andra stycket patientsékerhetsforordningen (2010:1369) far
inte legitimation att utdva ett yrke inom hélso- och sjukvarden meddelas om
forhallandena &r sidana att legitimationen skulle ha aterkallats enligt

bestimmelserna i 8 kap. patientsikerhetslagen (2010:659) om yrkesutGvaren

hade varit legitimerad.

Ehligt 8 kap. 3 § forsta stycket 2 patientsikerhetslagen ska legitimation att
utdva ett yrke inom hélso- och sjukvarden aterkallas om .den legitimerade i
eller utanfor yrkesutévningen har gjort sig skyldig till ett allvarligt brott som &r
dgnat att paverka fortroendet for honom eller henne. Av andra stycket framgéf
att om det finns sérskilda skil far 4terkallelse underlétas.

‘Legitimationens huvudfunktion &r att vara en garanti for en viss kunskapsniva

och for sddana egenskaper hos yrkesutdvaren att denne fortjanar allménhetens
och myndigheternas fortroende. Skilet till att &ven brottslighet som saknar
samband med yrkesutdvningen kan leda till att legitimationen &terkallas 4r inte
primért patientsikerhetshidnsyn utan syftet ar i dessa fall att vérna
legitimationen som “garantibevis™” for att innehavaren &r lamplig att utova yrket
(jf HFD 2022 ref. 25, prop. 1983/84:179 s. 12 samt prop. 2009/10:210's. 159
och 232). ‘

I forarbetena till patientsdkerhetslagen uttalas vidare att brott som &r dgnade att
paverka fortroendet for den legitimerade kan vara exempelvis brott mot annans
liv eller halsa, narkotikabrott, sexualbrott, barnpomografibrott,
forfalskningsbrott, osant intygande och mened. Forutom att brottet i sig ska
vara dgnat att paverka fortroendet for den legitimerade, ska brottsligheten i det

enskilda fallet vara att anse som allvarlig. Vid denna provning ska det goras en
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helhetsbeddmning av samtliga relevanta omsténdigheter, sdsom brottslighetens
art, brottets straffvirde, pafoljden, eventuella formildrande eller forsvarande
omsténdigheter och gérningsmannens motiv f6r brottet (prop. 2009/10:210 s.
112 f. och 233).

Bestimmelsen om sirskilda skl 4r avsedd att utgdra en ventil som gor det
mbjligt att t.ex. beakta om det forflutit s§ ling tid frén det att brottet begicks till
dess att frigan om legitimation provas att det inte lingre kan héllas for troligt
att brottet har inverkan pa fortroendet for yrkesutévaren. Aven omstindigheter
som kan hénforas till yrkesutovarens personliga forhéllanden bor kunna
beaktas vid bedomningen av om sérskilda skil foreligger att underlita
iterkallelse. Om en brottslig girning hade sin grund i personliga forhillanden,
som exempelvis sjukdom, missbruk eller sociala missforhillanden, och dessa
omstdndigheter inte lingre kvarstdr vid provningen av huruvida aterkallelse av
legitimation bor ske pa grund av brottsligheten,- kan sirskilda skal att underlata
aterkallelse anses foreligga (se prop. 2009/10:210s. 113 och 233).

Forvaltningsrittens bedomning

Eftersom legitimation att utdva ett yrke inom hélso- och sjukvérden inte far
meddelas om forhéllandena &r sddana att legitimationen skulle ha dterkallats
om yrkesutévaren hade varit legitimerad, har forvaltningsrétten att prova om
omstindigheterna i malet &r sidana att sterkallelse av Terke Ghirmatsions

legitimation skulle vara aktuell om han hade varit legitimerad.

Av utredningen i mélet framgér att Terke Ghirmatsion i september 2018

utforde omskérelse pa sin forstfodde son nér denne var ca. en manad gammal.
Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att Terke Ghirmatsion domdes p&d -
grund av den giringen for misshandel av normalgraden och siledes inte for
grov misshande] som Socialstyrelsen uppger i sitt beslut (se Angermanlands
tingsrétts rittelse av dom den 3 december 2019 i mélet B 277-19). Vid samma
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tillfdlle ddmdes han dven for brott mot lagen (2001:499) om omskirelse av
pojkar.

Brottens sammanlagda straffvirde beddmdes uppga till tre ménaders fingelse. '
Tingsrétten konstaterade i sin dom att det var forsvarande att omskérelsen
skedde pa ett skyddslost barn men sdg som férmildrande att avsikten med
omskérelsen inte var att orsaka barnet sméirta samt att det géllde ett kort
héndelseforlopp. Tingsratten bedémde ocksd att det fanns sérskilda skal att
franga féngelsepresuxﬂtionen och istéllet for fingelse bestdimma pafdljden till
villkorlig dom i frening med samhillstjinst. Detta mot bakgrund av att Terke
Ghirmatsion tidigare hade varit ostraffad, att han levde under ordnade
forhallanden och att det inte fanns nigon énledning att tro att han kommer att
gora sig skyldig till fortsatt brottslighet. Samhéllstjénstens omfattning

bestdmdes till 100 timmar.

Féwalfningsréitten konstaterar at den brottslighet som Terke Ghirmatsion har
domts for giller brott mot annans liv eller hilsa och bedSmer att den 4r att
anses som allvarlig i patientsikerhetslagens mening. Brottsligheten 4r vidare av
det slaget att den &r dgnad att paverka fortroendet for honom i hans _
yrkesutévning som sjukskoterska. De grundldggande forutsittningarna for att
aterkalla Terke Ghirmatsions legitimation om han hade varit legitimerad &r
siledes uppfyllda. Frdgan blir d4 om det finns sérskilda skél som innebér att
aterkallelse av legitimation dndé skulle kunna underlétas.

Sévitt framgér av utredningen var Terke Ghjrﬁaatsion ostraffad fore den
aktuella fléindelsen och han har direfter inte gjort sig skyldig till brott. Det 4r
visserligen fraga om ett brott riktat mot en tﬂl honom nérstdende person och
dessutom ett barn, men avsikten med g%irm'hgen var inte att orsaka lidande. Det
var dessutom friga om ett kort hindelseforlopp och brottslighetens straffvirde
befinner sig i den nedre delen av straffskalan, Forvaltningsritten noterar vidare

att Terke Ghirmatsion har fort fram att han vid tidpunkten inte visste om att det
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var otillatet att omskéra sitt barn pa det sdtt som han gjorde. Av utredningen i
malet framgér dessutom att Terke Ghirmatsion har sin arbetsgivares fortsatta
fortroende och har erbjudits anstélining som sjukskdterska trots arbetsgivarens

vetskap om brottmalsdomen.

Hogsta forvaltningsdomstolen bedomde i HFD 2022 ref. 25 att
forutsattningamna for att underlata aterkallelse av legitimation var uppfylida. I
mélet hade den enskilde domts for misshandel vid tre tillfillen och ringa
misshandel vid tre tillfdllen. Brotten var riktade mot den enskildes sambo. Vid
tidpunkten for Hogsta forvaltningsdomstolens prévning hade sex &r forflutit

sedan brotten begicks.

Forvaltningsritten konstaterar att i Terke Ghirmatsions fall har bara fyra &r
forflutit sedan den aktuella gérningen. Vidare instimmer forvaltningsrétten i

Socialstyrelsens beddmning att en forsvirande omstédndighet ar att Terke

Sida 6
16396-22

Ghirmatsion begick det aktuella brottet under sin legitimationsprocess. Vid en .

sammantagen bedomning anser forvaltningsritten darfor att den tid som
forflutit sedan brotten begicks inte ar tillréickligt lang for att det skulle kunna
anses finnas séirskilda skil for att underlata aterkallelse av Terke Ghirmatsions
legitimation om han hade varit legitimerad, trots att det finns omsténdigheter i
Ovrigt som talar for att &terkallelse skulle kunna underlatas. En legitimation att
utdva ett yrke inom hélso- och sjukvérden fér sdledes i nuldget inte meddelas

Terke Ghirmatsion. Overklagandet ska d#rfor avslés.



Sida 7

FORVALTNINGSRATTEN DOM 16396-22

I STOCKHOLM
HUR MAN OVERKLAGAR

Dok.Id 1555798

Detta avgdrande kan dverklagas. Information om hur man dverklagar finns i
bilaga 2 (FR-03).

Elsa Horling
Forvaltningsrattsfiskal-

Nimndeménnen Stefan Hasselblad, Géran Wrene och Vidla' Huschner

Lundberg har ocksa deltagit i avgérandet.

Forvaltningsréttsnotarien Katarina Konkol har varit féredragande.
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Mirjana. Romcevic@socialstyrelsen.se

Ansdkan om legitimation

Beslut
Socialstyrelsen avsldr ansékan om legitimation som sjukskéterska.

Ansokan .
Du ansdker om legitimation som sjukskdterska. Din ansékan kom in den 15 juni
2022.

Bedomning
Tillimpliga bestdmmelser
e 6 kap. 1 § patientsékerhetsforordningen (2010:1369)(PSF)
o 8 kap. 3-4 § patientsikerhetslagen (2010:659) (PSL)
o 16 c § och 20 § forordningen (1999:1134) om belastningsregister

Bedomningen i ditt Grende

Socialstyrelsen far inte besluta om legitimation om det &r sa att legitimationen -
skulle ha aterkallats om du hade varit legitimerad. En legitimation ska terkallas
bl.a. om den legitimerade i eller utanfor yrkesutGvningen har gjort sig skyldig till
ett allvarligt brott som ér dgnat att paverka fortroendet for honom eller henne.
Om det finns sérskilda skl kan man dnda f3 legitimation.

Socialstyrelsen har fitt uppgift om att du finns i belastningsregistret. Dér fram-
gér det att du den 3 december 2019 démdes av Angermanlands tingsrétt till vill-
korlig dom for grov misshandel och brott mot lagen om omskérelse av pojkar.
Brottet begicks i september 2018. Socialstyrelsen har dven kontrollerat om du
forekommer i &renden hos Inspektionen for vard och omsorg. Du har inte varit
aktuell 1 sddana drenden.

Du har fitt mojlighet att limna dina synpunkter 6ver domen och har inkommit
med ett yttrande. Du har bl.a. anfort att du gjorde ett misstag och har lart dig av
detta. Du har dven skickat intyg om slutfort samhéllstjinst samt intyg och betyg
om din tjénstgoéring inom Omskéldsviks kommun.

Av uppgifterna i belastningsregistret framgér att du i september 2018 gjort dig
skyldig till grov-misshandel och brott mot lagen om omskirelse av pojkar. Det
framgar vidare av domen att du inte varit behorig att utfora omskérelsen, att
ingreppet inte f6ljt de lagstadgade kraven och inte skett med smértlindring. Soci-
alstyrelsen anser att brottet &r ett allvarligt brott som paverkar fortroendet for dig
som yrkesutdvare. Socialstyrelsen anser att det &r en fOrsvarande omstéindighet
att brottet begicks under legitimationsprocessen, efter att du fétt beslut om att du
kan ga vidare pa Socialstyrelsen vig mot legitimation som sjukskoterska. Med

SOCIALSTYRELSEN Telefon 075-247 30 00 socialstyrelsen@sociaistyrelsen.se
106 30 Stockholm ' Fax 075-247 32 52 www socidistyrelsen.se

Rg3 2013 v2.4
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beaktande av brottslighetens art samt att den ligger néra i tiden anser Socialsty-
relsen att det inte foreligger sdana sérskilda skil att &terkallelse skulle underla-
tas om du varit legitimerad. Din anstkan om legitimation som sjukskéterska ska
darfor avslas.

Hur man dverklagar, se bilaga.

Beslut i detta drende har fattats av enhetschefen Asa Wennberg. Utredareﬁ Mir-
jana Romcevic har varit féredragande.

For Socialstyrelsen

Asa Wennberg

Mirjana Romcevic

2(3) -
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Hur man dverklagar

Den som vill dverklaga Socialstyrelsens beslut ska skriva till Forvaltningsritten i
Stockholm. Skrivelsen st&lls alltsa till forvaltningsrétten men den ska skickas
eller ldmnas till:

Socialstyrelsen
Enheten for behorighet
106 30 STOCKHOLM

(")verklégande ska ha kommit in till Socialstyrelsen inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Om skrivelsen kommer in senare kan inte
6verklagandet tas upp till provning.

Overklagandet ska vara skriftligt. I skrivelsen ska klaganden ange vilket beslut
som overklagas (ange diarienummer) och den dndring i beslutet som begars.

3(3)
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Hur man overklagar

Bilaga 2

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nfigon del kan
du &verklaga. Hir fir du veta hur det gir dll.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som du fick
del av det skriftliga bestutet. I vissa fall riknas
tiden i stallet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
f6érhandling, eller om rétten vid férhandlingen
gav besked om datum fér beslutet.

For en part som foretrider det allminna (6l
exempel myndigheter) riknas tiden alltid frin
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in dll domstolen nir tiden gir ut.

Vilken dag gér tiden ut?

Sista dagen for Gverklagande 4r samma veckodag
som tiden botjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet méndagen den 2 mars gir tiden ut
maindagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pi en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in
nista vardag,

Sa har gor du
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
‘mélnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varf6r du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa Hil.
Forklara vad du vill visa med vasje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig; postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du hat ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in verklagandet till
f6rvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

‘Vad h@nder sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att Gverklagan-
det kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6t
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebdr att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
férvaltningsritten Sverklagandet och alla
handlingar i milet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
p4 detta sitt.

Sida1av2

www.domstol.se



Anvisningar for verklaymode FR-03 - Overkdagandetid 3 v - T ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. [6c domstolsutveckling » 2020-05

Provningstillstind i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen fSrst stéllning tll om
malet ska tas upp till prévaing,

Kammarritten ger provningstillstind i fyra
olika fall.

e Domstolen beddmer att det finns
anledning att tvivla pd att frvaltnings-
ritten dOmt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om férvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp milet.

.o Domstolen behéver ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen. .

e Domstolen beddmer att det finns
synnerliga skl att ta upp mélet av nigon
annan anledning,

Om du /ute far provningstillstind géller det
dverklagade beslutet, Dirfor ar det viktigt att i
6verklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med férvaltningsritten om du har

frigor. Adress och telefonnummer hittar du pa A

forsta sidan i beslutet.

Mer information finns p4 www.domstol.se. -
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Bilaga B

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill dverklaga kammarrittens avgérande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en siadan forhandling har angetts nir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet lia kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens besjut

meddelades. Tiden for dverklagande for det allmiinna riknas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in néista vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krdvs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen 1dmnar provningstillstind om
det dr av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sidan provning, sisom att det finns grund for resning eller att méalets
utgdng i kammarritten uppenbarligen beror pd grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstind inte meddelas stéf kammarrittens beslut fast. Det dr darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av Gverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonmummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dir klaganden kan nis for delgivning 1dmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnmummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ngon person- eller adressuppgift dndras ar det viktigt att anmalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som verklagas med uppgift om kammarrattens namn, mé.lmimmer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill beropa £or sin begéran om att {3 prévningstillstind
den #ndring av kammarréttens besiut som klaganden vill fa till stdnd och skilen for detta

AR I o

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

Dves Formuldr 1



