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KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten avslar 6verklagandet och yrkandet om ersittning for

kostnader 1 kammarratten.

YRKANDEN M.M.

Resurs Bank Aktiebolag yrkar i forsta hand avrikning for berdknad norsk
skatt for beskattningsar 2019 med 30 640 945 kr. I andra hand yrkar bolaget
att bli beskattat for yA Bank AS:s dverskott for beskattningsér 2018 och
medges avdrag for hela den engdngseffekt som uppstétt pd grund av bytet
av redovisningsmetod. Vidare yrkar bolaget ersittning for kostnader 1

forvaltningsrétten och i kammarrétten. Bolaget anfor foljande.

For beskattningsér 2018 har bolaget beskattats i Norge for sévil filialens
som yA Bank AS:s 6verskott utan avdrag for den engéngseffekt som bytet
av redovisningsprincip har medfort. Denna skatt pa filialens och yA Bank
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AS:s dverskott dr savil slutlig som betald. Det har ddrmed uppkommit en
internationell dubbelbeskattning av de rorelseintékter hos filialen som

beskattats i Sverige beskattningsar 2019.

Skatteverkets beslut 4r en foljd av bristande reciprocitet nir det géller den
skatteméssiga behandlingen av fusionen och engangseffekten. Den svenska
hanteringen av fusionen ér inte forenlig med EES-avtalets bestimmelser om
etableringsfrihet. Vid en inhemsk fusion hade bolaget inte fatt en 6kad
skattebelastning. Kravet pa overlatande foretags skattskyldighet i Sverige
medfor darfor en negativ sirbehandling av gransdverskridande fusioner.
Situationen ar objektivt jimforbar med en inhemsk fusion och rétt-
fardigandegrunder for sirbehandling saknas. I vart fall méste den
inskrinkning 1 etableringsfriheten som det svenska regelverket innebéar
anses oproportionerlig. Reglernas utformning ger inte ndgot utrymme for en
beddmning i1 det enskilda fallet och innebér en permanent 6kning av

bolagets beskattning.

Skatteverket anser att 6verklagandet och yrkandet om ersdttning for

kostnader i kammarritten ska avslas. Skatteverket anfor foljande.

Bolaget har inte beskattats i tva lander for samma inkomst for perioden
januari—-november 2018. Kravet pa att utlindsk skatt ska vara slutlig och
betald for att kunna avridknas samt att det saknas mojlighet till avrdkning av

fiktiv skatt 1 den aktuella situationen innebér att avrakning inte kan medges.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Att avdrag for engéngseffekten har medgetts i Norge forst for beskattnings-
ar 2019 innebdr inte att motsvarande del av det norska beskattnings-
underlaget samma &r i stéllet kan anses ha beskattats foregadende
beskattningsar. Det belopp som bolaget yrkar avrikning med avser inte

betald och slutlig norsk skatt. Med hénsyn till detta och det som
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forvaltningsratten i ovrigt anfort gor kammarritten i likhet med
forvaltningsritten bedomningen att det saknas forutsittningar att medge

bolagets forstahandsyrkande om avrakning for utléndsk skatt.

Vidare instimmer kammarritten i forvaltningsrittens bedomning att det i
den nu aktuella situationen inte strider mot etableringsfriheten att upprétt-
hélla kravet pa skattskyldighet i 37 kap. 11 § inkomstskattelagen
(1999:1229). Bolagets andrahandsyrkande kan dérfor inte heller bifallas.

Bolaget forlorar mélen. Det finns inte heller ndgon annan grund for att

bevilja ersdttning, vare sig 1 forvaltningsritten eller 1 kammarrétten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 3).

Gertrud Forkman

Maria Froberg Ewa Mardberg

referent

/Rebecka Bjorn
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FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
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Skatteverket beslutade den 26 augusti 2020 att inte medge Resurs Bank
Aktiebolag (hddanefter bolaget) avrakning av berdknad skatt i Norge 1
samband med fusion med 30 640 945 kr for beskattningsér 2019.

Som skaél for beslutet angavs 1 huvudsak foljande. Det yrkade beloppet avser
en berdkning av skatteeffekten av det avdrag som dvergangen till den nya
redovisningsstandarden IFRS 9 skulle ha medgett i Norge. Eftersom bolaget
inte har visat att posten avser betald slutlig utlindsk skatt for 2019 kan
avrdakning inte medges. Skatteverket anser inte att en tillimpning av
bestammelserna 1 lagen (1986:468) om avrikning av utldndsk skatt strider
mot diskrimineringsartikeln i det nordiska skatteavtalet eller utgor en
inskrdnkning av etableringsfriheten. Att den totala skattekostnaden hade
blivit ldgre om fusionen eller avdraget hade behandlats identiskt i Sverige
och Norge, eller om bolaget vintat med fusionen till 2020, beror inte pa
bestimmelserna 1 avrdkningslagen utan pa olikheter 1 lindernas lagstiftning.

De fullstdndiga skélen framgar av bilaga 1.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Bolaget dverklagar Skatteverkets grundldggande beslut for beskattningsar
2018 och Skatteverkets beslut den 26 augusti 2020 for beskattningsar 2019.
Bolaget yrkar i forsta hand att avrakning medges med yrkat belopp under
beskattningsdr 2019. I andra hand yrkas att avdrag medges beskattningsér
2018 for hela den engangseftekt som uppstétt i den norska verksamheten nér
bolaget bytt redovisningsmetod. Vidare yrkas ersdttning for kostnader hos

Skatteverket och i forvaltningsratten.

Bolaget anfor 1 huvudsak foljande. Under 2018 fattades det affairsméssiga

beslutet att konsolidera den norska bankverksamheten genom att
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dotterbolaget yA Bank AS (hddanefter yA Bank) skulle fusioneras in i
bolaget och tillgdngarna allokeras till bolagets norska filial. Ur ett norskt
skattemdssigt perspektiv hade fusionen retroaktiv verkan fran den 1 januari
2018, medan fusionen ur ett svenskt perspektiv gillde frdn den 1 december

2018 eftersom fusionen inte uppfyllde kraven for att vara kvalificerad.

Dartill gav bytet av redovisningsstandard fran IAS 39 till IFRS 9 under
2018 upphov till en engéngseffekt, for vilken skattemissigt avdrag har
medgetts. I Sverige medgavs avdraget under 2018 men 1 Norge har
regeringen bestdmt att avdrag ska medges forst 2019. Da yA Bank ur ett
norskt skatteméssigt perspektiv var en del av filialen vid ingdngen av 2018
redovisades den avdragsgilla engangseffekten i filialens inkomstdeklaration
2019, vilket sénkte filialens beskattningsbara inkomst. Resurs Bank AB har
dock inte haft mgjlighet till motsvarande avdrag 1 Sverige for den
engangseffekt som uppkom 1 yA Bank da ndimnda bolag ur ett svenskt

perspektiv inte var en del av bolaget vid ingangen av 2018.

Eftersom det beskattningsunderlag som drendet handlar om har tagits upp 1
bada linderna har hanteringen av engingseffekten bara medfort att
skatteuttaget i Norge forskjutits till beskattningsar 2018. Det foreligger
darfor en relevant internationell dubbelbeskattning av de intdkter som tagits
upp 1 Sverige beskattningsar 2019. Det foreligger tillracklig identitet mellan
skattesubjekten (bolaget och yA Bank) och den asymmetriska behandlingen
av engangseffekten méste ses som en skillnad 1 periodisering vilket inte
utgor hinder for avrakning. Stod for detta utgdrs av ingivet rattsutldtande av
docent Martin Berglund vid Uppsala universitet, HFD 2013 ref. 23,
Skatteverkets stéllningstagande dnr 202 517755-19/111 och punkt 32.8 i
kommentaren till artikel 23 A och B 1 OECD:s modellavtal. Avridkning ska
déarfor medges under 2019 i enlighet med forstahandsyrkandet.



Sida 4

FORVALTNINGSRATTEN DOM 1881-21 m.fl.

I MALMO
Avdelning 2

Dok.Id 728796

Om avrikning inte medges under beskattningsér 2019 anser bolaget i andra
hand att det under 2018 har varit foremal for en beskattning som till f61jd av
reglerna i 37 kap. inkomstskattelagen (1999:1229), IL, utgor ett otillatet
hinder mot bolagets fria rorlighet enligt artikel 31 och 34 i EES-avtalet. I det
hér fallet ledde fusionen till att bolaget inte fick dra av den del av
engéngseffekten som var hianforlig till dotterbolaget eftersom fusionen inte
uppfyller de svenska kraven for att vara kvalificerad. Genom detta
missgynnas bolaget jamfort med bolag som har hela sin verksamhet 1
Sverige. Beskattning som inte dr forenad med avrikning enligt 37 kap.

30 § IL utgdr darfor en inskrdankning 1 rétten till fri etablering. Bolaget ska
darfor skatteméssigt behandlas som om fusionen var kvalificerad, vilket
innebdr att engangseffekten anses skattemidssigt avdragsgill under
fusionsdret. Om andrahandsyrkandet bifalls medfor detta att bolagets
inkomst for 2018 maéste faststillas som om yA Bank hade varit en del av
bolaget fran ingangen av 2018, vilket &ven medfor foljdandringar for det

beskattningsbara resultatet 2019.

Skatteverket vidhéller vid obligatorisk omprovning de 6verklagade besluten.

SKALEN FOR AVGORANDET

Avrikning av utldndsk skatt beskattningsar 2019

Bolaget har i1 inkomstdeklarationen for 2019 begért avrakning av berdknad
skatt 1 Norge med 30 640 945 kr. Beloppet ér en berdkning av den
ytterligare skatt som bolaget skulle ha paforts och betalat i Norge 2019 om
fusionen och/eller avdraget for engéngseffekten av bytet av redovisnings-
standard hade behandlats pd samma sitt vid beskattningen i Norge och i
Sverige. Beloppet motsvarar 25 procent (norsk bolagsskattesats) av det
avdrag som filialen medgetts i Norge 2019 for engéngseffekten hanforlig till

den verksamhet som yA Bank bedrev under perioden januari till november
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2018. Avdraget har reducerat den skatt som filialen betalat i Norge 2019,

samtidigt som motsvarande avdrag inte har medgetts i Sverige.

Av artikel 7 1 det nordiska skatteavtalet framgar att inkomster som é&r
hénforliga till ett fast driftstélle i en avtalsslutande stat far beskattas bade i
hemviststaten och i kéllstaten. Av artikel 25.6 foljer att Sverige i egenskap
av hemviststat ska undanrdja dubbelbeskattning genom avrikning av ett

belopp som motsvarar den inkomstskatt som betalats 1 den andra staten.

Eftersom det yrkade beloppet inte utgor betald slutlig skatt kan avrakning

inte medges med stod av avrakningslagen eller skatteavtalet. Bestimmelsen

om fiktiv avrdkning 137 kap. 30 § IL géller endast nér tillgdngar och skulder

fors 6ver genom en fusion eller fission frén ett foretag som hér hemma 1
Sverige till ett foretag som hor hemma 1 en annan stat inom EES och kan
diarmed inte tillimpas i detta fall. Det nordiska skatteavtalet innehéller
vidare inte ndgon bestimmelse om avrikning for fiktiv skatt genom s.k.

matching credit.

Forvaltningsritten anser att kravet pa att utldndsk skatt ska vara slutlig och
betald for att kunna avriknas samt avsaknaden av mojlighet till avrakning
av fiktiv skatt i den aktuella situationen inte utgor en inskrinkning av

etableringsfriheten enligt EUF-fordraget och EES-avtalet.

Avdrag for engangseffekten beskattningsdr 2018

Bolaget har 1 andra hand yrkat att bolaget ska behandlas som om fusionen

var kvalificerad och att avdrag ddrmed ska medges under beskattningsér

2018 for hela den engangseffekt som uppstatt 1 den norska verksamheten.
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Bolaget har hirvid gjort gillande att bestimmelserna i 37 kap. IL utgor ett
otillatet hinder mot bolagets fria rorlighet.

Med kvalificerad fusion avses en fusion som uppfyller villkoren i 37 kap.
11-15 §§ IL. Enligt 11 § krdvs att det 6verlatande foretaget omedelbart fore
fusionen ar skattskyldigt for inkomst av 4tminstone en del av
nédringsverksamheten samt att inkomsten inte har varit helt undantagen fran

beskattning pa grund av ett skatteavtal.

Foljden av en kvalificerad fusion &r att det Overlatande foretaget i fraga om
sddan ndringsverksamhet som avses 1 11 § inte ska ta upp ndgon inkomst
eller dra av ndgon utgift pa grund av fusionen. For denna néringsverksamhet
giller 1 stillet att det Overtagande foretaget intrdder 1 det dverlatande
foretagets skattemédssiga situation. Foretaget ska anses ha bedrivit det
overlatande foretagets niringsverksamhet frin ingdngen av det dverlatande
foretagets sista beskattningsar. Det 6vertagande foretagets beskattningsér for
den Overtagna niaringsverksamheten ér tiden fran ingdngen av det
overlatande foretagets sista beskattningsar till utgangen av det rakenskapsar
for det Gvertagande foretaget som avslutas ndrmast efter det att fusionen

genomfors. Detta framgar av 37 kap. 17-19 §§ IL.

Vid en gransoverskridande fusion som inte &r kvalificerad och som innebar
att tillgangar fors in 1 den svenska beskattningssfaren kan reglerna om
beskattningsintrdde i 20 a kap. IL bli tillimpliga. I reglerna beskrivs hur
anskaftningsvdrden och anskaffningsutgifter ska bestdimmas i denna
situation. I situationer dér det 6vertagande foretaget dr utldndskt och
fusionen innebdr att tillgdngar ldmnar den svenska beskattningssfaren kan

istdllet bestdimmelserna om uttagsbeskattning 1 22 kap. IL aktualiseras.

Det ir utrett att yA Bank inte var skattskyldigt i Sverige for ndgon del av

nédringsverksamheten omedelbart fore fusionen och att fusionen ddrmed inte
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ar kvalificerad enligt 37 kap. 11 § IL. Eftersom skattemissig kontinuitet inte
rader kan Resurs Bank AB vid inkomstbeskattningen 2018 inte medges
avdrag for engingseffekten hanforlig till verksamheten i yA Bank fore

fusionsdagen med stdd av intern rétt.

Fragan ar direfter om avdrag kan medges med stod av unionsrétten och

EES-avtalet.

Forvaltningsritten konstaterar att den i malet aktuella fusionen inte omfattas
av det s.k. fusionsdirektivet (2009/133/EG) da fusionen inte berdr bolag fran

tva eller flera medlemsstater.

Av artiklarna 49 och 54 1 EUF-fordraget samt artiklarna 31 och 34 1
EES-avtalet foljer att inskrdnkningar for ett foretag att fritt etablera sig pa en
annan medlemsstats territorium, t.ex. genom att upprétta ett dotterbolag dar,
ar forbjudna. Enligt EU-domstolens praxis dr en bestimmelse som
inskrénker etableringsfriheten dock tilldten om den kan motiveras av
tvingande hédnsyn till allménintresset. Det krdvs di ocksa att tillimpningen
av bestimmelsen ar dgnad att sékerstélla att det efterstrdvade syftet uppnas
och att bestimmelsen ar proportionerlig, dvs. inte gar utdver vad som ar
nodviandigt for att uppna syftet (se t.ex. Marks & Spencer, C-446/03,
EU:C:2005:763). Bedomningen av om en nationell bestimmelse strider mot
EES-avtalet gors pa samma sitt som en provning mot EUF-fordraget (se

t.ex. Ospelt, C-452/01, EU:C:2003:493).

Forvaltningsritten konstaterar att kravet 1 37 kap. 11 § IL pd att det
Overldtande foretaget omedelbart fore fusionen ska vara skattskyldigt 1
Sverige kan missgynna griansoverskridande dotterbolagsetableringar jamfort
med etableringar av inhemska dotterbolag. Av praxis framgér dock att
bestimmelsen kan motiveras av dnskemaélen att uppratthélla fordelningen av

beskattningsratten mellan medlemsstaterna, att forhindra att forluster
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utnyttjas tva ganger och att forhindra skatteflykt. I situationer nér
skatteméssig kontinuitet inte rader kan det dock strida mot kravet pa
proportionalitet att inte medge ett moderbolag avdrag for ett dotterbolags
slutliga forluster (se A Oy, C-123/11, EU:C:2013:84, Memira Holding,
C-607/17, EU:C:2019:510 och HFD 2019 not 37). Vidare framgar av

RA 2010 ref. 92 att uttagsbeskattning vid en grinsdverskridande fusion,
som inte dr forenad med avrikning enligt 37 kap. 30 § IL, kan utgoéra en
inskrankning 1 rétten till fri etablering. Avgorandena ger emellertid inte stod
for att etableringsfriheten forutsétter fullstandig skattemédssig kontinuitet 1
enlighet med 37 kap. 17-29 §§ IL, t.ex. vad géller bestimmelserna om

beskattningsarets berdkning.

Av EU-domstolens praxis framgéar vidare att etableringsfriheten inte innebéar
att en medlemsstat &r skyldig att utforma sina skattebestammelser med
hinsyn till en annan medlemsstats skattebestammelser for att 1 alla
situationer sékerstilla en beskattning som overbryggar alla olikheter som
foljer av de nationella skattelagstiftningarna (se t.ex. Deutsche Shell,

C-293/06, EU:C:2008:129 punkt 43 och dér angiven réttspraxis).

Det ar ostridigt 1 malet att bolagets totala skattekostnad for 2018 och 2019
hade varit ldgre om fusionen hade behandlats som kvalificerad i Sverige. I
likhet med Skatteverket bedomer forvaltningsriatten emellertid att detta inte
ar resultatet av att svenska bestimmelser negativt sarbehandlar
gransoverskridande transaktioner utan beror pé skillnader mellan 14ndernas

interna lagstiftning i1 frdga om det aktuella avdraget.

Forvaltningsritten anser mot denna bakgrund att det i forevarande fall inte
strider mot etableringsfriheten att upprétthdlla kravet pé skattskyldighet for
kvalificerad fusion samt att inte medge bolaget yrkat avdrag. Overklagandet

ska darfor avslas i sin helhet.
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Ersdttning for kostnader

Enligt 43 kap. 1 § skatteforfarandelagen (2011:1244) har den som i ett
drende eller mal har haft kostnader for ombud, bitrdde, utredning eller annat
som denne skiligen har behovt for att ta till vara sin rétt, efter ansdkan, ritt
till erséttning om den sdkandes yrkanden i drendet eller mélet bifalls helt
eller delvis, drendet eller malet avser en fraga som ar av betydelse for

rattstillimpningen, eller det finns synnerliga skil for ersittning.

Enligt 43 kap. 6 § samma lag ska en ans6kan om erséttning goras hos den
myndighet dar kostnaderna har uppkommit. Ansdkan ska ha kommit in till

myndigheten innan drendet eller mélet avgors.

Bolagets begiran om erséttning for kostnader hos Skatteverket har
framstallts forst i samband med 6verklagandet. Forvaltningsritten kan

darfor inte prova yrkandet, varfor det ska avvisas.

Bolaget har inte vunnit bifall till sina yrkanden i forvaltningsrétten och ar
diarmed inte berittigad till ersdttning pa denna grund. Det finns inte heller 1
ovrigt skal att medge sddan ersittning. Yrkandet om ersdttning for kostnader

1 forvaltningsrétten ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (FR-11)

Hanna Werth

I avgorandet har dven nimndeménnen Catarina Dahlman, Caroline

Alnebring och Kerstin Tarrida deltagit. Rétten &r enig.

Kajsa Wahl har foredragit mélen.
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BESLUT

Skatteverket beslutar att inte medge avrakning for berdknad skatt i Norge till
foljd av fusion med 30 640 945 kr.

MOTIVERING
Bakgrund

Ni har 1 arets inkomstdeklaration begért avrakning av utlandsk skatt med
162 446 959 kr. I beloppet har ni inkluderat foljande poster:

* Erlagd skatt i Finland, 51 338 370 kr

* Erlagd skatt i Danmark, 38 291 594 kr

* Erlagd skatt i Norge, 42 176 050 kr

* Inrullad carry forward fran 2018, 1 645 506 kr

* Berdknad skatt 1 Norge till f6]jd av 6vergang till IFRS 9 samt fusionerad
verksambhet, 30 640 945 kr

For sistndimnda post har ni sammanfattningsvis ldmnat f6ljande uppgifter. I
borjan av december 2018 genomfordes konsolidering av den norska
verksamheten innebédrande att verksamhet som bedrevs i ert norska dotterbolag
fusionerades in i en norsk filial tillhdrande ert svenska bolag. Fran ett norskt
skatteréttsligt perspektiv anségs fusionen ha retroaktiv effekt fran ingangen av
2018 med skattemissig kontinuitet. Fran ett svensk skatteréttsligt perspektiv
anségs inte fusionen vara kvalificerad, vilket ocksa bekréiftades av Skatteverket i
form av ett dialogsvar (dnr. 2 09 522271-15/1155). Skatteverket uppgav i sitt
dialogsvar att den avrikningsbara norska skatt, avseende den verksamhet som

Postadress

17194 SOLNA

Skatteupplysningen Webbplats: www.skatteverket.se

0771-567 567
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hade fusionerats in i filialen, var den norska skatt som var hanforlig fran tiden
frén beskattningsintradet i bérjan av december 2018 till beskattningséret slut.

Den 1 januari 2018 implementerade ni IFRS 9 avseende era finansiella
instrument, vilket medférde en skattemissig avdragsgill engédngseffekt savil i
Sverige som i1 Norge. I Sverige medgavs avdraget under beskattningsaret 2018,
men i Norge forst under 2019.

Ni har uppgett att ni aldrig fatt skattemassigt avdrag i Sverige for
engangseffekten av 6vergangen till IFRS 9 1 Norge och att ni déarfor fatt hogre
total skattekostnad for verksamheten én 1 det fall avdrag, 1 sdvéil Sverige som
Norge, for overgangen till IFRS 9 hade behandlats pa samma sétt och for
samma ar. Ni har hdrvid inkommit med berdkningar som visar 6kad total
skattekostnad pa grund av bristande reciprocitet i Sverige och Norge. Enligt er
uppfattning dr de negativa skattekonsekvenserna som ett inkluderande av IFRS
9 — justeringen 1 Norge foranleder inte proportionerliga eller reciproka och
strider mot 1 svensk skatterdtt grundlaggande rattsprinciper da samma negativa
skatteeffekt inte hade intraffat vid motsvarande inhemsk fusion. For att den
negativa skatteeffekten skulle undgés torde, enligt er uppfattning, fusionen
behovts ha skjutits fram till ar 2020 vilket ni inte anser vara rimligt utifran
affarsmaéssig skdl. Ni anser vidare att ett nekande av avrdkning dven strider mot
etableringsfriheten enligt artikel 49 1 FEUF. Ni anser att diskrepansen kan liknas
vid de svarigheter som uppkommer vid periodiseringsskillnader av inkomster 1
tva olika stater. Det dr er uppfattning att avrakning torde medges oaktat att
avdraget for engangseffekten sker vid olika tillfallen da det dven i detta fall ror
sig om samma inkomst. Ni anser ocksa att inkluderandet av engangseffekten
och diskrepansen i hanteringen av fusionen mellan Norge och Sverige dven &r
diskriminerande enligt artikel 27 1 det nordiska dubbelbeskattningsavtalet, d& ni
blir féremal for en mer betungande beskattning till f61jd av Bolagets
gransoverskridande verksamhet. Beskattningen av filialen i Norge torde inte
vara mindre fordelaktig dn beskattningen av foretag med hemvist i Norge som
bedriver samma verksamhet av samma slag innebédrande att Sverige som
hemviststat dr den part som ska avhjdlpa dubbelbeskattning.

Ni begir avrakning med 30 640 945 kr. Beloppet skall anses motsvara 25 %
(norsk bolagsskattesats) av det avdrag som engangseffekten for overgangen till
IFRS 9 skulle ha gett. Posten édr hanforlig till beskattningséret 2018 (perioden
januari - november) da, frén ett svenskt skatteméssigt perspektiv, det norska
dotterbolagets verksamhet inte var en del av det svenska bolaget. Utifrdn norska
regler far engangseffekten paverkan pa det skattemédssiga resultatet forst under
2019, innebérande att resultatet i Norge reduceras med motsvarande belopp.

Gallande ritt

Nér en svensk juridisk person har inkomst frdn utlandet kan inkomsten komma
att beskattas bade i Sverige och i utlandet.

Enligt artikel 25 i det nordiska dubbelbeskattningsavtalet ska Sverige med
iakttagande av bestimmelserna i svensk lagstiftning fran skatt pa inkomst
avrikna ett belopp motsvarande den inkomstskatt som betalats i den andra
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staten for person med hemvist 1 Sverige som forvarvar inkomst som enligt
bestimmelserna 1 dubbelbeskattningsavtalet mellan de nordiska ldnderna far
beskattas 1 annan avtalsslutande stat 4n Sverige.

Den dubbelbeskattning som uppkommer kan undanréjas genom bestdmmelserna
ilag (1986:468) om avrikning av utldndsk skatt (AvrL).

Enligt huvudregeln krévs det, for reglernas tillimplighet, att man paforts en
faktisk skatt 1 det andra landet. For att avrakning skall medges ska det vara fraga
om en betald utldndsk allmén skatt pa inkomst (1 kap 3 § AvrL). Nar det giller
allmén skatt pd inkomst kravs, forutom att den &r betald, att den ocksa éar slutlig.

Det finns ett undantag fran ovan nimnda huvudregel i det fall Sverige forlorar
beskattningsrétten for overlatna tillgdngar med anledning av en fusion. D4 kan, i
vissa fall, det dverlatande foretaget har rétt till fiktiv avrakning for berdknad
utlandsk skatt. Fiktiv avrakning regleras i 37 kap. 30 § inkomstskattelagen (IL).

Avrikning av utlandsk skatt medges om en skattskyldig haft en intdkt som tagits
upp till beskattning i Sverige, om den skattskyldige har beskattats for intidkten 1
en utldndsk stat och om intdkten anses harrdra frdn den utlandska staten enligt
dess skattelagstiftning (2 kap. 1 § forsta stycket AvrL).

Mojligheten till avrikning av utldndsk skatt begrinsas av det s.k. sparrbeloppet.
Sparrbeloppet ér en berdkning av hur stor del av den svenska skatten som &r
hénforlig till de utldindska inkomsterna

Skatteverkets bedomning

Det ér ostridigt att yrkad avrakning om 30 640 945 kr inte motsvaras av en
betald inkomstskatt i Norge for beskattningséaret 2019. I stéllet avser posten en
berdkning av skatteeffekten pa det avdrag som dvergangen till IFRS 9 skulle
ha medgett i Norge.

Skatteverket har tagit del av Bolagets berdkningar vad giller skatteeffekten for
det fall fusionen och avdraget hade behandlats pa samma sitt och for samma ar
savil 1 Norge och Sverige. Skatteverket finner hérvid inga skal att ifragasitta
Bolagets slutsats om att den totala skattekostnaden for beskattningsaren 2018
och 2019 hade blivit ldgre 1 det fall fusionen och avdraget hade behandlats pa
identiska sétt i Sverige och Norge eller 1 det fall Bolaget vdntat med fusionen
tills januari 2020.

Skatteverket konstaterar att aktuella transaktioner inte faller in under reglerna i
37 kap. 30 § IL om fiktiv avrakning. I vissa svenska skatteavtal finns
bestimmelser om s.k. matching credit som ocksé innebér att avrakning medges
for fiktiv skatt. Ndgon sddan bestimmelse finns inte i det nordiska

skatteavtalet. Skatteverket anser att en forutsittning for att det ska vara aktuellt
att tillimpa avrakningslagens bestimmelser &r att den skattskyldige har haft en
utlindsk inkomst som beskattats utomlands och som tagits upp till beskattning i
Sverige det ar avriakning ska goras. Vidare krivs det att den utlindska skatten ar
savil betald som slutlig. Det &r forst da som det &r aktuellt att ga vidare och gora
en sparrbeloppsberdkning. I aktuellt drende finns andra andra utléndska
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inkomster som har beskattats utomlands och 1 Sverige. Det dr darfor aktuellt att
gora en sparrbeloppsberdkning. Den aktuella skatten skall dock inte inga i denna
berdkning.

Da ni inte kunnat visa att posten 30 640 945 kr avser betald slutlig utlindsk
skatt for 2019 saknas enligt Skatteverkets uppfattning forutséttningar for att
tillampa avrikningslagen i denna del.

Skatteverket anser inte att en tillimpning av bestimmelserna i avrakningslagen
strider mot diskrimineringsartikeln i det nordiska dubbelbeskattningsavtalet.
Kravet att en skatt ska vara slutlig och betald géller oavsett om det &dr en
obegrinsat eller begransat skattskyldig som begér avrakningen och gor darfor
ingen skillnad pé svenska och utlandska foretag. Skatteverket anser darfor inte
att regeln ar utformad pa ett diskriminerande sétt. Enligt Skatteverkets
uppfattning innebér avrakningslagens bestimmelser inte heller nagon
inskrdnkning av etableringsfriheten enligt FEUF. Att den totala skattekostnaden
hade blivit ldgre om fusionen eller avdraget hade behandlats pa identiska satt 1
Sverige och Norge eller om ni vintat med att genomfora fusionen till 2020 beror
inte pa bestimmelserna 1 avrdkningslagen utan pa olikheter i Sveriges och
Norges lagstiftning.

Skatteverket medger avrakning for 2019 med (164 092 465 - 30 640 945=)
133 451 520 kr.

Hur man begir omprovning av eller 6verklagar beslutet - se bifogad bilaga.

Beslutet har fattats av Kristian Ewald, efter forankring hos sérskilt kvalificerad
beslutsfattare.
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Hur man overklagar

FR-11

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 ménader

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig fo1-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som foretrader det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Oftast dr sista dagen f6r 6verklagande exakt
2 manader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden 1 stillet ut pa slutmanadens sista dag.

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
—> tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nyarsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras och vilken dndring du vill ha.

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tvd mdnader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna riknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande &r sista dagen for overklagande tvd ménader fran den dag da han/hon fick del
av kammarrittens beslut. Om klaganden fick del av kammarriéttens beslut t.ex. den 30 juni maste
skrivelsen med dverklagande ha kommit in senast den 30 augusti. Om klaganden fick del av beslutet
t.ex. den 31 juli, som inte har nagon motsvarighet tvd ménader senare, 16per tiden i stéllet ut pa
slutménadens sista dag, dvs. i det hir exemplet den 30 september. Om sista dagen for 6verklagande
infaller pd en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller nyarsafton, rdcker det att skrivelsen
kommer in nésta vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1 Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att provningstillstand
meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar provningstillstind om det ar av vikt for ledning av
réattstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns synnerliga skél till sédan provning,
sasom att det finns grund for resning eller att mélets utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det &r déarfor viktigt att det klart
och tydligt framgér av Overklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstind bor meddelas.

Om en part har dverklagat beslutet far &ven motparten ge in ett dverklagande, trots att den géllande
tiden for 6verklagande gatt ut. Ett sadant (anslutnings-) 6verklagande ska ges in inom en ménad réknat
frén utgéngen av den tidigare verklagandetiden. Ett anslutningsoverklagande forfaller om det forsta
overklagandet aterkallas eller av annan anledning forfaller. Aven ndr det giller
anslutningsoverklagande kravs provningstillstand.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla foljande uppgifter:

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nés for delgivning 1dmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nagon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som overklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skél som klaganden vill &beropa for sin begiran om att fa provningstillstand

den @ndring av kammarréttens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen for detta

w»ok »N

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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