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HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT

Mal nr
meddelat 1 Stockholm den 24 mars 2022 0 6159-21
KLAGANDE
Martin Szydlowski
Valhallavigen 38 A
114 22 Stockholm
SAKEN
Intride i Sveriges advokatsamfund
OVERKLAGAT AVGORANDE
Beslut av Sveriges advokatsamfunds styrelse 2021-10-01, § 983
Styrelsens beslut se Bilaga
HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta domstolen avslér overklagandet.
Dok.1d 227527
HOGSTA DOMSTOLEN Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax - 08:00-12:00
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E-post: ;
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www.hogstadomstolen.se
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YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN

Martin Szydlowski har yrkat att Hogsta domstolen ska forklara honom

berittigad till intrdde i Sveriges advokatsamfund.
Advokatsamfundets styrelse har avstyrkt bifall till overklagandet.
SKAL

Bakgrund

1. Martin Szydlowski avlade juristexamen i juni 2013 och arbetade
darefter under nistan fyra ar som utredare vid Transportstyrelsen. Sedan dess
har han haft anstillning som bitridande jurist pa tre advokatbyrder dér han har

arbetat med olika uppdragstyper, frimst inom det affirsjuridiska omradet.

2. I mars 2021 ansokte Martin Szydlowski om intréde i Sveriges
advokatsamfund. Stockholmsavdelningen tillstyrkte ansdkan. Styrelsen for
Sveriges advokatsamfund avslog emellertid hans ans6kan med motiveringen

att han inte hade styrkt sin ldmplighet att utdva advokatverksamhet.
Styrelsen for Sveriges advokatsamfund
3. Styrelsen for Sveriges advokatsamfund har anfort bl.a. foljande.

4. Den positiva delen av lamplighetsutredningen i drendet far betraktas
som forhallandevis stark och skulle motivera ett intrdde om #rendet i dvrigt

vore fritt frdn omstindigheter som talade i motsatt riktning.

5. I drendet har kritik mot Martin Szydlowski inkommit fran en domstol
och tva advokater. Kritiken frén en av advokaterna har inte tillmatts nadgon
avgorande betydelse men i dvrigt dr kritiken mycket allvarlig och gér inte att
bortse fran. Kritiken har forvisso samband med det disciplindrende som
foranledde att Martin Szydlowskis principal utesléts ur advokatsamfundet,

men den #r riktad mot Martin Szydlowskis eget agerande. Kritiken har
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framforts av domstol och motpartsombud oberoende av varandra men har den
gemensamma ndmnaren att den riktar sig mot Martin Szydlowskis bristande

processforing 1 den tvist som var aktuell 1 disciplindrendet.

6. Mot bakgrund av disciplinndmndens beslut att utesluta Martin
Szydlowskis principal har det i tvisten funnits flera advokatetiska frgor att ta
stédllning till. Det dr problematiskt att Martin Szydlowski inte sjilvstindigt har
reflekterat ver dessa under den period om cirka tvd och ett halvt &r som han
var ombud och hade en aktiv roll i domstolsprocessen. Han synes inte heller
ha gjort ndgon egen bedtimniﬁg av huruvida de instruktioner han erhdll {rdn
sin principal var en lamplig processforing for att tillvarata klientens intressen.
Detta indikerar att han dnnu inte har uppnétt sddan sjdlvstédndighet i yrkes-
utdvningen som kan forvéntas av en ledamot av advokatsamfundet. Det sétt pd
vilket Martin Szydlowski har bemétt kritiken i intrddesérendet visar dessutom

pé en bristande forstaelse for advokatyrkets grundldggande kédrnvérden.

7. Sammanfattningsvis har Martin Szydlowski for nérvarande inte styrkt

sin lamplighet att utova advokatverksamhet.
Martin Szydlowski

8. Martin Szydlowski har gjort gillande att han har styrkt sin limplighet

att utdva advokatverksamhet och anfort sammanfattningsvis f6ljande.

9. Den kritik som har framforts avser hans principals agerande. Det var
principalen som hade det yttersta ansvaret for hur processen fordes. Den som
var part i malet var principalens klient, inte hans. Han foretrddde dirfor
klienten enligt principalens instruktioner. Disciplinndmnden har inte kritiserat

principalen for dennes hantering av tvisten.




HOGSTA DOMSTOLEN 0O 6159-21 Sida 4

10.  Han har inte begétt ndgra advokatetiska dvertridelser i de aktuella
tvisterna. P4 grund av den uppkomna jdvssituationen avtridde han som ombud
vid den tidigaste tidpunkt d& mojlighet gavs. Det var principalen som gjorde
de advokatetiska bedomningarna. Han litade pa dem. Det hade dessutom varit
svart for honom 1 sin egenskap av bitrddande jurist att gora sjalvstindiga
beddmningar som gick emot principalens uppfattning. Han bestrider att han

har bristande forstéelse for de advokatetiska kidrnvardena.
Riittsliga utgingspunkter

11. I8 kap. 2 § forsta stycket réittegangsbalken anges de krav som géller for
den som vill antas till ledamot av Sveriges advokatsamfund. Det fordras bl.a.
att personen “’bedéms lamplig att utdva advokatverksamhet” (p. 5 i stycket).
Ett motsvarande krav finns i 3 § forsta stycket 7 1 Stadgar for Sveriges
advokatsamfund. Enligt fast praxis aligger det sokanden att styrka sin
limplighet for intrdde i advokatsamfundet.

12. TIrittsfallet NJA 1991 s. 232 uttalade Hogsta domstolen att samfundets
egén bedomning i intagningsdrenden bor tillmétas stor betydelse vid
overklagande, sdrskilt nar bedémningen ar enhallig. Samfundets beslut i
lamplighetsfrégan boér enligt Hogsta domstolen frangds endast om utredningen
visar att de anmérkningar som samfundets beslut har grundats pé inte har den
omfattning eller styrka som samfundet har utgatt frén, eller om det annars stér
klart att anmérkningarna inte kan tillmétas den betydelse som har skett vid -
samfundets provning, eller om négot annat sarskilt forhallande foranleder en

annan bedomning dn samfundets.
Hogsta domstolens bedomning

13. Det har 1 Hogsta domstolen inte framkommit nagot nytt av betydelse
for beddomningen av Martin Szydlowskis 1dmplighet. Négra sérskilda skali -

Ovrigt som bor foranleda en annan bedémning &n den som advokatsamfundets -
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styrelse har gjort foreligger inte. Martin Szydlowski har séledes inte visat att

han for nérvarande dr lamplig att antas till ledamot av Sveriges
advokatsamfund. -

14.  Martin Szydlowskis 6verklagande ska alltsa avslas.
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T avgdrandet har deltagit justitieraden Anders Eka, Kerstin Calissendorff,
Svante O. Johansson, Sten Andersson och Stefan Reimer (referent)
Foredragande har varit justitiesekreteraren Sofie Westlin
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Martin Szydlowski TG PR TETET
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Styrelsen for Sveriges advokatsamfund har vid sammantridde den 1 oktober 2021

meddelat nedanstiende beslut:

§983
Intridesansokan av jur kand Szydlowski, Martin, STOCKHOLM [I-2021/0648]

Ansokan inkom 2021-03-19
Stockholmsavdelningen har tillstyrkt ansékan.

Personlig instéllelse.
Styrelsen fattar foljande
beslut

D& Szydlowski inte har styrkt sin lamplighet att utdva advokatverksamhet avslar
styrelsen hans ansokan.

Beslutet dr enhilligt.

Beslutet far dverklagas hos Hogsta domstolen. Overklagandet ska komma in till
Advokatsamfundet inom fyra veckor frin den dag s6kanden fick del av beslutet.

Ovan beslut dr himtat ur styrelsens protokoll. Utdragets korrekthet och

Sverenstimmelse med protokollet intygas.

Kristina Midebjork
Sekreterare

Laboratariegatan 4, Box 27321, 102 54 Stockholm
Tin 08-459 03 00, advokatsamfundet.se, info@advokatsamfundet.se




