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De mdénniskordttsaktivister som i november 2019 fran riksdagens ahorarliktare visade
missndje i samband med en interpellationsdebatt déms dven i Hogsta domstolen for
stérande av forrdttning. Tva skiljaktiga justitierad vill dock frikdnna ahérarna eftersom
det har varit fraga om en mindre allvarlig ordningsforseelse.

Det var totalt dtta personer som &talades efter att riksdagen den 12 november 2019 hallit
interpellationsdebatt.

Debatten hade precis avslutats med ett anférande fran nytilltridda utrikesministern Ann Linde nir de
atta personerna som befann sig pa dhorarliktaren reste sig upp och gav uttryckt for sitt missnoéje. Under
en knapp minut ropade personerna om brott mot minskliga rattigheter och solidaritet med Chiles folk -
samt vecklade ut en flagga. Sedan visades de ut fran liktaren med hjélp av Riksdagens skyddsvakter.

De tilltalade domdes i Stockholms tingsritt samtliga till 30 dagsboter for storande av forrédttning.

Tingsritten godtog att de tilltalade inte hade gtt till interpellationsdebatten med en gemensam plan
utan att de varit dér i olika konstellationer. P4 plats hade de dock agerat tillsammans och i samforstand
nér de rest sig upp, vadrat sitt missnoje och stort forrattningen. Att asiktsyttringen gjorts i ett uppehall
mellan tva debatter saknade avgorande betydelse. Interpellationsdebatter utgor enligt praxis statliga
forrattningar - och de tilltalade hade stort forrattningen.

Svea hovritt gick senare pa samma linje och faststillde i allt visentligt tingsrattens dom.

Nar de tilltalade bérjade visnas tittade flera av de som néirvarade i kammaren upp mot liktaren -
samtidigt som forste vice talmannen erinrade om att dsiktsyttringar fran laktaren inte ar tillatna. Det
som de tilltalade sagt eller ropat hade ocksa kvalificerat som sadant oljud eller liknande som avsesi 16
kap. 4 § brottsbalken - och i och med att personerna agerat tillsammans saknade det betydelse om
nagon eller nagra varit tysta.
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Praxis avseende det aktuella brottet 4r knapphandig, men i ett refererat fall har dtalet ogillats, eftersom
det inte ansetts ha handlat om oljud eller liknande nir personer under férhandling i
kommunfullmiktige olovligen begett sig till sessionssalens podium och list upp ett meddelande under
nagra minuter.

Offentligheten kring folkrepresentationens sammantrdden dr fundamental i ett demokratiskt statsskick
och forutsitter att det finns horarplatser i riksdagens plenisal, konstaterade hovritten. Ahorare som
upptrider storande utvisas normalt innan storningen medfért nagot langre uppehall i debatten, men
detta innebar inte att stérningen inte nar upp till en straffbar niva. Stérningens lingd och allvar var
snarare nagot som fick aterspeglas i straffmétningen, enligt hovritten.

De tilltalade i malet har hanvisat till att de bara utévat sin yttrandefrihet. Det framgar dock av
regeringsformen att yttrandefriheten far begransas genom lag, bland annat med hénsyn till allmén
ordning och sidkerhet. Motiven till 1976 ars reform av regeringsformens rattighetsregler anger ocksa att
brottet storande av forrattning faller utanfér grundlagsskyddet for yttrandefrihet. Man kan darfor inte
g4 fri fran ansvar med hinvisning till yttrandefriheten och tingsrittens fallande dom skulle inte dndras,
slog hovritten fast.

Hogsta domstolen, HD, inleder med att hianvisa till 16 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken. Dér anges,
sdvitt hir ar relevant, att den som genom oljud eller pa annat dylikt sitt stor eller forséker hindra statlig
eller kommunal forréttning eller allmdn sammankomst doms till boter eller fangelse.

Vad som avses med oljud eller motsvarande beror pd sammanhanget - om ett sammantriade genomfors
under buller kan rop fran dhorare passera obemérkt férbi medan det vid andra lugnare sammantriden
framstar som oljud. En handling som &r jamf6rlig med oljud kan exempelvis vara att en person pa ett
framtradande sitt tar fram en banderoll med ett sarskilt budskap.

Niér det giller riksdagens kammare har dhorare ingen yttranderitt och de som upptrider stérande far
avvisas. Om oordning uppstar far talmannen utvisa samtliga 8horare. Sammantriadena genomfors ofta
under lugna férhéllanden, vilket paverkar bedémningen av vad som utgér oljud och vad som krévs for
att forrattningen ska anses ha blivit stord.

Av forarbetena till 1976 rs reform av regeringsformens rattighetsregler framgar att lagstiftaren utgick
fran att det aktuella brottet helt skulle falla utanfér grundlagsskyddet for yttrandefriheten. Numera star
det dock Kklart att yttranden som tréiffas av straffbestimmelsen under vissa forhallanden kan omfattas av
yttrandefriheten. Det utrymme som finns nar det giller att begrinsa yttrandefriheten innebar normalt
att det inte uppkommer nagon konflikt med grundlagen, utan det far provas i det enskilda fallet.

I det aktuella fallet star det klart att missnojesyttringen har medfort oljud och motsvarande samt att ett
sammantride i riksdagens har storts. De tilltalade anses vidare ha agerat tillsammans och i samforstand.
Skyddet for yttrandefriheten paverkar inte bedomningen och klagandena ska dirfér domas for stérande
av forrédttning.

Tva justitierad ar skiljaktiga och vill fria §horarna.

Minoriteten menar att varje avvikelse fran uppstillda ordningsregler inte ir straffbara, utan endast mer
kvalificerade storningar triffas av straffbestimmelsen. En liknande ordning giller vid ett sammantride i
domstol.

Av riattegangsbalkens regler foljer att den som stor forst bor sagas till och darefter avvisas eller utvisas
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om tillsidgelsen inte &r tillricklig. Domaren kan ocksd déma den som bryter mot en ordningsregel till
penningbéter. Av forarbetena framgar att dessa regler avser ordningsforseelser av mindre allvarlig art 4n
de garningar som bor bedémas som storande av forrdttning. De regler som finns i riksdagens kammare
bérs upp av samma tanke som ordningsreglerna i domstol. Ordningsforseelser som dr mindre allvarliga
bor darfor inte leda till straffansvar.

Missnojesyttringen i det aktuella fallet var inte hégljudd och varade knappt ndgon minut efter att
debatten avslutats. Ahorarna visades dessutom genast ut fran likaren p4 ett lugnt sitt. Mot bakgrund av
detta kan beteendet inte anses utgora en sadan stérning som omfattas av 16 kap. 4 § brottsbalken.

Karl Engstrand

Instans: Hogsta domstolen

Rattsomraden: Pafolid, Brott mot samhallet, Aklagare, Polis, Tryck- och yttrandefrihet, Ordning och sakerhet,
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Blendow Lexnova &r Sveriges mest omfattande juridiska nyhetstjanst. Var bevakning innefattar rattsfall,
lagstiftning och forarbeten inom samtliga rattsomraden. Genom skraddarsydda bevakningsprofiler
sakerstaller du kontinuerlig uppdatering av ratt information och slipper nyhetsfloden som inte berér dig.
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