HOVRATTEN FOR DOM Mal nr

NEDRE NORRLAND 2020-05-05 B 1076-19
Sundsvall

Rotel 12

OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsratts dom den 26 juni 2019 1 mal nr B 902-19, se bilaga A.

PARTER (antal tilltalade 1)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Stig Andersson )
Riksenheten for Miljo- och Arbetsmiljomal Ostersund

Klagande (Tilltalad)

Stavre Mjolk AB, 559102-2370
Vasterstavre 181

835 97 Offerdal

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Erik Boberg
Advokatfirman Abersten

Hamngatan 15

831 34 Ostersund

SAKEN
Foretagsbot

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndrar tingsréttens beslut pa sa sitt att det belopp som Stavre Mjolk AB ska
betala i foretagbot bestdms till 40 000 kr.

Erik Boberg far ersdttning av staten for arbete med 4 944 kr, varav 989 kr utgor
mervirdesskatt.

Kostnaden for forsvararen ska staten sta for.

Dok.Id 167828

Sid 1 (4)

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjérngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se



Sid 2

HOVRATTEN FOR DOM B 1076-19
NEDRE NORRLAND 2020-05-05
YRKANDEN I HOVRATTEN

Stavre Mjolk AB (bolaget) har yrkat i forsta hand att talan om foretagsbot ska ogillas

och 1 andra hand att storleken pa foretagsboten ska sittas ned.

Aklagaren har motsatt sig att tingsriittens dom #ndras.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

I hovritten har dberopats samma bevisning som vid tingsritten. De videoinspelade
forhoren fran tingsrétten har spelats upp. Vidare har pa bolagets begdran vittnesforhor

hallits med Berit Agerberg

Berit Agerberg har uppgivit 1 huvudsak f6ljande. Hon har varit 1 kontakt med
lansstyrelsen vid flera tillfillen. Det var vildigt svart att fa fram vad som géllde. Hon
pratade med tva olika handldggare. Till slut fick hon beskedet att man nog brukar gora
en dispensansdkan. Hon fick dock intrycket att den var av mer formell karaktir da
handldggaren uppgav att det i Norrland inte var nadgra problem eftersom det finns sa
mycket skog och man behover 6ppna landskap. Nar gravmaskinisten kom och hon gav
honom besked om vilka holmar och résen hon ville ha kvar och vilka han fick ta bort
hade hon @nnu inte fitt besked fran lansstyrelsen. Nér det var gravt och iordninggjort
tog hon kontakt med ldnsstyrelsen igen som sa att de skulle ansoka om dispens i
efterhand. Hon tog da kontakt med Susanne Olsson och bad henne att skicka in
ansdkan. Hon bad Susanne Olsson eftersom hon kunde argumentera bittre i frigan om

behovet av att ta bort nigra odlingsrésen.

HOVRATTENS DOMSKAL

En ndringsidkare som begétt brott i utdvningen av ndringsverksamhet ska aldggas
foretagsbot, om det for brottet ar foreskrivet stridngare straff 4n penningbdter och
néringsidkaren inte har gjort vad som skéligen kunnat kravas for att forebygga

brottsligheten (36 kap. 7 § brottsbalken).



Sid 3
HOVRATTEN FOR DOM B 1076-19
NEDRE NORRLAND 2020-05-05

Den som med uppsét eller av oaktsamhet i ett biotopskyddsomrade vidtar ndgon atgird
som kan skada naturmiljon doms for brott mot omradesskydd till boter eller fangelse i
hogst tva ar (29 kap. 2 § 1 st. 1 p och 7 kap. 11 § andra stycket miljobalken). Om

girningen ar ringa doms inte till ansvar (29 kap. 11 § samma balk).

Odlingsrdse ér ett sadant biotopskyddsomrade som bestimmelserna avser. Ett
odlingsrdse definieras i forordningen som “’pa eller i anslutning till jordbruksmark
upplagd ansamling av stenar med ursprung i jordbruksdriften” (5 § och bilaga 1 till

forordningen [1998:1252] om omradesskydd enligt miljobalken m.m.)

Susanne Olsson har vidgatt att det tagits bort odlingsrésen och att det dlegat henne att
ansOka om dispens. Hon har dock ifragasatt om samtliga platser dir de gravt utgjort

biotopskyddade odlingsrosen.

Aklagaren har som bevisning, forutom fotografier av platsen efter vidtagna
gravningsatgérder tagna vid ldnsstyrelsens besok den 28 september 2017, dberopat
flygbilder 6ver omrddena som visar hur dessa sag ut innan gravningsatgiarderna
vidtogs. Av dessa flygfoton gar det att se att det funnits stenar pa flera av de aktuella
platserna medan endast véxtlighet kan urskiljas pa fotografierna av andra platser.
Denna bevisning ér inte tillrdcklig for att aklagaren ska ha styrkt att det funnits
biotopskyddade odlingsrosen pa samtliga platser diar gravning skett. Mot bakgrund av
flygfotona och att Susanne Olsson har berittat att det funnits flera skyddade
odlingsrosen har dklagaren dock styrkt att ett flertal odlingsrdsen som omfattas av
biotopskyddsbestdmmelserna har tagits bort utan att ndgon dispensansdkan gjorts.

Detta har skett av oaktsamhet fran Susanne Olssons sida.

Grunden for anmélningsskyldigheten &r att virden som finns 1 odlingsrosen ska
bevaras. Genom att griva och forsla bort odlingsrosena pé sitt som skett har
naturmiljon skadats. Gérningen framstar ddrmed inte som obetydlig med hénsyn till
det intresse som &r avsett att skyddas genom straffbestimmelsen och kan ddrmed inte

anses som ringa.



Sid 4
HOVRATTEN FOR DOM B 1076-19
NEDRE NORRLAND 2020-05-05

Nir storleken av foretagsboten bestdms ska, med beaktande av straffskalan for brottet,
sarskild hénsyn tas till den skada eller fara som brottsligheten inneburit samt till
brottslighetens omfattning och forhallande till niringsverksamheten (36 kap. 9 § forsta
stycket brottsbalken). Hogsta domstolen har i réttsfallen NJA 2014 s. 139 I-1V uttalat
att det dr skadan och faran som ska vara grundldggande faktorer for foretagsbotens
niva. Andra faktorer som ska beaktas &r bl.a. brottslighetens omfattning och dess

forhallande till niringsverksamheten.

Mot bakgrund av att storleken av foretagsboten ska bestimmas utifran olika faktorer
som kan variera frin fall till fall ger schabloniserade belopp enligt hovrittens mening

inte tillrackligt utrymme for att beakta relevanta omsténdigheter.

I forevarande fall har gravningen och bortforslingen av stenar medfort skada pa
biotopskyddade omraden. Det har emellertid varit fraga om en atgird som vidtagits vid
ett enstaka tillfille och atgirderna kan inte sédgas utgora en central del i bolagets
naringsverksamhet. Med beaktande hdrav anser hovritten att foretagsboten ska

bestdmmas till 40 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga B.
Overklagande senast tisdagen den 2 juni 2020.

Erik Brattgard Karin Gustin Irja Claesson

I avgorandet har deltagit hovrittspresidenten Erik Brattgard, hovrittsrdden Karin
Gustin, referent, och Irja Claesson samt nimndeménnen Lars Andersson och Arianne

Sundman. Rétten &r enig.



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 902-19
Rotel 2 2019-06-26

A “1 Doha 15 meddelad i

Ostersund

PARTER (Antal motparter: 2)

Motpart

Nils-Olof Backebjork, 19670523-8217
Bécken 224

835 98 Offerdal

Offentlig forsvarare:
Advokat Erik Boberg
Advokatfirman Abersten
Hamngatan 15

831 34 Ostersund

AKklagare

Kammaréklagare Stig Andersson
Aklagarmyndigheten

Riksenheten for Miljé- och Arbetsmiljomal Ostersund
Box 488

831 26 Ostersund

DOMSLUT

Betalningsskyldighet till staten
Nils Olof Béckebjork alaggs foretagsbot med 20 000 kr.

Ersiittning

Erik Boberg far erséttning av staten med 2 415 kr. Av beloppet avser 1 932 kr arbete och
483 kr mervardesskatt. Nils-Olof Backebjork ska betala hela denna kostnad till staten.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 90 mandag - fredag
831 28 Ostersund E-post: ostersunds.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.ostersundstingsratt.domstol.se



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 902-19
=== Rotel 2 2019-06-26
INWAY Doha 15 meddelad 1

Ostersund

Motpart

Stavre Mjolk AB, 559102-2370
Visterstavre 181

835 97 Offerdal

Stallforetradare:
Susanne Olsson
Visterstavre 181
835 97 Offerdal

Offentlig forsvarare:
Advokat Erik Boberg
Advokatfirman Abersten
Hamngatan 15

831 34 Ostersund

Aklagare

Kammaraklagare Stig Andersson
Aklagarmyndigheten

Riksenheten for Miljo- och Arbetsmiljomal Ostersund
Box 488

831 26 Ostersund

DOMSLUT

Betalningsskyldighet till staten
Stavre mjolk AB alaggs foretagsbot med 70 000 kr.

Ersittning

Erik Boberg far ersittning av staten med 9 660 kr. Av beloppet avser 7 728 kr arbete och 1
932 kr mervéardesskatt. Stavre mjolk AB ska betala hela denna kostnad till staten.




OSTERSUNDS TINGSRATT DOM B 902-19

Rotel 2
Doha 15

2019-06-26

YRKANDEN M.M.

Aklagaren har framstillt de yrkanden och &beropat den bevisningen som framgér av

domsbilaga 1.

Nils-Olof Bickebjork och Stavre Mjolk AB har motsatt sig att betala foretagsbot.
De har bestritt ansvar for brott under aberopande av att girningarna ar att bedoma
som ringa brott och ddrmed fri fran ansvar enligt 29 kap 11 § miljobalken. De har
vitsordat att arbetet utforts och att de i och for sig borde ha inhdmtat dispens frén

lansstyrelsen innan de paborjade arbetena.

DOMSKAL

Susann Olsson, foretrddare for Stavre Mjolk AB, har medgett att hon 14tit ta bort de
aktuella odlingsrésena utan att hon dessforinnan ansokt om dispens. Vad avser
fastigheten Offerdals Priastbord 1:27 har hon uppgett att hon glomde bort att lamna
in en dispensansdkan innan hon lét arbetet utforas. Vad avser odlingsrosena pa
fastigheten Offerdals Priastbord 1:35 har hon uppgett att hon trodde att markidgaren
lamnade in dispensansdkan men hon kontrollerade aldrig detta med dgaren. Susann
Olsson har vidare uppgett att hon i efterhand har skickat in dispensansékningar till

lansstyrelsen men att ldnsstyrelsen gett avslag pd ansokningarna.

Nils-Olof Bickebjork har medgett att han vidtog atgarden med att ta bort rsena
utan att forst soka dispens for detta. Han har vidare uppgett att han inte hade
kunskap om att han behdvde sdka dispens for denna atgird, att han ifrdgasitter om
det verkligen dr odlingsrésen eftersom han tycker det mest var en samling stenar
och skrot samt att han genomforde dtgdrden genom att han 14t en grdvmaskinist
grava upp résena och han sjdlv korde vagnen bakom. Nils-Olof Backebjork har

dven uppgett att han sokte dispens 1 efterhand men fick avslag av lansstyrelsen.

Av utredningen framgar inledningsvis att de vidtagna atgérderna med att ta bort

rosena har gétt till pa ett sddant sétt att en gravmaskinist har griavt och bortforslat



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM B 902-19

Rotel 2 2019-06-26
Doha 15

dem vilket enligt tingsrattens mening visar pa ett relativt stort vidtaget ingrepp i
markomradet. Tingsratten konstaterar vidare att det genom vad Susann Olsson och
Nils-Olof Bickebjork sjalva uppgett om bland annat rdsenas storlek tillsammans
med de av &klagaren dberopade fotona ar utrett att de rosen som ar foremal for
tingsrittens provning ar att bedoma som odlingsrosen vilka omfattas av
biotopsskyddsbestdmmelserna. Eftersom Susann Olsson och Nils-Olof Biackebjork
latit ta bort odlingsrdsena utan att forst ha sokt dispens har de ddrmed begatt brott
mot omradesskydd enligt 29 kap 2 § miljobalken. Utifrdn vad Susann Olsson och
Nils-Olof Backebjork sjdlva har uppgett finner tingsrétten att de har begatt

girningarna av oaktsamhet.

Susann Olsson och Nils-Olof Biackebjork har invént att gédrningarna ska bedomas
som ringa brott enligt 29 kap 11 § miljobalken och att de darmed ska vara fria fran
ansvar. Enligt 29 kap 11 § miljobalken &r en gdrning att anse som ringa om den
framstar som obetydlig med hinsyn till det intresse som dr avsett att skyddas genom
straftbestimmelsen. Vid den beddmningen méste giarningen séttas i relation till det
intresse som regeln omedelbart syftar till att skydda. Om nagon t.ex. underlatit att
iaktta foreskrifter om att vidta skyddsatgirder och denna underlatenhet &r direkt
forenad med straffansvar saknar det betydelse for beddomningen av om nagon
faktisk skada eller risk for skada uppkommit genom underlatenheten. Det intresse
som straffansvaret syftar till att ta tillvara i exemplet ar att foreskrivna
skyddsatgirder vidtas. Overtridelsen kan dirfor anses vara ringa i objektivt
hinseende endast om avvikelsen fran den norm som géller enligt foreskrifterna varit

obetydlig, (se RH 2003:22 och NJA II 1998 s. 852 1))

Kravet pa dispens har naturligen sin grund 1 det allmédnnas intresse att utdva kontroll
over sdrskilt skyddsviarda omraden vars syfte i1 detta fall 4r att trygga naturmiljon. I
det perspektivet kan enligt tingsréittens mening Susann Olssons och Nils-Olof
Bickebjorks underlatenhet att ansdka om dispens frén biotopskydd for vidtagna

atgirder inte bedomas som ringa.



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM B 902-19

Rotel 2 2019-06-26
Doha 15

Av det anforda foljer att tingsrétten har funnit utrett att Susann Olsson och Nils-
Olof Béckebjork genom oaktsamhet dsidosatt vad som alegat dem innan de
paborjade atgirderna med att bortforsla odlingsrosena i enlighet med vad aklagaren
har gjort géllande. Av utredningen framgér att tre dispensansdkningar till
lansstyrelsen har kréavts och inldmnats, en for vardera fastighet. Harigenom anser

tingsratten att det ar fraga om tre brottstillfallen.

Susann Olsson respektive Nils-Olof Béackebjork har ledande stéllningar inom de
respektive foretagen och de har utfort gdrningarna 1 utdvningen av sina respektive
naringsverksamheter. Tingsrétten finner dirfor att bolagen ska aldggas foretagsbot

enligt 36 kap 7 § brottsbalken.

Foretagsbotens storlek

Enligt 36 kap 8 § brottsbalken ska en foretagsbot faststillas till 1igst femtusen och
hogst 10 miljoner kronor. Av 9 § samma kapitel framgér att nér storleken av
foretagsboten bestdms ska, med beaktande av straffskalan for brottet, sarskild
hinsyn tas till den skada eller fara som brottsligheten inneburit samt till
brottslighetens omfattning och forhallande till naringsverksamheten. Vidare ska

dven skélig hdnsyn tas till om néringsidkaren tidigare &lagts att betala foretagsbot.

Aklagaren har uppgett att han vid utrikningen av foretagsbotens storlek har utgétt
fran en ”grundavgift” pa 25 000 kr och dérefter lagt till 5 000 kr for varje otillatet
borttaget odlingsrose. Utifrdn vad som framkommit om den skada som
brottsligheten inneburit for de skyddade biotoperna finner tingsrétten att botens
storlek ska vara lagre dn vad dklagaren yrkat. Tingsrétten bestimmer botens
“grundavgift” till 15 000 och ansluter sig dérefter till aklagarens bedomning om
5000 kr i tillagg for varje borttaget odlingsrose. Stavre Mjolk AB aldggs dirfor att
betala en foretagsbot om sammantaget 70 000 kr och Nils-Olof Béackebjorks

enskilda firma aldggs betala en foretagsbot om sammantaget 20 000 kr.



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM B 902-19

Rotel 2 2019-06-26
Doha 15

Ovrigt
Erik Boberg tillerkdnns yrkad erséttning, som ar skalig, for sitt offentliga forsvar.
Vid denna utgang i malet ska Stavre Mjolk AB och Nils-Olof Béckebjorks enskilda

firma betala tillbaka kostnaden till staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga
Overklagandeskrift, stilld till Hovritten for Nedre Norrland, ska ha inkommit till

tingsratten senast den 17 juli 2019.

Anna Uddenberg



AKLAGARMYNDIGHETEN Stamningsansokan Sida 1(2)

Nationella dklagaravdelningen Handling 53
Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal Arende AM-157239-17
Kammaraklagare Stig Andersson 2019-03-26 Handlaggare 840G-18

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

- . .. OSTERSUNDS TINGSRATT
Ostersunds tingsrétt

B 2880-18
INKOM: ~ 2019-03-26

MALNR: B 902-19
AKTBIL: 1

Stamningsansokan

Ovriga svaranden
Stavre Mj6lk AB (16559102-2370)

Ansvarsyrkanden m.m.
TALAN OM FORETAGSBOT (5000-K1459877-17)

Det yrkas att tingsrétten dlagger Stavre Mjolk AB att betala en féretagsbot om
trettiofemtusen (35 000) kr pa grund av nedan angivna brott begangnai
utbvningen av bolagets néringsverksamhet.

Bolaget har inte gjort vad som skéligen kunnat krévas for att forebygga
brottdligheten.

Brott mot omradesskydd
Stavre mjolk AB bedriver ndringsverksamhet i form av jordbruk.

Ansvarig foretradare for Stavre mjolk AB har nagon gang under tiden 26 - 28
september 2017 pa av bolaget disponerad jordbruksmark, pa fastigheten
Offerdals Prastbord 1:35 i Krokoms kommun, bedrivit verksamhet eller
vidtagit annan &tgard som skadat naturmiljon genom att i jordbruksmark lata
gréva upp och fordla bort tre odlingsrésen.

Atgérden har vidtagits trots att den ansvariga foretradaren for bolaget
uppsatligen eller av oaktsamhet underl &tit att anstka om dispens for
atgarderna.

Lagrum: 36 kap 7 § brottsbalken och 29 kap 2 8 1 st 1 p jamfort med 7 kap 11
8 1st1pmiljobaken med beaktande av 5 8 1 st forordningen (1998:1252)
om omradesskydd enligt miljobalken m.m. och bilagan 1, 3 p till samma
forordning

Postadress

Box 488
83126 OSTERSUND

Gatuadress Telefon E-post

Fyrvallavagen 1 C 010-562 60 10 Registrator.riksenh-miljomal@aklagare.se

Telefax

063-51 12 99



Stamningsansokan Sida 2(2)

Nationella dklagaravdelningen Handling 53
Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal Arende AM-157239-17
Kammaraklagare Stig Andersson 2019-03-26 Handlaggare 840G-18

Muntlig bevisning

1. Forhor med foretradaren for Stavre Mjolk AB Susanne Olsson angaende
angaende vilka &tgarder som vidtogs fran bolagets sidainnan
odlingsrdsenatogs bort till styrkande av att bolaget inte ansokt om
dispens.

2. Forhor med vittnet Fredrik Petter sson angaende angaende vilka
kontakter han hade med foretrédare for Stavre Mjolk inna odlingsrosena
togs bort till styrkande av att det var foretrddare for Stavre mjolk som
ville réja marken.

Ovrig bevisning
Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 7 13) till styrkande av pastadd
garning.



AKLAGARMYNDIGHETEN Stamningsansokan Sida 1(2)

Nationella dklagaravdelningen Handling 49
Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal Arende AM-157239-17
Kammaraklagare Stig Andersson 2019-03-26 Handlaggare 840G-18

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

- . .. OSTERSUNDS TINGSRATT
Ostersunds tingsrétt

B 2880-18
INKOM: ~ 2019-03-26

MALNR: B 902-19
AKTBIL: 2

Stamningsansokan

Ovriga svaranden
Stavre Mj6lk AB (16559102-2370)

Ansvarsyrkanden m.m.
TALAN OM FORETAGSBOT (5000-K1509234-17)

Det yrkas att tingsrétten dlagger Stavre Mjolk AB att betala en féretagsbot om
femtiotusen (50 000) kr pa grund av nedan angivna brott begangnai
utbvningen av bolagets néringsverksamhet.

Bolaget har inte gjort vad som skéligen kunnat krévas for att forebygga
brottdligheten.

Brott mot omradesskydd
Stavre mjolk AB bedriver ndringsverksamhet i form av jordbruk.

Ansvarig foretradare for Stavre mjolk AB har nagon gang under tiden 26 - 28
september 2017, pafastigheten Offerdals Prastbord 1:27 i Krokoms kommun,
bedrivit verksamhet eller vidtagit annan atgard som skadat naturmiljon genom
att i jordoruksmark lata grava upp och forsla bort sju odlingsrosen.

Atgérden har vidtagits trots att den ansvariga foretradaren for bolaget
uppsatligen eller av oaktsamhet underl&tit att anstka om dispens for
atgarderna.

Lagrum: 36 kap 7 § brottshalken och29 kap 2 § 1 st 1 p jamfort med 7 kap 11
81 st 1 p miljobalken med beaktande av 5 § 1 st forordningen (1998:1252)
om omradesskydd enligt miljobalken m.m. och bilagan 1, 3 p till samma
forordning.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 488 Fyrvallavagen 1 C 010-562 60 10 Registrator.riksenh-miljomal@aklagare.se
83126 OSTERSUND

Telefax

063-51 12 99



Stamningsansokan Sida 2(2)

Nationella dklagaravdelningen Handling 49
Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal Arende AM-157239-17
Kammaraklagare Stig Andersson 2019-03-26 Handlaggare 840G-18

Muntlig bevisning

1. Forhor med foretradaren for bolaget Susanne Olsson angaende angaende
vilka atgarder som vidtogs fran bolagets sidainnan odlingsrésena togs
bort till styrkande av att bolaget inte ansbkt om dispens.

2. Forhor med vittnet Berit Ager ber g angaende vad vilka kontakter
Agerberg hade med Susanne Olsson fore det att odlingsrdsena togs bort
till styrkande av att det var foretradare for Stavre mjolk som ville rja
marken.

3. Forhor med vittnet Fredrik Petter sson angaende hans kontakter med
foretradare for Stavre mjolk till styrkande av att han anlitats av foretradare
for Stavre mjolk for att ta bort odlingsrésen.

Bevisning
1. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 7 - 17) till styrkande av pastadd
garning.

2. Fakturatill styrkande av att Stavre mjolk AB & den som bestallt och |atit
utfora tgarderna. polisutredningen sidan 26.



AKLAGARMYNDIGHETEN Stamningsansokan Sida 1(2)

Nationella dklagaravdelningen Handling 51
Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal Arende AM-157239-17
Kammaraklagare Stig Andersson 2019-03-26 Handlaggare 840G-18

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

- . .. OSTERSUNDS TINGSRATT
Ostersunds tingsrétt

B 2880-18
INKOM: ~ 2019-03-26

MALNR: B 902-19
AKTBIL: 3

Stamningsansokan

Ovriga svaranden
Nils-Olof Backebjtrks enskilda firma (19670523-8217)

Ansvarsyrkanden m.m.
TALAN OM FORETAGSBOT (5000-K1509254-17)

Det yrkas att tingsratten d&gger Nils-Olof Backebjorks enskilda firma att
betala en foretagsbot om trettiotusen (30 000) kr pa grund av nedan angivna
brott begangnai utévningen av néringsverksamhet.

Som néringsidkare har Nils-Olof Backebjorks enskilda firmainte gjort vad
som skaligen kunnat kravas for att férebygga brottsligheten.

Brott mot omradesskydd
Nils-Olof Béckebjork bedriver enskild néringsverksamhet i form av jordbruk.

Backebjork har ndgon gang under tiden 26 - 28 september 2017 paav honom i
sin verksamhet disponerad jordbruksmark pa fastigheten Ange 1:2, Krokoms
kommun, bedrivit verksamhet eller vidtagit annan atgéard som skadat
naturmiljén genom att i jordbruksmark 1ata grava upp och forsa bort tva
odlingsrésen.

Atgérden har vidtagits trots att den ansvariga foretradaren uppsétligen eller av
oaktsamhet underl&tit att ansdka om dispens for atgarderna.

Lagrum: 36 kap 7 § brottshalken och29 kap 2 § 1 st 1 p jamfort med 7 kap 11
8§ 1st 1 p miljobalken med beaktande av 5 § 1 st forordningen (1998:1252)
om omradesskydd enligt miljébalken m.m. och bilagan 1, 3 p till samma
forordning.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 488 Fyrvallavagen 1 C 010-562 60 10 Registrator.riksenh-miljomal@aklagare.se
83126 OSTERSUND

Telefax

063-51 12 99
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Muntlig bevisning

Forhor med enskilde néringsidkaren Nils-Olof Béckebjork angaende
angaende vilka dtgarder som vidtogs fran hans sidainnan odlingsrésena togs
bort &talad garning, Backebjork fornekar brott.

Bevisning

Fotografier (férundersokningsprotokoll s. 7 - 17) till styrkande av pastadd
garning.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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