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YRKANDEN M.M.

Rickard Bergh och Jeanette Loyd dverklagar Karolinska Universitets-
sjukhusets beslut och yrkar att de ska fa ta del av de provade journal-
anteckningarna och annat forekommande skriftligt underlag uppréttat i
samband med varden av Jeanette Loyds far under februari 2021. De for

fram bl.a. f6ljande.

Jeanette Loyds far avled efter en kort tids akut sjukdom, under vilken tid
han vérdades pa Karolinska Universitetssjukhuset. Kort tid innan han avled
undertecknade fadern ett gavobrev dir han gav bort en fastighet till sin
sarbo. De nidrmare omstdndigheterna kring gdvan av fastigheten ar
fortfarande inte fullt utredda, sarskilt inte vad angér faderns hélsotillstdnd
dagarna innan dodsfallet. For att kunna utreda detta behdvs tillging till de
begirda handlingarna. Begidran omfattar inte en mangfald uppgifter och det
ar svart att se att de skulle vara sirskilt kiansliga med hénsyn till sjukdomens
art. Det dr forvisso mojligt att uppgifterna kommer att anvindas i en process
om gavans giltighet, men faderns sérbo kan inte anses tillhéra den krets av

ndra anhoriga som skyddas av den tillimpliga sekretessregeln.

Dérutover anger Rickard Bergh att han, i egenskap av foretradare for
dodsboet, har sokt fa ut handlingar, men att han trots upprepad begiran inte
har fatt nagot skriftligt beslut frdn Karolinska Universitetssjukhuset.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fraga om taleriitt

Enligt 6 kap. 7 § forsta stycket 1 offentlighets- och sekretesslagen

(2009:400), OSL, far en enskild dverklaga ett beslut av en myndighet att

inte ldmna ut en handling till den enskilde. Ndgon annan dn den som begért
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att fi ut handlingen har inte ritt att verklaga ett sddant beslut (RA 1985 Bb
18).

I det nu 6verklagade beslutet ar det enbart Jeanette Loyds begiran att ta del
av handlingarna som har provats. Det innebdr att Rickard Bergh inte har rétt
att 6verklaga beslutet. Den omsténdigheten att Karolinska Universitets-
sjukhuset inte fattat ndgot overklagbart beslut med anledning av hans
begiran foranleder inte ndgon annan bedomning. Hans 6verklagande ska

darfor avvisas.

Friaga om de begirda handlingarna kan limnas ut

En forutsittning for att de begédrda handlingarna ska kunna ldmnas ut till
Jeanette Loyd ar att det stéar klart att sa kan ske utan att det kréanker den frid

som tillkommer hennes far eller att nagon nérstaende till honom lider men.

Jeanette Loyd har gjort géllande att faderns sédrbo inte kan anses tillhdra den
krets av ndra anhoriga som avses 125 kap. 1 § OSL. Nigon definition av
begreppet “nérstaende” finns inte i offentlighets- och sekretesslagen. Av
praxis framgar emellertid att en sérbo ofta torde kunna omfattas av
begreppet och att det far goras en bedomning 1 det enskilda fallet med
utgangspunkt i hur nira relationen &r eller har varit (RA 2009 ref. 17).

Jeanette Loyd har uppgett att hennes far och hans sidrbo har haft en
langvarig relation och att sérbon &r upptagen som legatarie i faderns
testamente. Det talar fOr att relationen har varit nira. Det har inte kommit
fram nagot som tyder pd motsatsen. Kammarritten bedomer dérfor att
sarbon tillhdr den krets av nirstdende som skyddas genom bestdmmelsen i

25 kap. 1 § OSL.

Jeanette Loyd har fort fram att anledningen till att hon begér ut de aktuella

handlingarna &r att fa klarhet 1 omsténdigheterna kring faderns géva av en



KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 05

DOM Sida 4

Maél nr 5095-21

fastighet till sairbon. Hon har uppgett att uppgifterna kan komma att

anvéndas i en process om gavans giltighet.

I praxis har det bedomts medfora men for den nérstdende, om begérda
uppgifter ska anviindas i en tvist mot en nirstaende till en avliden (RA 1992
not. 270 och 427). Med beaktande av detta, och med hidnsyn till det som
Jeanette Loyd har angett om syftet med hennes begiran, bedomer
kammarrétten att det inte star klart att uppgifterna kan lamnas ut utan att

nigon nirstiende till fadern lider men. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 2).

Magnus Schultzberg Jorgen van der Stad  Ylva Borjesson

kammarrattsrad kammarrattsrad kammarrattsrad
ordforande referent
/Elsa Horling
fiskal

foredragande
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Beslutande Elin Callerfelt, enhetschef/jurist

Beslut avseende begiiran om att fi ta del av allméin handling
Saken

Jeanette Loyd (Sékanden) har den 18 maj 2021 inkommit till Karolinska ,
Universitetssjukhuset (Karolinska) med begéran om att f8 ta del av sin framlidne fader Ulf
Naess patientjournal. Advokat Rickard Bergh, Lorenius & Partners, har den 10 och 18 maj
2021 inkommit med S6kandens legitimation, dédsfallsintyg och sliktutredning samt protokoll
frdn Stockholms tingsrétt angdende forordnande av boutredningsman (mél nr A 3826-21).

Av néimnda protokoll framgér att Jeanette Loyd har ansdkt om att tingsriitten ska forordna om
att egendomen i dodsboet efter Ulf Naess ska avtrddas till forvaltning av boutredningsman
samt att advokat Rickard Berg ska forordnas till detta. Som grund for sin ansékan har Jeanette
Loyd uppgett bl.a. att Ulf Naess sérbo formaétt Ulf Naess att underteckna ett gdvobrev
avseende en fastighet tre dagar innan dédsfallet.

Karolinska ﬁppfattar, med anledning av ovanstdende, att S6kanden Snskar ta del av de delar
av journalen som kan ha relevans for en tvist om gava.

Sokanden har begért avslagsbeslut,
Skiil for beslutet

Karolinska har forst att bedéma huruvida de uppgifter S6kanden begir finns i en allmén
handling hos myndigheten.

Enligt 2 kap. 4 § tryckfrihetsforordningen (TF) ér en handling allmén om den fSrvaras hos
myndighet och enligt 9 eller 10 §§ &r att anse som inkommen till eller upprittad hos
myndighet. Av 2 kap. 9 § TF foljer att en handling anses inkommen till myndighet, nér den
har anlént till myndigheten eller kommit behdrig befattningshavare till handa. En enskild far
verklaga ett eventuellt beslut av en myndighet att inte 14mna ut en begérd handling till den
enskilde, vilket framgér av 2 kap. 19 § TF.

POSTADRESS
SE-17176 STOCKHOLM

KAROLINSKA UNIVERSITETSSJUKHUSET, HUDDINGE
BESOKSADRESS HALSOVAGEN, FLEMINGSBERG
TELEFON VX 08-585 800 00

KAROLINSKA UNIVERSITETSSJUKHUSET, SOLNA
BESOKSADRESS KAROLINSKA VAGEN, SOLNA
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Karolinska kan konstatera att patientuppgifter rérande Ulf Naess finns i allménna handlingar
hos myndigheten. Det aterstdr séledes att bedoma huruvida begirda uppgifter omfattas av
sekretess, :

Enligt 25 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400, OSL) géller sekretess inom
hélso- och sjukvarden for uppgift om en enskilds hélsotillstdnd eller andra personliga
forhallanden, om det inte stér klart att uppgiften kan réjas utan att den enskilde eller ndgon
nérstdende till denne lider men.

[ forarbetena till den numera upphévda sekretesslagen (1980:100), vilka fortfarande har
relevans for tillimpningen av OSL, anfors att det 1 princip saknar betydelse for beddmningen
av sekretessfrdgan att den vars personliga forhallanden ber6rs i en allmén handling har avlidit
(prop. 1979/80:2 del A, s. 84 £.). Sekretess géller sdledes dven for uppgifter om en avliden
person, men kan i dessa fall goras géllande 1 ndgot mer begrénsad omfattning, Av praxis (se
RA 82 2:26) framgér att sekretess bor kunna gilla om uppgiften kan anses krénka den frid
som bor tillkomma den avlidne eller om uppgifterna kan antas vara till men for nérstaende,

Sokanden har ingen ndrmare kidnnedom om innehdllet i begérda journalhandlingar, avseende
de delar som skulle kunna ha relevans for en tvist om gdva, Av inkomna handlingar framgér
att det finns en efterlevande sdrbo till den framlidne patienten. Begreppet men har i
sekretesslagstifiningen en vid innebdrd och kan i vissa sammanhang dven inbegripa
ekonomiska konsekvenser for en nirstdende (jfr prop. 1979/80:2 del A 5.84 samt RA 1992 not
207 och not 427).

Sammanfattningsvis bedomer Karolinska att ett utldimnande av uppgifterna kan anses krinka
den frid som bér tillkomma den avlidne. For att utlémnande ska kunna ske 6r angivet
dndamal krivs dessutom att det méste sté klart att det inte leder till men for dvriga nérstdende.
Ett utldmnande forutsétter, pa grund av det omvénda skaderekvisitet, att Karolinska vid tiden
for provningen kan vara séker pa vilken réttslig betydelse uppgifterna har. Sjukhuset kan inte
forutsiga detta och anser dérfor att sekretess géller gentemot Sékanden.

Beslut

Med stod av delegation fran styrelsen f6r Karolinska Universitetssjukhuset fattas f6ljande
beslut:

Begéran avslés,



Dnr K 2021-4611
3(3)

Beslutat dag som ovan

Elin Callerfelt

Exp. datum: /0/6 - L
Exp. av: EC

Delges: Sjukhusdirektor och styrelsen, registrator

Hur man éverklagar

Detta beslut kan dverklagas. Besvérsskrivelse ska stéllas till Kammarrétten i Stockholm men
skickas till Karolinska Universitetssjukhuset, 171 76 Stockholm. Besvirsskrivelse ska vara
sjukhuset tillhanda inom tre veckor fran det att beslutet kommit sokanden till del.



Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarrattens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta férvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarrétten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig férhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts nar beslutet kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut
meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pa en I6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul-, eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réattstillampningen att Overklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att malets
utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nés for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill aberopa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarrattens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skalen for detta
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de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 682 Formular 2



