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YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att kammarrétten ska upphiva den 6verklagade domen
och faststilla Skatteverkets omprovningsbeslut den 7 februari 2019.
Skatteverket for fram huvudsakligen foljande. Det ar ostridigt att Peab
Bostad AB (bolaget) har utfort rivnings- och saneringstjénster 4t Fastighets
AB Isolatorn (Isolatorn) och att arbetena inte fakturerats Isolatorn.
Tjédnsterna har i sin helhet varit utforda vid Isolatorns forséljning av
fastigheterna till bostadsrittsforeningarna. Bolaget har hivdat att det varit
avsikten att koparna skulle ta ver Isolatorns skyldigheter, men samtidigt
medgett att det inte reglerats i Isolatorns avtal med képarna. Isolatorn har
salt tre fastigheter dér det i tva av fallen uttryckligen framgér att det inte
finns ndgra avtal som anger att kdparen av de avstyckade fastigheterna
skulle vara skyldiga att ersétta bolaget for rivnings- och saneringstjdnsterna.
I det tredje fallet anges det i Gverlatelseavtalet att sdljaren garanterar att
fastigheten inte 4r fororenad i sddan utstrackning att det kommer att uppsta
kostnader for eller skyldighet att utfora utrednings- eller
efterbehandlingsédtgarder. Bolaget har tillhandahallit tjansterna kostnadsfritt
och de skriftliga avtalen visar att kdparna inte har dvertagit nagra
skyldigheter som Isolatorn haft enligt avtal med bolaget. Att bolaget valt att
inkludera kostnaderna i kalkylen som ligger till grund for entreprenad-
avtalen med kdparna av fastigheterna innebdr inte att man kan underlata
uttagsbeskattning av tjinsterna som utforts it Isolatorn. Om man anser att
uttagsbeskattningen leder till att mervardesskatten betalats dubbelt kan man
stdlla ut kreditfakturor till képarna av entreprenaderna. Det innebér dock
inte att man kan underléta uttagsbeskattningen. Det framgér klart att
forutsdttningarna for efterbeskattning dr uppfyllda. Skatteverket ger in avtal

och képebrev.

Peab Bostad AB anser att 6verklagandet ska avslas och for fram
huvudsakligen foljande. Bolagets uppdrag mot Isolatorn utgor ett

totalentreprenaduppdrag som innefattar samtliga &tgirder som krivs for att
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astadkomma en slutbesiktad fardigstilld byggentreprenad, dvs. allt frén
projektering till uppforande av byggnation. Eftersom uppdraget inte var
slutfort nér Isolatorn styckade av och 6verlit tomt till ny markédgare
overgick uppdraget i enlighet med géllande standardavtal i branschen

(ABT 06) till den nya markigaren. Eftersom totalentreprenaden inte hade
slutforts hade redovisningsskyldigheten for mervirdesskatt inte intrétt vid
Overlatelsen. Mervirdesskatt har i stillet redovisats i enlighet med
fakturametoden i samband med fakturering mot den nye markégaren for det
totalentreprenaduppdrag som utforts mot denne. Civilrdttsligt finns inget
hinder mot att parterna avtalar att nya markégaren ska intrdda i avtal som
tidigare dgaren ingétt, och sa har ocksé skett i forevarande fall. Det framgér
av ABT 06 att en entreprendr inte kan végra ett bestéllarbyte sé linge
betryggande sdkerhet stills och det inte dr av beaktansvird betydelse for
entreprendren att den ursprungliga bestallaren kvarstar. Att avtalen med de
nya markégarna inte uttryckligen angivit att markégaren intrader i Isolatorns
stille gillande bolagets uppdrag ska inte ha ndgon betydelse ur mervérdes-
skattesynpunkt eftersom det pa flera andra sitt framgér att partsbyte skett
och att kostnaderna ingatt som komponenter i det entreprenaduppdrag som
bolaget fullgjort och fakturerat med mervirdesskatt mot de nya markégarna.
Att bolaget skulle kreditera entreprenaderna mot de nya markégarna strider
mot ingangna avtal och &r inte forenligt med bestillarbytet. Skatteverkets
argumentation maste rimligen tolkas som att de nya markégarna betalat for
det som Isolatorn borde ha betalat f6r. Bolaget har siledes erhallit erséttning
och redovisat mervirdesskatt pa den och det saknas grund for
uttagsbeskattning.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Frégorna i mélet &r om bolaget, delvis genom efterbeskattning, ska paforas
ytterligare utgdende mervirdesskatt genom uttagsbeskattning och om
bolaget i sa fall ska betala skattetilligg. Avgorande for beskattningsfrigan

ir om bolaget har tillhandahéllit Isolatorn tjénster utan erséttning pé ett sétt
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som ska med{dra uttagsbéskattning. Om s8 dr fallet aktualiseras frigan om

bolaget ldmnat oriktiga uppgifter till ledning for beskattningen.

Den friga som forst ska provas ér om kdparna av de avstyckade delarna av
fastigheteﬂ har Overtagit Isolatorns partsstéllning i avtalet avseende
entreprenaden i de delar som ror tillhandahéllandet av rivnings- och
saneringstjénster. Om dessa partsbyten inte har skett, och tillhandahéllandet
i denna del alltsd endast riktat sig till Isolatorn, far tillhandahéllandet av
tjinsterna anses avslutat i och med att fastigheterna efter styckning
avyttrats. Redovisningsskyldighet for mervirdesskatt har ddrmed intrétt vid
utgéngen av andra minaden efter respektive fastighetsavyttring (13 kap.

14 § mervirdesskattelagen [1994:200]).

Mervirdesskatten dr en transaktionsbaserad skatt och beskattning ska ske av
varje led i en transaktionskedja. Detta framgér av artikel 1 och 2 1
mervirdesskattedirektivet (2006/112/EG). Inneb6rden av detta &r att
beskattning ska ske utifran faktiskt genomforda transaktioner och verkliga
partsstillningar samt att det saknas mdjlighet att hoppa dver nagot led i
transaktionskedjan dven om beskattningen totalt skulle komma att bli
densamma. Det dr dirfor vdsentligt att prova vilka transaktioner som
faktiskt genomforts mellan de olika parterna. I forsta hand ska en sddan
provning utga ifrdn vad som skriftligen avtalats mellan parterna. Aven andra
uttryck for partexﬁas avsikter vid avtalsfidpunkten ska beaktas om de”stéds
av objektiva omsténdigheter (se t.ex. EU-domstolens dom den 4 september
2019 i mal nr C-71/18).

Utredningen i mélet bestér av tre koncerninterna avtal om entreprenader
mellan moderbolaget Peab AB, bolaget och ett antal s.k. markbolag, tre
avtal om dverlatelse av fastigheter mellan Isolatorn och tre olika képare, tre
képebrev avseende samma transaktioner samt tre avtal om totalentreprenad

mellan bolaget och respektive kdpare.
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Kammarritten konstaterar att de koncerninterna avtalen mellan Peab AB,
bolaget och markbolagen anger att ett partsbyte fir ske om en fastighet eller
del dérav overléts under pagéende entreprenad. I dessa avtal anges dven att
markbolaget 1 sddant fall ansvarar for att partsbytet sker och annars ansvarar
gentemot bolaget for dittills nedlagt arbete. Aven formuleringar i det
aberopade standardavtalet for totalentreprenader ABT 06 tyder pa att sadana
partsbyten kan forekomma.

Avtalen och kdpebreven avseende forsiljningarna av fastigheterna
innehéller dock inga uppgifter om att nagot sadant partsbyte skett, tvartom
anges i dem uppgifter som talar f6r motsatsen. I ett av dem (Isolatorn 10)
garanterar siljaren att fastigheten inte 4r fororenad p4 ett sitt som medfor
kostnader eller kraver atgirder. Det anges dven att avtalet ersitter alla
tidigare eventuella utféstelser, 4taganden och dverenskommelser mellan
parterna rdrande transaktionen ifréga. I de andra tva avtalen (Isolatorn 8 och
Isolatorn 9) anges att kdparna ska trida i siljarens stélle i eventuella tidigare
ingingna avtal avseende fastigheten men att nigra sidana avtal inte finns
samt att avtalen utgdr uttdmmande reglering av parternas mellanhavanden
avseende respektive fastighet. Vidare anges i alla tre avtalen att siljaren stir
for alla kostnader och utgifter for fastigheten som beldper pé tiden fore

tilltradesdagen medan koparen star for detta forst darefter.

Totalentreprenadavtalen mellan bolaget och kdparna innehéller inte nigra
uppgifter eller hinvisningar som antyder att kparna trétt i Isolatorns stélle i
det tidigare ingdngna avtalet. Avtalen reglerar inte heller rivnings- eller

saneringstjénster.

Bolaget menar att det berott pa forbiseenden att avtalen inte kommit att
innehalla uppgifter om partsbyten och for vidare fram att bolaget inkluderat

rivnings- och saneringstjénsterna i den senare slutfaktureringen till koparna.
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Kammarritten bedémer att utredningen klart visar att ndgra partsbyten inte
skett. Sarskilt 6verlitelseavtalen mellan Isolatorn och kdparna talar i stéllet
for motsatsen. Det finns inte heller nigon annan utredning om parternas
agerande i samband med Overlitelserna som med objektiva omstindigheter
talar for att partsbyten faktiskt skett. Vad bolaget uppgett om forbiseenden
och hur parterna agerat i ett senare skede kan inte féranleda ndgon annan

beddmning.

Att partsbyten inte skett innebér att rivnings- och saneringstjinsterna méste
anses avslutade i samband med att Isolatorn styckade fastigheten och
overlét de avstyckade delarna. Eftersom tjdnsterna ostridigt inte fakturerats
Isolatorn har de tillhandhéllits utan ersdttning och uttagsbeskattning ska
dirfor ske. Att bolaget har inkluderat sina kostnader for tjansterna i
underlaget for sin fakturering till de tre kdparna i ett senare led innebér inte

att uttagsbeskattning kan underlatas.

Det har inte kommit fram nigra skil att fringa Skatteverkets beslut i friga

om belopp eller fordelning pa redovisningsperioder.

Eftersom de omsténdigheter som foranleder uttagsbeskattning inte har
redovisats av bolaget utan har kommit fram forst genom Skatteverkets
utredning har bolaget limnat oriktiga uppgifter till ledning for
beskattningen. Det har inte kommit fram nigra omstdndigheter som gor att
det framstér som oskiligt att besluta om efterbeskattning eller som utgér

skal for ytterligare befrielse fran paforda skattetilligg.

Den dverklagade domen ska dérfér upphévas och Skatteverkets beshut

faststéllas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 3).

Magnus Schultzberg David Wahren Anna Palmfjord Smitt
kammarrittsrad kammarrattsrad tf. assessor
ordforande referent
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BAKGRUND

Skatteverket beslutade den 7 februari 2019 och efter utredning att, savitt nu
ar i fraga, uttagsbeskatta Peab Bostad AB (Peab eller bolaget) avseende
mervirdesskatt med vissa belopp under olika redovisningsperioder for aren
2014-2017. Vidare péfordes skattetilligg med vissa belopp motsvarande ca
15 procent av hojningen av skatten for varje ar, innebérande 3/4 av helt
skattetilligg. Betréiffande redovisningsperioder for aren 2014—2016 skedde

beslutet i form av efterbeskattning.

Som grund for beslutet i skattefragan anforde Skatteverket i huvudsak
foljande. Fastigheten Isolatorn 5 (fastigheten) dgs sedan december 2012 av
Peabs dotterbolaget Fastighets AB Isolatorn (Isolatorn). Avsikten 4r att
Isolatorn ska iordningsstilla byggklara tomter for bostadshus som ska
styckas av och avyttras framst till nystartade bostadsrittsforeningar. Vidare
ska gemensamhetsanliggningar for dessa fastigheter byggas. Efter att
Isolatorn avstyckat och avyttrat en fastighet uppfor Peab bostadsbygg-
naderna pd entreprenad. Peab har under de aktuella perioderna 14tit utfora
och bekostat vissa rivnings- och saneringsarbeten pé fastigheten, vilka inte
fakturerats Isolatorn. Enligt Skatteverkets bedomning har tjansterna utforts
av Peab 4t Isolatorn utan nigon ersittning. Det dr vidare inte visat att
koparna av avstyckningarna dvertagit avtalet mellan Peab och Isolatorn.
Dirmed ingér inte aktuella kostnaderna som komponenter i entreprenad-
uppdragen at kdparna. Uttagsbeskattning ska darfor ske enligt 2 kap. 5 §
mervirdesskattelagen (1994:200), ML. Skatteverket anfor vidare dels att
redovisningsskyldighet for mervardesskatt tvd ganger for samma tilthanda-
héllande inte uppkommer for bolaget, dels att dven om avtalet mellan Peab
och Isolatorn skulle funnits ha verlatits till koparna i samband med for-
vérven skulle Peab ha redovisat mervirdesskatt for de tjanster bolaget
tilthandahéllit fram till bestéllarbytet. For belopp och den fullstdndiga
motiveringen, se bilaga 1 till denna dom.
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Peab yrkar att beslutet om uttagsbeskattning och skattetilligg undanrdjs och
anfor 1 huvudsak foljande som skil i skattefragan.

Peab bedriver entreprenadverksamhet at bl.a. fastighetsdgande bolag inom
koncernen vilket uppdrag regleras i ett koncerninternt avtal. I uppdraget
ingr att driva processen med att skapa byggrétter, bygglov etc. samt att
tillhandahalla alla §vriga forberedande tjdnster som dr en forutséttning for
bolagets tillhandahallande av entreprenad avseende bestillarnas fastigheter.

Uppdraget &r fullgjort da entreprenadtjdnsterna slutbesiktigats.

Av ndmnda avtal framgar vidare att om den koncerninterna bestillaren séljer
sin fastighet innan uppdraget slutforts, dvs. fore den tidpunkt dé entrepre-
naden fardigstillts och slutbesiktigats, ska den nya fastighetsigaren intrida
som part i detta avtal till den del Peab uppdrag avser den salda fastigheten. I
enlighet med avtalet, vilket 6vergatt pa de subjekt som forvirvat fastigheter
fran Isolatorn, har Peab inkluderat de aktuella kostnaderna for rivning och
sanering i entreprenaden mot respektive markégare enligt en fordelning
utifrin BTA.! |

Av olika anledningar, huvudsakligen beroende pa att stérre delen av den
ursprungliga personalen i projektet slutade, missade man att explicit skriva
in 1 avtalen att de nya markigarna intrddde i Isolatorns stille sdsom bestil-
lare av entreprenaden och dérmed sdsom betalningsansvarig dven for det
entreprenadarbete som nedlagts pa aktuell fastighet redan fore Gverlitelsen
till nya markégaren. Ifrdgavarande brist &r emellertid endast av formell
karaktir och speglar inte den faktiska situationen, dvs. att ifrigavarande
kostnader de facto ingétt i de momspliktiga entreprenader som Peab har

tillhandahallit de nya markégarna. Kostnaderna ingér i realiteten i bolagets

! Bruttoarea, forvaltningsrittens upplysning.
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momspliktiga entreprenader vilket pévisar att avtalets syfte och avsikt av-
speglas 1 den praktiska hanteringen. Utgdende mervirdesskatt har séledes
redovisats av Peab pd ett belopp motsvarande kostnaderna, som en kompo-

nent i priset for entreprenaden mot de nya markégarna.

Av ingiven Excel-mall framgér att i konto 3507206 ingér bl.a. hir aktuella
kostnader for rivning och sanering. Ifrigavarande konto omfattar samtliga
kostnader for att exploatera hela det aktuella markomradet. Som framgér &r
drygt 24 MSEK édven utfakturerat som en komponent i priset for entreprena-
derna mot aktuella markdgare. Drygt 9,5 MSEK éterstér att fordela, vilket
kommer att faktureras vid framtida fakturering. Av det anforda framgar .
saledes att Peab, i enlighet med den princip som framgar av bolagets avtal
med Isolatorn och i enlighet med de totalentreprenadavtal som bolaget teck-
nat med de nya markégarna, redan redovisat utgadende mervirdesskatt pa hir

aktuella sanerings- och rivningskostnader.

Det bor dven uppméirksammas att Peab tecknat totalentreprenadavtal mot de
nya markagarna, vilket definitionsméssigt omfattar savil projektering — dvs.
tidiga kostnader for det att den faktiska byggnationen startat — som ut-
forande av den faktiska byggnationen. Avtalsméssigt ingér siledes till
fastigheten relaterade tidiga kostnader i entreprenaduppdraget.

Peabs uppdrag mot Isolatorn utgor ett totalentreprenaduppdrag vilket
innefattar samtliga atgarder som kravs for att dstadkomma en fardigstélld
och slutbesiktigad byggentreprenad, dvs. allt fran projektering till utforande.
Eftersom totalentreprenaduppdraget inte &r slutfort vid den tidpunkt da
Isolatorn styckar av och overlater en tomt till en ny markégare, dvergér
uppdraget i enlighet med gillande standardavtal i branschen till den nya
markigaren — under forutsittning att Peab godkénner bestéllarbytet. Peab
har godként att den nya markdgaren intrdder 1 Isolatorns stille i avtalet/

totalentreprenadavtalet. Eftersom totalentreprenadsuppdraget inte slutforts
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vid tidpunkten d& marken 6verlits till nya dgare har redovisningsskyldig-
heten for mervirdesskatt pa arbetena inte intrétt for Peab. Redovisning av
utgdende skatt har istéllet, i enlighet med den s.k. fakturadatummodellen,
skett i samband med att Peab fakturerat den nya markégaren for det

totalentreprenaduppdrag som utférts mot denne.

Skatteverkets tolkning innebir att mervirdesskatt ska redovisas tvd ginger
avseende samma tillhandahallande, eftersom skatt redan redovisats avseende
de aktuella arbetena gentemot kdparna. Det saknas materiell grund for att

utkréva skatt tvd ganger for samma tillhandahéllande.

Av olika paragrafer i ABT 067 foljer dels att partsbyte kan ske under en
totalentreprenad och dels att entreprendren i vissa fall kan hdva kontraktet
savitt avser dterstdende arbeten om bestéllaren Gverlater rétten till entrepre-

naden.

Skatteverket har ocksé anfort att &ven om avtalet mellan Peab och Isolatorn
skulle funnits ha dverlatits till koparna i samband med forvirven, skulle
bolaget ha redovisat mervirdesskatt for de tjdnster Peab tillhandahallit fram
till bestéllarbytet. Skatteverkets instéllning innebér att ett bestillarbyte utan
bévning kan ske baserat pd ABT 06 men trots det miste entreprendren redo-
visa mervardesskatten p& det som upparbetats mot den inledande bestil-
laren, dvs. som om hévning skett. Skatteverket har inte angett nagon mate-
riell grund for detta och enligt Peab saknas sidan. Ett partsbyte kan inte

hanteras olika ur mervérdesskatterittslig respektive civilrittslig synvinkel.

Skatteverket vidhaller sitt tidigare beslut.

2 Allm#nna bestimmelser for totalentreprenader avseende byggnads-, anliggning- och
installationsarbeten, forvaltningsrittens upplysning.
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Fragorna i méilen, bevisbérdan och bevisnivin

Skattefragan i mélen utgdrs av om Peab ska uttagsbeskattas avseende
utgdende mervirdesskatt enligt bestimmelserna i ML alternativt ska -
redovisa mervirdesskatt for de tjdnster bolaget tillhandahallit fram till
bestillarbytet, i bida fall for nedlagda kostnader intill vissa frén fastigheten
avstyckade tomter avyttrats. Om sa &r fallet ska bedémas om det finns grund
for efterbeskattning for ar 20 1_4—2016 och grund f6r omprévning for &r
2017. Vidare om grund foreligger for paforande av skattetilligg samt om
skl for hel eller ytterligare befrielse frén skattetilldgget foreligger.

Skattefragan i malen 4r 1 huvudsak en bevisfraga. I den ordinarie skatte-
processen, vilket det hir &r frdga om for redovisningsperioderna under 2017,
har Skatteverket den priméra bevisbdrdan eftersom fraga ir om att pafora
skatt och den bevisniva som verket minst méaste uppna for att beslutet inte
ska &ndras ligger pa nivén sannolikt. Betrdffande redovisningsperioderna
under 20142016 har det 6verklagade beslutet fattas vid en tidpunkt da
forutséttningarna for efterbeskattning méste vara uppfyllda. For efterbeskatt-
ning krévs att det klart framgér att den skattskyldige limnat en oriktig
uppgift. Den priméra bevisbrdan for att det finns grund for efterbeskattning
ligger pa Skatteverket och den bevisniva verket minst méste uppnd i mélen.
for dessa ér, for att beslutet inte ska &ndras, ligger pa nivin mycket sanno-
likt. Det sistnimnda géller ocksa rorande skattetilldgg for samtliga &r.
Respektive part kan genom bevisstodd argumentering minska betydelsen av
motpartens argumentering och bevisning och forvaltningsritten avgor sedan

vad som kan anses tillrdckligt bevisat.
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Merviirdesskattefragan
Gillande rdtt
Tillimpliga bestimmelser framgéar delvis av det dverklagade beslutet.

Enligt huvudregeln 1 ML (1 kap. 3 §) uppkommer skattskyldigheten vid
omsittning av tjanst nér tjansten har tillhandahdllits eller ndr tjdnsten tagits i
ansprdk genom uttag, om inte annat foljer av bl.a. 1 kap. 3 a §. Vidare finns
huvudregler for faktureringsskyldighet respektive redovisning av utgaende
skatt. Betrdffande bygg-och anldggningstjanster finns emellertid séixskﬂda
bestdmmelser i ML om tidpunkten for skattskyldighetens intrdde (1 kap.

3 a §), faktureringsskyldigheten (11 kap. 3 a § forst stycket) och redovisning
av utgdende skatt (13 kap. 14 §), samt viss praxis. Bestimmelserna innebir,

forenklat uttryckt, f6ljande.

Vid omsittning av bygg- och anldggningstjinster och av varor som omstts i
samband med sidana tjénster intrdder skyldigheten att betala mervardesskatt
nér faktura har utfirdats. Den utgiende mervirdesskatten redovisas for den
redovisningsperiod under vilken ‘faktura har utfirdats. Faktura avseende
bygg- eller anldggningstjénster eller varor som omsétts i samband med
sadana tjénster skg utfirdas senast vid utgdngen av den andra kalender-
ménaden efter den ménad under vilken tjinsterna tillhandahﬁllits-éll-e.fil
varorna levererats. Om nagon faktura dnda inte har utfardats ska mervérdes-
skatten redovisas i den redovisningsperiod som omfattar den andra

kalenderménaden efter den ménad under vilken tjansterna tillhandahallits.

Av 1 kap. 3 § ML féljer att avgdrande for nér skattskyldigheten vid omsétt-
ning av dven bygg- och anlidggningstjanster uppkommer 4r nar sddana
tjdnster tillhandahillits. I ML anges inte ndrmare nir sidana tjinster ska

anses tillhandhéllna. Enligt sedan lang tid gillande svensk praxis anses
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emellertid sddana tjinster tillhandahdllna vid tidpunkten for godkénd slut-
besiktning eller motsvarande. Med slutbesiktning forstis normalt sddan
besiktning enligt byggnadsbranschens standardvillkor. Denna svenska
tillimpning synes ocksd, enligt EU-domstolens avgdrande i mal C-224/18
Budimex SA, 6verensstimma med géllande EU-rétt. Skattskyldigheten for
bygg- och anldggningstjdnster intrider i praktiken séledes senast under
andra ménaden efter slutbesiktning eller motsvarande, naturligtvis i den méan

fakturering inte skett dessforinnan.

I ML finns ocksa bestdmmelser om beskattning vid s.k. uttag. Enligt 2 kap.
1 § tredje stycket 2 forstas med omséttning bl.a. nér en tjénst tas i ansprék
genom uttag enligt 5 §. Enligt 2 kap. 5 § forsta stycket 1 forstas med uttag
av tjinst bl.a. att en beskattningsbar person tillhandahaller en tjdnst for
annat dndamdl dn den egna verksamheten, om tjdnsten tillhandahalls utan
ersittning. Beskattningsunderlaget utgérs enligt 7 kap. 3 § 2 b av kostnaden
vid tidpunkten for uttaget for att utfora tjinsten. Vidare finns sirskilda
bestimmelser i 2 kap. 7-8 §§ om beskattning vid uttag av vissa tjanster pa
fastighetsomradet, vilka dock frimst har inriktning mot tjénst pa den skatt-

skyldiges egna tillgingar, i s.k. egen regi, och dérfor saknar intresse hér.

Bestdmmelsen om uttagsbeskattning vid tillhandahéllande av tjanst for annat
dndamal &n den egna verksamheten och utan ersittning innebdr, forenklat
uttryckt och med beaktande av EU-domstolens praxis (C-371/07 Danfoss
och AstraZeneca), foljande. Om den skattskyldige haft utgifter for tjinster
som utan erséttning tillhandahéllits ndgon annan fysisk eller juridisk person
anses detta normalt som rérelsefrimmande, varfor beskattning ska ske
sdsom utgdende mervirdesskatt med kostnaden som underlag. Om det
diremot framgar av objektiva fakta att utgifterna ér strikt bianforliga till den

egna rorelsen ska ndgon beskattning inte ske.
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Av stadgad praxis frén Hogsta forvaltningsdomstolen framgér att skatte-
ritten utgér fran civilrdtten och réttshandlingar ska inom skatteratten ges
samma innebdrd som inom civilrdtten. Undantag frén denna huvudprincip
ska dock goras, forutom nér sirskilda skatteregler anger annat, t.ex. ritten
till avdrag for virdeminskning pé inventarier, om sérskilt starka skil talar
for att ett sérskilt skatteréttsligt rittsldge tillskapas. Vid bedémningen av
frigan om ett sddant annat rittslige foreligger ska dock stor restriktivitet
iakttas (jfr t.ex. RA 1989 ref. 62 och RA 2010 ref. 51).

Hirutover kan konstateras att mervardesskatten har som ett dndamal att
utgora en skatt pd konsumtion och syftet ér att skatten ska béras av shut-
konsumenten. EU-domstolen har i ett stort antal mal betonat att skatt-
skyldiga i mellanleden i produktionskedjan i enlighet med den s.k. neutrali-

tetsprincipen inte ska béra denna skatt (for fullt skattepliktiga transaktioner).

Forvaltningsrittens bedomning

I utredningen i mélen finns inte vare sig avtalen om &verlatelser av vissa
avstyckade fastigheter fran Isolatorn till bostadsrittsforeningar eller Peabs

totalentreprenadavtal med de nya dgarna.

Det dr emellertid ostridigt dels att det i avtalen om Overlitelser av vissa -
avstyckade fastigheter inte angavs att kdparna trédde i sdljarens stille for de
kostnader som redan lagts ned pa dessa markomraden och dels att det

upprittats totalentreprenadavtal med visst innehall med de nya dgarna.

Skatteverket har tagit omstindigheten i 6verlatelseavtalen som grund for att

Peab ska uttagsbeskattas for dessa kostnader.

Peab har 3 sin sida anfort att det finns ett koncerninternt avtal som innebér

att om den koncerninterna bestéllaren, hér Isolatom, séljer sin fastighet fore
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den tidpunkt da entreprenaden fardigstéllts av Peab och slutbesiktigats, ska
den nya fastighetsdgaren intrdda som part i detta avtal till den del Peabs
uppdrag avser den sélda fastigheten. Vid den faktiska hanteringen av de
totalentreprenédsavtal som Peab tecknat med de nya fastighetsigarna
(bostadsrittsforeningarna) ingér de kostnader som lagts ned av Peab pé
respektive blivande fastighet under den tid omrédena dgdes av Isolatorn,
fordelad efter BTA. Peab uppger vidare att denna tidigare kostnad ingér i de
belopp som fakturerats de nya fastighetsdgarna och att Skatteverkets synsitt
innebdr att mervérdesskatt for samma arbeten kommer att redovisas tva
ganger; dels som den nu aktuella uttagsbeskattningen, dels genom

faktureringen enligt respektive totalentreprenadavtal.

Skatteverket har inte nirmare bemétt vad Peab anfort om faktureringen till
de nya fastighetsdgarna. Verket har vidare visserligen bestritt att mervérdes-
skatt nu kommer att behdva betalas tva ganger for samma arbeten men inte

heller i den delen anfort ndgon nérmare grund for sin talan.

Forvaltningsrétten anser att utredningen i malen visar att de inblandade
parterna, trots att si inte anges i dverlatelseavtalen, civilréttsligt och i
enlighet med andra avtal agerat pa sé sétt att betalningsansvaret for de nu
aktuella kostnaderna Gvergétt pa kdparna av de avstyckade fastigheterna.
Det &r vidare ostridigt att dessa kostnader ingar i totalentreprenaden mellan
Peab och respektive kdpare samt att kdparna fakturerats for dem. Forvalt-
ningsritten bedomer darfor att det 6verklagade beslutet medfor att .

mervirdesskatt kommer att behova betalas tvi ganger for samma arbeten.

Betriffande Skatteverkets alternativa grund, att Peab borde ha redovisat
skatten vid bestéllarbytet dvs. vid tidpunkterna for Isolatorns avyttring av de
avstyckade fastigheterna till bostadsréttsforeningarna, konstaterar forvalt-
ningsrétten att Skatteverket trots vad Peab anfort rérande detta inte nirmare

redogjort for pé vilken eller vilka grunder beskattning ska ske.
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Forvaltningsratten kan visserligen konstatera att deti 13 kap. 11 § ML finns
en bestimmelse som stadgar redovisningsskyldighet vid verlatelse av sin
verksamhet eller del dérav till ndgon annan men ocks4 att denna med héinsyn

till omstindigheterna knappast kan bli aktuell att tilldmpa.

Forvaltningsritten finner mot denna bakgrund att Skatteverkets beslut ar
materiellt felaktigt. Skatteverket kan darfor vare sig ha visat att det klart
framgér att Peab ldmnat oriktiga uppgifter for redovisningarna under 2014—
2016 eller gjort det sannolikt att uttagsbeskattning ska ske for redovis-
ningarna under 2017. Grund for efterbeskattning for r 20142016 respek-
tive omprévning for ar 2017 och ddrmed for paférande av skattetilligg

foreligger darfor inte,

Overklagandet ska diarmed bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan dverklagas. Infonﬁation om hur man éverklagar finns i
bilaga 2 (FR-11)

Peter Osterberg

Tfradman

Nimndeminnen Nellie Eriksson, Yohannis Gebre Hiwot och Mikael

Gonelius har ocksa deltagit i avgdrandet.

Specialistforedraganden Dag Eckerberg har féredragit malen.
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Beslut

Bilaga 1

Omproévningsbeslut 1(10)
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2019-02-07

FF@RVALTNINGSRKTTEN ]
PEAB Bostad AB el 13
Box 808
16928 Solna INKOM:  2020-09-07

MALNR: 19785-19

AKTBIL: 28

Peab Bostad AB

556237-5161

MV140 (mervirdesskatt 2014), MV161 (metvat-
desskatt 2015), MV172 (mervirdesskatt 2016),
MV185 (mervirdesskatt 2017),

82-77459255 (beskattningsar 2014), 82-77459260
(beskattningsir 2015), 82-77459297 (beskattningsit
2016), 82-77459299 (beskattningsir 2017)

1404-1412, 1501-1505, 1604-1609, 1612,
1701-1702

2014-2017

Utgiende mervirdesskatt; uttagsbeskattning
Efterbeskattning och skattetilligg
Inkomst av niringsvetksamhet

Skatteverket beslutar att héja et utgiende mervirdesskatt f6r beskattningsaren 2014-2017
med belopp som framgér nedan. Skatteverket pafor vidare skattetilligg pa h6jningarna enligt
nedanstiende tabellet. Skatteverket beslutar slutligen att sinka er inkomst av niringsverk-
samhet f6r beskattningsiren 2014-2017 med belopp som framgir nedan.

Mervardesskatt (moms) for 2014

Beskattningsfraga Utgaende moms Moms att betala Skatteﬂlligg
Héjning (+)
Arbeten pj Isolatorn 5 1 543 301 kr 1543 301 kr 231 491 ke

Postadress: 205 95 MALMO Telefon: 010-574 62 23
evagelos.papamostos@skatteverket.se, www.skatteverket.se
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Mervirdesskatt (moms) fér 2015

Beskattningsfraga Utgdende moms | Moms att betala Skattetilligg

Hojning (+)

Arbeten pi Isolatorn 5 740 057 ke 740 057 kr 111 006 ke
Mervardesskatt (moms) for 2016

Beskattningsfriga Utgaende moms | Moms att betala Skattetilléigg
: Ht]ning (+)

Arheten pi Isolatorn 5 1192 259 ke 1192259 ke 178 454 kr

Mervardesskatt (moms) fér 2017

Beskatiningsfraga Utgaende moms | Moms att betala Skattetilligg
Héjning (+)
Arbeten pi Isolatorn 5 275 00 kr 275 000 ke 41 250 kr

Hur mycket mervitdesskatt ni ska betala per redovisningspetiod set ni i sammanstillning i

bilaga 1. Ni kan lisa om skattetilligget i avsnitt 3.

Inkomstskatt for beskattningsaret 2014

Beskattningsfraga

Underlag for skatt
sdnkning ()

Arbeten pi Isolatorn 5

- 1543 301 ke

Efter andringen blit ett resultat av niringsverksamhet 4 012 329 kr (5 555 630 1 543 301).

Inkomstskatt for beskattningsaret 2015

Beskattningsfraga

Underlag for skatt
sankning (-}

Atbeten pi Isolatorn 5

- 740 057 kx

Efter dndringen blir ert resultat av niringsverksamhet 4 187 980 kr (4 928 056 — 740 076).

Inkomstskatt for beskattningsaret 2016

Beskattningsfriga

Underlag fér skatt
sanknfng (<)

Atbeten pa Isolatorn 5

-1192 259 kx

Efter dndringen blir ert resultat av niringsverksamhet 7 826 373 ke (9 018 632 —1 192 259).

Inkomstskatt for beskattningsaret 2017

Beskattningsfraga

Underlag for skatt
sankning {-)

Atbeten pa Isolatorn 5

=275 000 kr

2(10)
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Efter indringen blit ert resultat av niringsverksamhet 21 721 907 ke (21 996 907 — 275 000).

Summering av belopp

Avser Belopp att betalaf | Skattetillligg, kr | Rénta, kr? Totalf belopp Sista betal-
fa tillbaka {-), kr att betala/fa ningsdag
. tillbaka (), kr
Merviirdesskatt 3750 617 562 201 143 669 4 456 487 | 2019-03-12
Inkomstskatt -825 138 - 825138
Summa: ’ : 3631349

U Beriiknad kostnadstiinta att betala om betalning finns pi skattekontot den sista betalningsdagen.

Motivering

Skattevetket har kontrollerat ert atbete pa fastigheten Isolatotn 5 4t Fastighets AB Isolatom
fram till och med december 2016. Beskattningsidndringen f6r inkomstskatten 4t en f6ljd av
den andrade mervirdesskatten.

1 Arbeten pa Isolatorn 5

1.1 Beskrivning

Ni 4get via dotterbolag Fastighets AB Isolatorn (556913-9644). I oktober 2012 koper ni fas-
tigheten Isolatorn 5 frin Kungsleden Melker. I december 2012 siljer ni vidare fastigheten till
Fastighets AB Isolatotn. En lagakraftvunnen detaljplan f6r omridet har antagits i oktober
2012, ' ‘

Avsikten med fotvitvet av fastigheten har vatit att pa fastigheten bygga bostadshus foretri-
desvis genom nybildande bostadsrittsféreningar men dven som hyrestitter. Fastighets AB
Isolatorn ska iordningstilla byggklara tomter for uppférande av bostadshus som ska styckas
av och avyttras foretridesvis till nystartade bostadsrittsforeningar. Totalt sett har det plane-
rats att dtta fastigheter ska avstyckas och avyttras frin Isolatorn 5. Fastighets AB Isolatorn
ska dven pé fastigheten uppfora ett underjordiskt parkeringsgarage som en gemensamhetsan-
liggning 6t att tjina de framtida fastigheterna. Dessutom kommer gemensamhetsankigg-
ningar att bildas avseende en tillfartsvig och en samlingslokal.

Efter det att Fastighets AB Isolatorn avstyckat och avyttrat en fastighet frin Isolatorn 5
uppfot ni bostadsbyggnaderna pi entreprenad 4t respektive kopate av fastighetetna.

Ni har utfort tjinster it Fastighets AB Isolatorn med att iordningstilia de byggklara tom-
tetna firdiga att Gvetlitas. Ni har prognostiserat att e totala kostnad for att utfora dessa at-
beten tll 29 307 467 kr.
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Eftersom det tidigare varit industriell verksamhet p4 Isolatotn 5 har det funnits ett stort be-
hov av sanering for att f3 bygga bostider pi fastigheten. Aven rivning av tidigare byggnader
behévs {Or att jordningstilla byggklara tomter. Ni har tillsammans med 4garen av grannfas-
tigheten Isolatorn 4 inkSpt markatbeten frin Widetsttoms Schakt AB dir bla. sanerings-
tjinster ingitt, Kostnaderna f6r sanering pé Isolatorn 5 hat, vad som avser ytan dir garaget
ar placerat, fakturerats direkt frin Widersttoms Schakt AB till Fastighets AB Isolatom. Kost-
naden f6t tivning och sanering av 6vtiga ytor hat fakturerats till er. Kostnader f6r rivning
och sanering som faktuterats till er har uppgitt till 15 036 981 kr och avdragen merviit-
desskatt (omvind skattskyldighet) uppgir till 3 759 246 kr fram till och med 2016 (se bilaga

1.

All rivning och sanering pi den aktuella nybildade fastigheten 4r genomford vid Gverlitelsen -
av fastigheten frin Fastighets AB Isolatorn. Ni har inte fakturerat Fastighets AB Isolatorn
for de utférda sanerings- och tivningsatbetena.

Av PM — Slutredovisning upprittat av Structor Miljoteknik AB daterat den 22 juni 2016
framgir att saneringen av fastigheten har skett 1 tvd etapper varav den fOrsta etappen avser
merparten av fastigheten. Under den granskade petioden fram till och med 2016 har tre
stycken fastigheter styckats av frin Isolatorn 5 och silts vidare frin Fastighets AB Isolatotn.
Alla tre fastigheterna har sanerats inom etapp 1. De tre fastighetetna it Isolatorn 10, Isola-
torn 8 och Isolatorn 9.

Isolatorn 10 har Gverlatits frin Fastighets AB Isolatomn till Toret Bostad Tegnerlunden AB
(556944-2220) den 20 april 2014. Av de totalt prognostiserade kostnadetna pa 29 307 67 ke
bar ni hinfért 4 130 000 kr till Isolatorn 10.

Isolatorn 8 har Gverlatits frin Fastighets AB Isolatorn till Brf Tegnerlunden i Visteris
(769627-4849) den 9 september 2014. Av de totalt prognostiserade kostnaderna pa
29 307 67 kr har ni binfort 6 515 000 kr till Isolatorn 8.

Isolatorn 9 har Gvetlatits frin Fastighets AB Isolatorn till Bef Tegnerlunden 2 i Visterds
(769629-3963) den 18 augusti 2015. Av de totalt prognostiserade kostnaderna pi
29 307 67 ke hat ni hinf6zt 5 855 000 ke till Isolatorn 9.

1.2 Synpunkter fran er

Ni har under utredningen uppgett att i uppdraget mellan er och Fastighets AB Isolatorn, vil-
ket specificerats i ett koncetninternt ramavtal, ingir att driva processen med att skapa bygg-
ritter, bygglov etc. samt att tillhandahilla alla de vriga forberedande tjinster som ir en for-
utsittning for ert tillhandahillande av entreprenad avseende bestillarnas fastigheter. Uppdra-
get dr fullgjort di entreprenadtjinsterna slutbhesiktigats. Om den koncerninterna bestillaren
siljer sin fastighet innan uppdraget shutfotts, ska den nya fastighetsigaren intrida som part i
detta avtal till den del ert uppdrag avser den sélda fastigheten.

I enlighet med ovan besktivna ramavtal, vilket Gvergitt pa de subjekt som fotvirvat fastig-
heter frin Fastighets AB Isolatorn, har ni sett de aktuella kostnaderna som del av entrepre-
nadema och har foljaktligen gjort avdrag f6r den moms som belGper pa saneringen av
nimnda fastighet.
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Ifrdgavarande kostnader har siledes ingitt i de entreprenader som ni tillhandah4llit inom fas-
tigheten Isolatorn 5. D4 saneringskostnaderna silunda &r hidnf6rliga till er momspliktiga ent-
teprenadverksambet, foreligger avdragsritt f6r den pa kostnaderna belopande momsen.

I synpunkter pa Skatteverkets fOrslag till beslut har ni vidhallit att kostnaderna {6t tivning
och sanering ingir i entreprenaden mot respektive ny markigare. Ni anfor att det ir en brist
att det inte explicit i avtalen med de nya markiigarna angavs att dessa intridde i Fastighets
AB Isolatorns stille sisom bestillare av entreprenaden och dirmed sisom betalningsansva-
rig 4ven fOr det arbete som nedlagts pa aktuell fastighet redan fore Gverlitelsen till den nya
markigaren, men ni anser att denna brist endast dr av formell karaktir och inte speglat den
faktiska situationen att ifrigavarande kostnader ingatt i de momspliktiga entteprenadet som
ni tilthandahéllit de nya markigarna, Ni pipekar att ni har totalentreprenadavtal med de nya
dgarna och att totalentreprenadavtal per definition omfattar sivil projektering som den fak-
tiska byggnationen. Ni anser darfor att avtalsmissigt ingir till fastigheten telaterade tidiga
kostnader i entreprenaduppdraget.

Ni anfér vidare att eftersom totalentreprenaduppdraget inte har shutforts vid den tidpunkt di
marken 6verlitits till nya markigaten, har redovisningsskyldigheten f6t metvirdesskatt inte
intritt f5r Peab Bostad. Redovisning har istillet, 1 enlighet med den s.k. fakturadatummeto-
den, skett i samband med att Peab Bostad fakturerat den nya markigaren f6r det totalentre-
prenaduppdrag som utfrts mot denne.

Ni har dven hinvisat till ABT 06 och menar att partsbyte kan ske enligt ABT 06. Ni menar
vidare att Skatteverkets resonemang innebir att ett bestillarbyte utan hivning kan ske base-
tat pi ABT 06, men trots detta miste entreprendren hantera mervirdesskatten som om hiv-
ning de facto skett, dvs. redovisa mervirdesskatten pi det som upparbetats ot den ur-
sprungliga bestillaren. Ni menar att detta innebir att mervirdesskatten behover redovisas
tvi ginger avseende samma tillhandahéllande eftersom mervirdesskatt redan redovisats av-
seende de aktuella arbetena gentemot bostadstittsfGreningen.

Enligt er uppfattning saknas det materiella férutsdttningar att underkinna det bestillar-
/pattsbyte som sker frin Fastighets AB Isolatormn till den nya markiigaten niit entreprenad-
uppdtaget pigir vid tidpunkten fGr detta byte.

1.3 Lagar m.m.

Omsittning av tianst

Med omsittning av tjanst forstis

1. att en tjinst mot ersittming utfors, Gverlits eller pa annat sitt tillhandahélls nigon, eller
2. att en tjdnst tas i ansprik genom uttag enligt 5, 7 eller 8 § ML (2 kap. 1 §, andra stycket).

Uttag av tidnster

Med uttag av tjanst forstds att en beskattningsbar person

1. utfSt ellet ps annat sitt tillhandahiller en tjdnst for sitt eget eller personalens ptivata bruk
eller annars {6t annat indam3l in den egna verksamheten, om tjinsten tillhandahills utan er-

sattning (2 kap. 5 §).
Redovisningsskyldighet
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Vid uttag av en tjfinst som har tillhandahallits under en tid som stricker sig Gver mer dn en
redovisningsperiod skall till vatje redovisningsperiod hinforas den del av tjinsten som har
tilhandahillits under perioden, om inte annat framgir av 13 eller 14 § (13 kap. 12 §).

Vid omsittning av bygg- eller anliggningstjanster eller av varor som omsitts i samband med
sidana tjdnster ska den utgiende skatten p2 omsittningen redovisas for den redovisningspe-
riod under vilken faktura har utfirdats. Om den som utfor byge- eller anliggningstjansten
har fatt betalning i forskott eller a conto utan faktura, ska redovisning ske for den redovis-
ningspetiod under vilken betalningen har tagits emot. Redovisning ska dock ske senast for
den redovisningsperiod som omfattar den andra kalenderminaden efter den ménad under
vilken tjansterna tillhandahillits eller varorna levererats (13 kap. 14 §).

14 Skatteverkets bedémning

Fastigheten Isolatorn 5 4gs av Fastighets AB Isolatorn. Ni har, via undetentreprendrer, ut-
fort sanerings- och rivningsatbeten pé fastigheten 4t Fastighets AB Isolatotn. Ni hat inte
fakturerat de utforda arbetena till Fastighets AB Isolatorn.

Ni har istillet havdat att ert avtal med Fastighets AB Isolatorn avseende de utférda tjans-
terna Gvergitt till kdparen av fastigheten i samband med att de k6pt fastigheten. Som st6d
for detta hinvisar ni till ett ramavtal mellan bolag inom PEAB-koncetnen. Av avtalet fram-
ghr att ¥ Om Markbolagets fastighet siljs i sin helhet eller delvis efter avstyckning, och fir
ny/nya igare ska denna/dessa etsiitta Markbolaget som part i detta avtal till den del Uppdra-
get kan anses avse den silda fastigheten. Det ankommer pd Matkbolaget att tillse att en si-
dan ny fastighetsigare Overtar ersittningsskyldigheten till Peab Bostad enligt detta avtal.
Brister Markbolaget i detta avseende skall Matkbolaget ersitta Peab Bostad for den del av
etsittningen som skulle betalats av den nya #garen. I sidant fall skall Peab Bostad ethilla er-
sattning f6r nedlagt arbete trots att uppdraget inte fullgjorts.”

Skatteverket har inte funnit nigonting i de avtal mellan Fastighets AB Isolatorn och képarna
av fastigheterna som visar att en sidan 6verging skulle skett. Tvirt om har det i alla de tre
overlitelseavtalen framgitt motsatsen.

Av kdpekontraktet daterat 20 april 2014 avseende fotsilining av fastigheten Isolatorn 10
mellan Fastighets AB Isolatorn och den nya fastighetsigaren (Bostadsproduktion Tegnerlun-
den AB) framgir inte nigot som visar att det samtidigt Sverlits ett pigiende entreprenadav-
tal mellan et och Fastighets AB Isolatorn. I avtalets punkt 8.2.9 garanterar siljaten att “Fas-
tigheten inte it forotenad i sidan utsttickning att det kommer uppsti kostnader for eller
skyldighet att utfora utredningsétgirder eller efterbehandlingsatgirder eller att det komtmer
att uppsti kostnader om/niit byggnadsitgirderna vidtas pa Fastigheten eller att det kommer
att inskrinka kopaten méjlighet att anviinda fastigheten pé avsett sitt.”

Vidare anges i avtalets punkt 15.1 att “Detta avtal ersitter alla tidigate utfastelser och ata-
gande som patt m4 ha gjort ksom alla tidigare Gverenskommelser som patterna ma ha in-
gitt avseende denna transaktion.”.
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Av képekontraktet daterat 9 september 2014 avseende forsiljning av fastigheten Isolatorn 8
mellan Fastighets AB Isolatomn och den nya fastighetsigaten (Btf Tegnetlunden i Vistetss)
framgar inte nigot som visar att det samtidigt Gverlits ett pagiende entreprenadavtal avse-
ende bla. saneting av fastigheten mellan et och Fastighets AB Isolatorn. Tvittom anges un-
der punkt 7 i avtalet att “koparen ska pi tilltridesdagen intrida i siljarens stille och darmed
Overta siljarens samtliga rittigheter och skyldigheter i tillimpliga delar enligt for fastighet-
etna ingngna avtal. F.n. finnes ¢j niigra sidana avtal.”

Vidare anges i avtalets punkt 8.1 att ”Alla kostnader och utgifter for Fastigheten ska betalas
av siljaren i den mén de beléper pi tiden fore Tilltridesdagen och for tiden efter av IK6pa-~
ren.” ‘

Av kdpekontraktet daterat 18 augusti 2015 avseende f61saljning av fastigheten Isolatorn 9
mellan Fastighets AB Isolatorn och den nya fastighetsigaren (Brf Tegnerlunden 2 i Visteris)
framgar inte nigot som visar att kopaten samtidigt Gvertar ett pigiende entreprenadavtal av-
seende bLa. sanering av fastigheten. Tvirtom anges under punkt 7. I avtalet att “kopaten
ska pa tilltridesdagen intrida i siljarens stille och didrmed Gverta siljarens samtliga rittig-
beter och skyldigheter i tillimpliga delar enligt for fastigheterna ingiingna avtal. F.n. finnes ej
négra sidana avtal.”

Vidare anges i avtalets punkt 8.1 anges Alla kostnader och utgifter f6r Fastigheten ska beta-
las av siljaren i den min de belSper pa tiden fore Tilltridesdagen och f6r tiden efter av Ko-
paren.”

Inte heller av entreprenadavtalen mellan er och de nya fastighetsigarna till Isolatorn 8, Isola-
totn 9 och Isolatom 10 framgit att det ir ett avtal som Gvertagits frin en tidigare bestillare.
Tvirtom reglerar avtalen mellan er och de nya fastighetsdgatna ett nytt férhillande avseende
andra tjénster.

Ni har anfért att det faktum att avtalen inte explicit anger att markiigare triider in 1 Fastighets
AB Isolatorns stille gillande ert uppdrag inte ska piverka bedémningen eftetsom det pa
andra sitt tydligt framgir att pattsbhyte skett och att aktuella kostnader ingitt som kostnads-
komponpenter i det entreprenaduppdrag som ni utfStt mot nya sgarna och som ni debiterat
mervirdesskatt pi. Av de av Skatteverket ovan redovisade omstindigheterna finns det inte
négot som talar £51 att den nya markigaren tritt in 1 Fastighets AB Isolatorns stillle och att
kostnaderna ditfor utgér kostnadskomponenter. Tvirtom talar avtalen fér motsatsen. Skat-
teverket delar dirf6r inte er uppfattning att de nya markégarna tritt in i Fastighet AB Isola-
torns stille och dirmed inte heller att kostnaderna ingir som kostnadskomponenter i entre-
prenaduppdragen. Det leder dirmed inte heller till att mervirdesskatt redovisas tva ginger
avseende samma tillhandahillande pi det sitt som n1 synes mena.

Sammantaget gor Skatteverket bedomningen att de hit aktuella sanetings- och tivningstjins-
terna har utforts av er 4t Fastighets AB Isolatom pa deras fastighet. Ni har inte tagit ut ni-
gon ersittning f6r dessa tjanster. Det it inte heller visat att avtalet mellan er och Fastighets
AB Isolatom Gvertagits av kdparna av fastigheterna. Ni har ditmed gjort ett sidant uttag ur
er niringsverksamhet som ska beskattas enligt 2 kap. 5 § ML. '
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Det kan i sammanhanget iven pipekas att om man funnit att avtalet mellan er och Fastig-
hets AB Isolatomn &vetlitits till kdparen av fastigheten i samband med att de férvirvar fastig-
heten fran Fastighets AB Isolatorn skulle det, enligt Skatteverkets bed6mning, inneburit att
de tjanster som ni har tillhandahéllit Fastighets AB Isolatorn fram till bestillarbytet skulle ha
redovisats av er senast vid det till fillet.

1.5 Belopp
Mervirdesskatt

Ovanstiende beddmningar innebir att Skatteverket pfor er mervirdesskatt avseende uttag
av sanerings- och rivningskostnader med 3 750 617 kr. Fordelningen per petiod framgar av
bilaga 1.

Inkeomsiskart

Mexvirdesskatt avseende uttag ur niringsvetksamheten kan i vissa fall vara direkt avdragsgill
vid inkomsttaxeringen. Ni medges dirf6r avdrag med 1 543 301 kr 1 inkomstdeklarationen
for beskattningsiret 2014, med 740 057 kr i inkomstdeklarationen for beskattningsaret
2015, med 1 192 259 kr i inkomstdeklarationen f6t beskattningsiret 2016 och med 275 000
kr £6¢ beskattningsiret 2017.

2 Efterbeskattning

Om tiden f6t vanlig omptovning pé Skatteverkets initiativ till den uppgiftsskyldiges nackdel
har gitt ut fir Skatteverket ompréva genom att fatta beslut om eftetbeskattning (66 kap. 27
§ skatteforfarandelagen, férkostad SFL). For detta keivs att den uppgiftsskyldige i deklarat-
ion eller pi annat siitt under fétfarandet limnat en oriktg uppgift till ledning 61 beskatt-
ningen. Den oriktiga uppgiften ska ha medfé1t att ett beslut om slutlig skatt, mervirdesskatt,
arbetsgivaravgifter, skatteavdrag eller punktskatt har blivit felaktigt eller inte har fattats.

Enligt 66 kap. 28 § SFL fir efterbeskattning (enligt 27 § 1-3) inte beslutas om den avser ett
obetydligt skatte- eller avgiftshelopp. Efterbeskattning fir inte ske om beslutet skulle framsti
som uppenbart oskiligt eller om Skatteverket tidigare fattat beslut om efterbeskattning som
avser samma friga. ~

De omstindigheter som framgjr av avsnitt 1 visar att ni tillhandahillit sanerings-och riv-
ningstjinster till ert koncernbolag Fastighets AB Isolaton utan etsittning har inte framgétt
av era skattedeklatationer fot de aktuella perioderna under 2014, 2015 och 2016. Hirigenom
hat pi lamnat sidan oriktg uppgift som medfor att det foreligger grund f6r efterbeskattning.
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3 Skattetillagg
3.1 Beskrivning

Som framgér av avsnitt 1 har Skatteverket pafort er utgdende mervirdesskatt avseende uttag
av sanetings- och tivningstjinster som tillhandahéllits Fastighets AB Isolatorn med
3 750 617 kr.

3.2 Lagar m.m.

Skattetillige ska tas ut av den som pi nigot annat sitt in muntligen under fotfarandet har
limnat en otiktig uppgift till ledning f6r egen beskattning. En uppgift ska anses vara osktig
om det klart framgir att en limnad uppgift it felaktig eller att en uppgift som ska Jimnas till
ledning for beskattningen har utelimnats. Detta fratngér av 49 kap. 4-5 §§ SFL.

Skattetilligg fir inte tas ut om det skattebelopp som kunde undandtagits genom felaktig-
heten eller passiviteten ir obetydligt. Detta framgir av 49 kap. 10 § SFL.

Skattetillige f6r mervirdesskatt ir 20 % av den skatt som, om den oriktiga uppgiften hade
godtagits, inte skulle ha bestamts for eller felaktigt skulle tillgodoriknats den som har limnat
uppgiften. Detta framgar av 49 kap. 11 § SFL.

Av 51 kap. 1 § SFL framgir att Skatteverket ska besluta om hel eller delvis beftielse frin en
sirskild avgift om det 4r oskiligt att ta ut avgiften med fullt belopp. Vid bedémningen ska
det sarskilt beaktas om

1. den felaktighet eller passivitet som har lett till avgiften kan antas ha

a) berott pi ilder, hilsa eller liknande f6rhéllande,

b) berott pi en felbed6mning av en regel eller betydelsen av de faktiska forhallandena, eller
c) f6ranletts av vilseledande eller missvisande kontrolluppgifter.

2. avgiften inte stir 1 rimlig proportion till felaktigheten eller passiviteten,

3. en oskiligt ling tid har gitt efter det att Skatteverket har funnit anledning att anta att av-
gift ska tas ut utan att den som avgiften giller kan lastas for drojsmalet. '

3.3 Skatteverkets bedomning

De felaktigheter som tedovisats ovan i avsnitt 1 har inte kunnat utlisas av limnade skattede-
klarationer. Det ir f6£st vid revisionen som Skatteverket har kunnat uppticka felen. Enligt
Skattevetkets beddmning hat ni ddrf6r limnat oriktiga uppgifter som hat lett till att et be-
skattning blivit felaktig.

Vid bedémning av om skattebeloppet 4t obetydligt ska bedomningen goras for vatje period
for sig. Som obetydligt belopp i detta sammanhang riknas, enligt Skatteverket, belopp un-
derstigande en tiondel av prisbasbeloppet for det aktuella dret. Fér de har aktuella &ren har
en tiondel av prisbasbeloppet uppgitt till mellan 4 430 kr och 4 480 kr. Det medfor att det
undantagna skattebeloppet i perioden aptil 2016 dr att anse som obetydligt. Beskattningsind-
tingarna i de andra aktuella petioderna avser belopp av betydelse.
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Skattetilligg ska dirfor tas ut med 20 % av den ingiende mervirdesskatten enligt avsnitt 1
. och som inte anses som obetydlig.

Vid betikningen av skattetilligget ska, vid friga om det foreligger skil f6r befrielse, beaktas
om avgiften stir i rimlig proportion till felaktigheten.

Med hinvisning till Skatteverkets stillningstagande om delvis befrielse frin skattetilligg med
tillimpning av skatteforfarandelagen nir den skattetilliggsgrundande dndtingen medfér en
avdragsritt vid inkomstbeskattningen (dnr 131 325504-15/111) gor Skatteverket bedom-
ningen att ni kan medges delvis beftielse net till 3/4 av skattetilligget. Anledningen 4r att
Skatteverket f6rutom beslut om héjning av mervirdesskatt samtidigt medger avdrag med
motsvarande belopp vid inkomstbeskattningen.

34 Belopp

Skatteverket tar ut skattetilligg avseende ej redovisad utgiende mervirdesskatt med
562 201 kr. For fordelning per period se bilaga 1.

Beslutet har fattats av Evagelos Papamoustos, sitskilt kvalificerad beslutsfattare

Hur man Gverklagar, se bilaga 2
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Hur man overklagar

Bilaga 2

FR-11

Vill du att beslutet ska dndras i ndgon del kan
du 6verklaga. Hir fir du veta hur det gar tll.

Overklaga skriftligt inom 2 manader

Tiden riknas oftast frin den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall rdknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig f6r-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som féretrider det allminna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid frin
den dag domstolen meddelade beslutet.

Obsetvera att verklagandet méste ha kommit
in till domstolen nir tiden gir ut.

Vilken dag gir tiden ut?
Oftast ir sista dagen f6r Sverklagande exakt
2 manader frin det datum som tiden bdfjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
-> tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutminaden gir

tiden i stillet ut pd slutménadens sista dag,

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker det
att dverklagandet kommer in nésta vardag.

Sa har gor du

1. Sktiv férvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfér du tycker att beslutet ska
indras och vilken dndting du vill ha.

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa til.
Forklara vad du vill visa med vatje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om vat domstolen kan nd dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgiftet.

5. Skicka eller limna in éverklagandet till
férvaltningsritten. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att Gverklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen Gverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
térvaltningsritten Sverklagandet och alla
handlingar 1 mélet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pé detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med férvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer finns pi
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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