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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
VASTRA SVERIGE 2021-06-07 B 1928-20
AVdelning 3 Géteborg

Rotel 32

OVERKLAGAT AVGORANDE
Viarmlands tingsrétts dom den 6 februari 2020 i mal nr B 3210-19, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Vice chefséklagaren Stefan Creutz
Sodertorns dklagarkammare

Motpart (Tilltalad)
Honraw Ghassali, 19870714-7255
Lodjursviagen 17, 665 32 Kil

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Per Svedlund
Sveavigen 14 A, 737 47 Fagersta

SAKEN
Osann forsékran, grovt brott

HOVRATTENS DOMSLUT

Med andring av tingsrédttens dom domer hovritten Honraw Ghassali for osann forsik-
ran, grovt brott, enligt 15 kap. 10 § andra stycket brottsbalken och bestimmer pafolj-
den till villkorlig dom och 50 dagsboter a 160 kr.

Honraw Ghassali ska betala en avgift pd 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsoffer-
fond.

Per Svedlund fér ersittning av allmdnna medel med 22 921 kr, varav 11 400 kr for ar-
bete, 5 872 kr for tidsspillan, 1 065 kr for utligg och 4 584 kr for mervirdesskatt.
Honraw Ghassali ska ersitta staten 5 600 kr av denna kostnad. Honraw Ghassali ska

vidare ersétta staten for forsvararkostnaderna i tingsratten med 16 150 kr.

Dok.Id 580137

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ddmer Honraw Ghassali for osann forsikran, grovt

brott, och bestimmer pafoljden till villkorlig dom férenad med dagsboter.

Honraw Ghassali har motsatt sig dndring av tingsrattens dom.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Hovrétten har 1 allt vasentligt tagit del av samma skriftliga bevisning som tingsratten.
Dartill har dklagaren dberopat ett utdrag fran UHR:s hemsida och Honraw Ghassali ett
informationsblad om Hortons huvudvérk. Ljud- och bildupptagningen frdn forhoret vid

tingsriatten med Honraw Ghassali har spelats upp.

HOVRATTENS DOMSKAL

Skuld

Hovrétten konstaterar inledningsvis att det ar utrett att Honraw Ghassali skrev hogsko-
leprovet den 21 oktober 2017, att han da undertecknade en forsidkran pa heder och
samvete om att limna provsvaren utan att anvdnda otillatna hjdlpmedel eller pa annat
satt vilseleda pa provet samt att han erholl resultatet 1,6 och dérefter accepterades till
juristprogrammet 1 Karlstad dér han studerat under tva terminer. Vidare ar det utrett att
Honraw Ghassali hade skrivit hdgskoleprovet en ging tidigare, r 2010, och da fatt re-
sultatet 0,3.

Hovritten instdmmer 1 vad tingsritten har funnit utrett om Honraw Ghassalis fore-
komst i HP-hjélpens register. Av registret framgér bland annat att han ska ha betalt
2 000 kr 1 forskott. Négon ytterligare bevisning till stod for att s har skett har inte abe-
ropats. Liksom tingsrétten anser hovrétten att den omstandigheten att Honraw Ghassali
forekommer 1 HP-hjélpens register ger ett mycket starkt stod for att han ingétt ett avtal

om kop av deras tjanster avseende fusk vid hogskoleprovet. Detta sérskilt med hinsyn
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till att det resultat som det i registret har antecknats att Honraw Ghassali har bestillt,
1,6, ocksa ér det resultat som han erholl pa provet. Liksom tingsrétten anser hovrétten
att Honraw Ghassalis forklaring till varfor han haft kontakt med HP-hjélpen framstar

som osannolik och inte fortar virdet av dklagarens bevisning.

Till detta kommer att Honraw Ghassali tidigare har skrivit hogskoleprovet med ett vé-
sentligt lidgre resultat om 0,3. Aven om det har gitt relativt 1ang tid, sju ar, mellan pro-
ven sd framstar forbattringen som svarforklarlig. Oaktat att en forbéttring ér att for-
vénta utifran att Honraw Ghassali dels aktivt studerat till det senare provet, dels, sa
som han sjdlv har beréttat, har haft tid att battre forankra sig 1 det svenska samhallet
och spraket, sa forklarar det inte hela forbattringen. Hovrétten noterar 1 detta samman-
hang att det av Honraw Ghassalis egna uppgifter framkommit att han redan nér han
skrev provet den forsta gdngen hade befunnit sig i Sverige 1 13 ar. Vidare konstaterar
hovritten att Honraw Ghassali pa delprov 2, som dklagaren genom skriftlig bevisning
har styrkt utgjorde utprovningsdelen och dir manga av de som anvdnde HP-hjélpen for
att fuska pa provet inte kunde fa hjdlp med rétt svar, skrev ett resultat som lag betydligt
lagre och narmre det resultat han fick den forsta géngen han skrev hogskoleprovet.
Honraw Ghassalis forklaring om att han vid detta delprov haft Hortons huvudvérk
framstar, &ven med beaktande av att det i och fOr sig dr utrett att han har den aktuella
sjukdomen, s& som en efterhandskonstruktion. Har beaktar hovrétten vad Honraw
Ghassali sjdlv har uppgett om sitt agerande vid tidpunkten, att han inte forsokt fa till-
gang till sin medicin, att huvudvérken intréffat just vid den tidpunkt som han skrev ett
test dar HP-hjdlpen med hog sannolik inte kunde tillhandahalla hjilp, och att han dnda
skrivit ett relativt gott resultat utifrén att han ska ha haft en huvudvérk som enligt in-

ldimnad bevisning ofta leder till att den som lider av den inte ens klarar att sitta still.

Vid en sammantagen beddmning anser tingsrétten att det genom den av &klagaren &be-
ropade bevisningen ir stéllt utom rimligt tvivel att Honraw Ghassali anvént sig av
otillatna hjdlpmedel vid genomforandet av hogskoleprovet, vilket inneburit en fara 1
bevishinseende. Inte heller vad Honraw Ghassali uppgett om hur han varit klddd, vilka
uppgifter han efter egen utsago ldmnat efter att han hade list pa utredningen, var han

var placerad vid provet och att visitation skett, fortar virdet av aklagarens bevisning pa
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ett sddant sétt att atalet inte dr styrkt. Honraw Ghassali ska ddrmed domas for gér-

ningen.

Rubricering

Hovritten ska hérvid prova om girningen &r att bedoma som grovt brott.

Hogsta domstolen bedomde i en dom den 2 mars 2021 i mél nr B 2855-20 att en osann
forsdkran om att ett hogskoleprov har genomforts utan anvindande av otillatna hjilp-
medel skulle bedomas som grovt brott. Enligt Hogsta domstolen innebar den tilltalades
forsakran en mycket pataglig avvikelse fran de verkliga forhallandena da den tilltalade
under provet hade anvént otillatna hjalpmedel av tekniskt avancerat slag. Vidare
anforde Hogsta domstolen att forsdkran syftar till att hogskoleprovet ska kunna tjéana
som ett rittvist urvalsinstrument infor antagning till hogskola, varfor beddmningen av
brottets svarhetsgrad maste goras mot bakgrund av de negativa effekter som en osann
forsdkran skulle kunna fora med sig. Vid rubriceringen beaktade domstolen ocksé att
den tilltalades avsikt i forlingningen var att skaffa sig en otillborlig fordel vid antag-

ningen till hogskolan pa annans bekostnad.

I nu aktuellt fall, som avser omstédndigheter som i allt visentligt 4r de samma som i det
ovan angivna avgorandet fran Hogsta domstolen, innebér den osanna forsédkran som
Honraw Ghassali avgivit om att han inte anvént otillatna hjdlpmedel en stor avvikelse
fran de faktiska omstédndigheterna, att han genom HP-hjédlpen anvént tekniskt avance-
rade otillatna hjdlpmedel. Honraw Ghassalis syfte med gédrningen var att skaffa sig en
otillborlig fordel vid antagning till hogskola, 1 det nu aktuella fallet till juristprogram-
met, vilket ocksa skedde. Detta har inneburit att han tagit i ansprék en hogskoleplats pa
ndgon annans bekostnad. Brottet ska ddrmed vid en samlad bedomning av omstindig-

heterna beddmas som grovt.
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Pafoljd

Brottet har ett straffvirde som motsvarar ett kortare fangelsestraff. Det saknas dock
skél att bestaimma pafoljden till annat &n villkorlig dom som i enlighet med huvud-
regeln ska forenas med dagsboter. Dagsbotens storlek har bestamts utifran Honraw

Ghassalis ekonomiska forhallanden.

Ovrigt

Honraw Ghassali doms for brott med fangelse i straffskalan. Han ska dérfor betala en

avgift till brottsofferfonden.

Forsvararen tillerkdnns begird erséttning for sina kostnader 1 hovrétten. Med hénsyn
till Honraw Ghassalis ekonomiska forhallanden ska han ersétta staten for delar av
dessa. Han ska dock inte ersitta den extra kostnad som uppkommit genom att forhand-
lingen en géang fatt stillas in pa grund av &klagarens utevaro. Honraw Ghassali ska vi-
dare, enligt 31 kap. 1 § riattegangsbalken, inte ersétta staten for mer dn vad han skulle
ha fétt betala i rattshjdlpsavgift, dvs. 40 procent. Med hédnsyn till Honraw Ghassalis
ekonomiska forhédllande ska han ddarmed ersétta staten med 5 600 kr. Han ska vidare,
med hdnsyn till hovréttens bedomning av atalet, ersétta staten for kostnader 1 tingsrét-

ten, dven hdr med 40 procent av forsvararkostnaden.

OVERKLAGANDE, se bilaga B
Overklagande senast den 5 juli 2021

Hovrittsrdden Ingrid Bjorck och Lotten Karlén, tf. hovrittsassessorn Josefine Isaksson,
referent, samt namndeménnen Michael Johansson och Heidemarie Kamperin har delta-

git i avgdrandet.



VARMLANDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3210-19

Avdelning 1 2020-02-06
meddelad 1
Karlstad

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad
Honraw Ghassali, 19870714-7255

Lodjursvédgen 17
665 32 Kil

Offentlig forsvarare:

Advokat Per Svedlund
Advokatfirman Per Svedlund AB
Sveavigen 14 A

737 47 Fagersta

AKklagare

Kammaréklagare Emma Svedberg
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Karlstad

Box 1907

651 19 Karlstad

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran
Osann forsékran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Ersattning

1. Per Svedlund fér ersittning av staten med 40 375 kr. Av beloppet avser 21 060 kr
arbete, 9 637 kr tidsspillan, 1 603 kr utligg och 8 075 kr mervardesskatt.

2. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 188 Vistra Torggatan 13 054-14 84 01 - méndag - fredag
651 05 Karlstad E-post: varmlands.tingsratt.avdl@dom.se 08:00-16:00

www.varmlandstingsratt.domstol.se
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YRKANDEN

Aklagaren har yrkat i enlighet med stimningsansdkan, se bilaga 1.

DOMSKAL

Den tilltalades instillning

Honraw Ghassali, som delgavs stimningen den 9 oktober 2019, har fornekat brott.
Han har gatt med pa att han undertecknat forsdkran och genomfort hogskoleprovet,

men inte att han skulle ha anvént otillatna hjdlpmedel.

Utredningen

Aklagaren har foredragit och aberopat bevisning enligt bilaga 1. Aklagaren har dven
aberopat uppgifter frin forhor med Per-Erik Lyrén som finns pé sidorna 61-62 1
dom fran Norrkopings tingsrétt den 17 januari 2019 1 mal B 1296-18. Honraw
Ghassali har horts over atalet. Forhoret har dokumenterats genom inspelning. Av

vad Honraw Ghassali uppgett redovisar tingsritten foljande.

Honraw Ghassali

Véren 2017 arbetade han med forséljning och ansvarig vid ett konferenscenter. Han
blev uppsagd i februari. I samband med det sag han sig runt och horde sig for. Han
fick vetskap att Karlstad universitet startat juristprogram. Nér de tillkinnagav det s&
var det for sent att borja 2017. Hogskoleprovet hade stingt for anmélan. Infor
hogskoleprovet borjade han studera. Han skulle vara sd forberedd han kunde. Han
har han last litteratur, olika material och hemsidor med uppgifter. Allt for att vara sé

forberedd som mojligt. Han hade en mélbild klar for sig.
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Han genomforde provet 2010 med resultat 0.3. Han gjorde provet utan sérskild
anledning, “bara for att”. D& var han anstilld som privatradgivare pa bank och hade
inga ambitioner att studera. Han tyckte det var spdnnande och han ville kunna delta
i diskussioner om hogskoleprovet. Han ville bara ldsa pé juristprogrammet.

Eftersom han har familj hér sé ville han inte flytta.

Han gjorde hogskoleprovet den 21 oktober 2017. Han har skrivit under pa heder och
samvete. Han dr inforstddd med inneborden av vad det betyder. Han fick resultatet
1.6. Han kunde darfor soka till juristprogrammet hosten 2018. Han har last tva

terminer vid programmet 1 Karlstad.

Han har varit 1 kontakt med HP-Hjélpen. De tillhandaholl fusk vid hogskoleprovet.
Han var i kontakt med dem efter uppdrag granskning 2017. Av ren nyfikenhet tog
han kontakt med dem. Hans ambition var att se hur det fungerade, verksamhetsplan
och struktur. P4 uppdrag granskning malades det upp att det var mycket enkelt att
komma 1 kontakt. Han inledde konversation med dem. Det var via Facebook. Han
fick broschyrer med reklam och prisséttning samt anonymitet och liknande. De
diskuterade prisséttning avseende 1,85-2,0 men efter en tid tappade de intresset. De
ville ha passfotografi pa honom hallandes i passet. Han skickade det for han ansag
att det inte var ndgon skada skedd. Han tyckte det var harmless” att skicka bilden.
Han ville inte kopa deras tjanster eller anvdnda deras metodik. Nar det vil kom till
betalning sé avtog diskussionen. Han ville inte betala. Det var roligt sa ldnge det var
konversationsméssigt men han ville inte gi vidare. Hans adressuppgifter har funnits
allmént tillgdngliga. Han har inte betalat ndgon summa pengar, inte skickat dver

pengar.

Innan provet var han tidigt p plats vid universitet i Karlstad. D4 blev han mottagen
av tva provvakter. Han blev placerad ldngst fram mitt emot provvakten, tva-tre
meter fran provvakten. Han och de andra fick legitimera sig. Det var en dldre dam

och herre som var provvakter. Mannen bdrjade innan provpasset med att séiga att det
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forekommer fusk men att de inte fick visitera deltagarna. Han uttryckte att det som
att 1 hans sal skulle det inte finnas fusk. Han fick dra ner tr6jan och visa att han inte

hade utrustning. Deras 6ron kontrollerades. Han fick inte behélla sin klocka pa sig.

Under provpass tva fick han en huvudvirksattack. Han lider av Hortons huvudvérk.
Det liknar migrén och det aterkommer var 2—3 ménad. Det kallas dven ”Suicide
headache”. Det blir tyck pa blodkérlen i huvudet och man tappar vissa sinnen och
andra forstarks. For att f4 bort det anvinds en injektion, en spruta som han tar i laret
for att fa smértan att forsvinna. Den 14g 1 hans jacka som var 1 kladhogen framme 1
lokalen. Han kunde inte g& fram rota bland alla grejer. Pa det delprovet fick han 15
av 40 korrekta svar. Detta dr en bedrift 1 sig med den smértan. Efter provet sé tog
han dubbla sprutor for att bli av med huvudvérken. Det har hént tidigare 1

idrottssammanhang att han fatt vinta med sprutorna.

Innan sommaren fick han veta att han dr misstinkt for att ha anvént otilldtna
hjdlpmedel. Han borjade undersoka vad som skett. Han tog reda pa hur tekniken
anvands. Om han anvint sddan teknik hade det uppmarksammats vid provtillfillet.
Han fick dra ner tréjan. Det fanns en dven bugg i provpassen. Fragorna kom inte i
samma ordning pa alla orter. Detta medforde att han skulle ha behdvt fippla med

sidorna 1 svarshéftet fram och tillbaka vilket provvakten skulle ha uppméarksammat.

Allmén bakgrund om hogskoleprovet

Hogskoleprovet dr ett avgiftsbelagt prov som halls tva génger per r och som ger
mdjlighet for provdeltagaren att skaffa sig podng for att bli antagen till universitets-
och hogskoleutbildningar. Provet bestdr av fem olika delar, varav en ér en
utprovningsdel, ett avsnitt som rittas men som inte rdknas med i det slutliga
resultatet. Resultatet pd dvriga provdelar dversitts till en normerad poéng pé skalan

0,0-2,0. Den som gor hogskoleprovet fir péd varje provdel underteckna en forsékran



VARMLANDS TINGSRATT DOM B 3210-19

2020-02-06
Avdelning 1

pa heder och samvete om att provdeltagaren inte ska anvdnda négra otillaitna

hjélpmedel.

Atalet mot Honraw Ghassali har sin grund i en brottsutredning mot de pastiadda
huvudménnen i foretaget "HP-hjélpen”. Foretaget har mot erséttning pa upp till

180 000 kr erbjudit provskrivare toppresultat pa hogskoleprovet. HP-hjdlpen har via
provvakter fatt del av proven och dérefter genom en sambandscentral kunnat
leverera de rétta svaren till de provskrivande kunderna, som varit utrustade med
mikro-horsnickor, kopplade till en medhavd dold mobiltelefon. Beroende pa vilket
resultat som bestéllts har ritt” mingd rétta svar levererats. Utprovningsdelen, som
alltsd inte réknas in i resultatet, har dock funnits 1 fyra olika versioner, varav HP-
hjélpen bara haft tillgang till en. De provskrivare som haft en annan version har dé

fatt 16sa frdgorna sjélva.

Tingsrittens bedomning

Tingsrétten har att ta stéllning till om det ar styrkt att Honraw Ghassali den 21

september 2017 anvinde sig av otillatna hjdlpmedel nir han gjorde hogskoleprovet.

Det saknas utredning som ger konkret stod for det eftersom Honraw Ghassali inte
har ertappats med utrustningen vid provtillfillet. Aklagarens bevisning utgérs av

indicier. Tingsrétten gér igenom dem och drar dérefter slutsatser.

Uppgifterna om Honraw Ghassali i HP-hjdlpens register

Det framgér av den skriftliga bevisningen att Honraw Ghassalis personuppgifter,
samt dértill uppgifter om betygsniva (1,6), pris och uppgifter om forskott finns i
HP-hjalpens datafiler. Tidpunkterna som anges i datafilerna ligger nagra veckor
fore det aktuella provtillfillet. Vidare fanns det 1 HP-hjélpens datafiler foton pé

Honraw Ghassali med sitt pass. Det finns emellertid inte ndgon utredning som visar
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pengadverforingar frin Honraw Ghassalis konton av vare sig forskott eller

slutbetalning.

Honraw Ghassali har vidgéatt att han har haft korrespondens med HP-hjélpen. Han
har forklarat det med att han blev intresserad av HP-hjélpen efter att ha sett ett TV-

program. Kontakterna ledde emellertid inte till ndgon affar enligt Honraw Ghassali.

Tingsritten finner att Honraw Ghassalis forklaring inte fortar viardet av dklagarens
bevisning i detta fall. Hans uppgifter framstar som osannolika och uppgifterna 1 HP-
hjdlpens datafiler talar mycket starkt for att Honraw Ghassali har ingétt avtal med

dem om kop av fuskutrustning.

Honraw Ghassalis resultatforbdttring

Honraw Ghassali har vidgatt att han har forbattrat sitt resultat frdn 2010 med att ga
fran poédngen 0,3 till 1,6 nir han gjorde provet 21 oktober 2017.

Aklagaren har aberopat uppgifter fran Per-Erik Lyrén som denne limnat under
tingsrittsforhandlingarna i Norrkdpings tingsrétt 1 det stora hogskoleprovsmalet
(B1296-18) dir manga kunder till HP-hjélpen domdes for osann forsdkran, grovt
brott, jamte huvudménnen. Tingsrétten finner att det faktum att domen har
undanrdjts pa grund av jav inte fortar virdet av de uppgifter som ldmnats av vittnen
1 den rittegdngen. Av uppgifterna framgar att Per-Erik Lyrén har arbetat pd Umea
universitet sedan 2002. Han har arbetat som provkonstruktdr och var doktorand
mellan 2004-2009 och skrev en avhandling om hégskoleprovet. Avhandlingen
handlade bland annat om podngrapportering och hur vl provet forutser

studieframgéng.
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Hans uppgifter har som framgar ldmnats i en annan réittegédng. De generella
slutsatserna i hans uppgifter om sannolikheten for ett forbattrat resultat torde
emellertid vara allméngiltiga och darfor tillimpliga &ven i nu aktuellt mél. Pa sidan
61 i domen finns foljande referat fran forhoret med Per-Erik Lyrén (med Varmlands

tingsratts kursiveringar):

”Han bedomer inte att det ar sdrskilt troligt att skriva 1,0 vid ett provtillfdlle och
sedan skriva 2,0 vid ndsta tillfdlle trots intensiva studier. Han kan inte utesluta att en
sadan 6kning &r majlig da det kan ha forelegat sarskilda omstandigheter nar
personen skrev 1,0, sdsom att denna var sjuk vid tillfillet. Att chansa ritt i den
utstrackningen att du fér ett toppresultat &r inte heller sarskilt troligt. Det mest
troliga resultatet for en person som chansar sig igenom hela provet &r 0,0-0,1. De
som skriver provet upprepade ganger okar sitt resultat med strax under 0,1
normerande poédng i genomsnitt. Det ar inte sd troligt att en person som skriver 1,0
forsta gdngen och upprepar provet dkar sitt resultat varje gang tills resultatet 2,0
erhalls. Aldre personer har i regel bittre resultat pa den verbala delen, framfor allt
vad giller ordforstaelse. P4 individniva kan resultatet variera mellan de olika
provdelarna av olika skil, som att personen var nervds vid den inledande provdelen.
Han bedémer att en dkning fran 1,1 till 1,6 inte dr sannolik genom egna studier om
det forsta provet reflekterade personens faktiska formdga. Det ér dock inte omdjligt

och det beror pa hur ldng tid det har gétt mellan provtillfillena.”

Av detta finner tingsritten att dklagaren har styrkt att det inte ar sdrskilt troligt att
oka sitt resultat med 1 podng mellan tva provtillfillen. Det ar vidare styrkt att det
inte dr sannolikt att 6ka sitt resultat fran 1,1 till 1,6 genom egna studier under
forutsittning att det forsta provtillfillet reflekterade personens faktiska formaga.
Tingsritten noterar emellertid att Per-Erik Lyrén dven uppgett att en sddan 6kning
inte dr omojlig och att det hela beror pé hur lang tid som har gitt mellan

provtillfidllena.

Tingsrétten finner att Honraw Ghassalis forbéttring dr uppseendevickande stor.
Honraw Ghassali har forklarat detta med att han under den tiden vuxit in sin

svenska identitet och i det svenska spraket samt att han spenderat atskillig tid pd att



VARMLANDS TINGSRATT DOM B 3210-19

2020-02-06
Avdelning 1

studera och 6va infor hogskoleprovet. Honraw Ghassali har dven forklarat att han
gjorde provet 2010 utan egentlig anledning. Han hade arbete och var inte
intresserad av att paborja ndgon utbildning. Han var dértill helt oforberedd. Till
detta kommer att det har gatt sju ar mellan provtillfillena. Han var 23 ar forsta
gangen och 30 &r andra gangen. Han har dven uppgett att han klarat sina

universitetsstudier med bra resultat.

Tingsritten finner att hans resultatforbattring svérligen later sig forklaras av det han
uppgett, men dven att det finns osdkerheter 1 slutsatserna eftersom Per-Erik Lyrén
inte uttalat sig om hur han ser pa resultatforbittringar nér det gétt sa ldng tid mellan
provtillfillena som det gjort 1 Honraw Ghassalis fall. Tviartom har Per-Erik Lyrén

uttalat sig och sagt att méjligheterna till en 6kning beror bland annat pd tiden.

I denna del skiljer sig Honraw Ghassalis fall mot flertalet av dem som domts av
andra domstolar for osann forsidkran eftersom tiden mellan proven ar avsevart
langre 1 Honraw Ghassalis fall. Detta far enligt tingsrétten stor betydelse for
bedomningen. Utredningen ir, enligt tingsrittens bedomning, inte tillrdcklig for att
utesluta att en sjudrig period ar tillrackligt for att forbattra sitt resultat pa det sétt
som Honraw Ghassali har gjort. Utredningen &r inte heller tillracklig for att utesluta
att de faktorer som Honraw Ghassali gjort gdllande som har med svenska spraket

och kulturen att géra har betydelse under en sjuarsperiod.

Slutsatserna av Honraw Ghassalis resultatforbéttring dr ddrmed, enligt tingsréttens
bedomning, forenade med sddana osdkerheter att de inte kan ha ndgot avgdrande

inflytande pd bedomningen.
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Honraw Ghassalis sdmre resultat pa delprov 2

Aklagaren har gjort gillande att delprov 2 var utprévningsdelen och att Honraw
Ghassali hade daligt resultat pd den delen eftersom han inte fick de rétta svaren fran

HP-hjélpen.

Av utredningen framgar att Honraw Ghassali hade ett klart saimre resultat pa
delprov 2 @n pé de andra delproven vid samma provtillfille. Han har forklarat det
med att han fick akut huvudvérk och eftersom han lider av sjukdomen Nortons
huvudvirk medfor det att han tappar formagan att prestera pa provet tills han tagit
sin medicin. Tingsrétten konstaterar att det &r ett egendomligt sammantraffande att
han drabbades av huvudvérk precis den dagen han genomforde provet och att det ar
svarbegripligt att han inte forberett sig pa den situationen genom att ha medicinen
néra till hands. Detta talar enligt tingsréttens bedomning fér att huvudvirken ar en

bortforklaring.

Av utredningen 1 mélet framgér emellertid dven att provdeltagarna inte vet vilken
del som &r utprovningsdel och att det finns flera olika versioner av utprovningsdelen
1 olika delar av Sverige. Savitt tingsrétten forstar utredningen har HP-hjilpen haft
tillgang till en (1) av de versionerna och sdledes bor HP-hjilpen ha kunnat leverera
ratta svar till de av sina kunder som rakade befinna sig pa den plats dir den version

som de hade tillging till anvéndes.

Om tingsrétten ska kunna dra ndgra sikra slutsatser av Honraw Ghassalis resultat pa

delprov tvd méaste bada foljande forutsittningar vara uppfyllda:

1. Det maste vara klarlagt a#f delprov 2 var den sa kallade utprévningsdelen
och
2. det maste vara klarlagt att HP-hjilpen infe kunde leverera rétt svar till det

delprov 2 som Honraw Ghassali gjorde.
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I malet finns, savitt tingsritten forstar, ingen utredning om att delprov 2 faktiskt var
utprovningsdelen och inte heller utredning om HP-hjdlpen kunde eller inte kunde

leverera rétta svar till provdeltagarna i Karlstad sévitt avser utprovningsdelen.

Utredningen ger dérfor inte stod for att delprov 2 1 Karlstad den 21 oktober 2017
faktiskt var utprovningsdelen och inte heller ger utredningen stod for att Karlstad
inte var en av de orterna till vilka HP-hjélpen faktiskt kunde leverera ritta svar dven
till utprovningsdelen. Dessa osdkerheter medfor, enligt tingsrattens bedomning, att
det inte gar att dra nagra sékra slutsatser eftersom det inte &r klarlagt att hans
resultat faktiskt var simre pa just utprovningsprovet. Tingsrdtten finner att det
endast har styrkts att Honraw Ghassali hade daligt resultat pa ett delprov, men det
gar inte att dra slutsatsen att det daliga resultatet berodde pa att han inte av HP-

hjdlpen fick de ritta svaren pa delprov 2.

Hade det varit utrett 1 mélet att delprov 2 var utprovningsdelen och att Karlstad var
en av de orter som HP-hjélpen inte hade de rétta svaren till utprévningsdelen, hade

mer sakra slutsatser kunnat dras.

Tingsrétten finner sdledes att slutsatserna av Honraw Ghassalis daliga resultat pa

delprov 2 dr alltfor osdkra for att ha nédgot inflytande pa beddmningen.

Ovriga omstindigheter

Honraw Ghassali har gjort géllande att provvakten visiterade deltagarna och att
visitationen bland annat omfattade att han fick dra ner tr6jan och visa att han inte
hade ndgon utrustning. Vidare har Honraw Ghassali gjort géllande att hans
placering vid provtillfidllet har medfort att provvakterna skulle ha uppméirksammat
om han bldddrade fram och tillbaka i provhiftena, ndgot som skulle ha intrdffat om

han fuskat eftersom fradgorna inte &r i samma ordning pa alla provorter.



VARMLANDS TINGSRATT DOM B 3210-19

2020-02-06
Avdelning 1

Uppgifterna om visitationen har inte motbevisats av aklagaren och &r inte heller
sadana att de kan ldimnas utan avseende. Tingsritten, som da far utgd fran att han
visiterades, finner att detta talar emot att han skulle anvént sig av fuskutrustningen.
Vad avser bladdrandet finner tingsrétten att det inte med nagon styrka talar vare sig

for eller emot att han skulle anvént sig av fuskutrustningen.

Sammanfattning

Tingsrétten erinrar om att domstolens uppgift dr att bedoma om aklagaren har
bevisat talet, inte att sla fast om den pastddda gérningen faktiskt har begétts eller

nte.

For att Honraw Ghassali ska domas for det brott dklagaren har gjort géllande ska det
vara stillt utom rimligt tvivel att Honraw Ghassali har anvént otillatna hjdlpmedel
vid provtillfillet den 21 september 2017. Det innebidr bland annat att det for att
beviskravet ska vara uppfyllt inte far finnas andra mojliga forklaringar till
hiandelseforloppet dn den som innefattas i atalet (jamfor rattsfallet NJA 2015 s. 702
(Balkongfallet)).

Som framgar av ovan finns det besviarande omstandigheter som med olika styrka
talar for att Honraw Ghassali har begétt den atalade garningen. Som ocksé framgar
av ovan dr det emellertid frdga om indicier, dvs omsténdigheter som &r av sddan
natur att de framstér som mérkliga i sig och dven som osannolika
sammantriffanden. Mot bakgrund av det saknas annan utredning maste det stillas

krav pd att indiciebevisningen dr robust.

Som framgér finns det tre indicier varav det forsta talar mycket starkt for att
Honraw Ghassali har ingétt avtal med HP-hjidlpen om kop av fuskutrustning och

fusktjanst. De tva dvriga indicierna dr emellertid behdftade med sddana osédkerheter
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att de indicierna inte med styrka talar for att Honraw Ghassali har anvént sig av
otillatna hjalpmedel vid provtillfillet.

Sammantaget finner tingsrétten att omsténdigheterna dr besviarande for Honraw
Ghassali men tingsritten finner att bevisningen inte ricker for att styrka étalet.
Atalet ska dirfor ogillas.

Ovriga fragor

Den offentliga forsvararen ska tillerkdnnas begird erséttning. Kostnaden ska betalas

av staten.

OVERKLAGANDE

Anvisningar for att dverklaga domen finns i bilaga 2. Overklagandet provas av

Hovrétten for Vistra Sverige. Sista dagen for 6verklagande dr den 27 februari 2020.

David Arnljots

Domare i malet har varit rdidmannen David Arnljots samt ndmndeménnen

Jerry Olsson, Jan Silverds och Christina S6hrman. Rétten &r enig.
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o MALNR: B 3210-19
Forenklad delgivning | AKTBIL: 7

Stamningsansokan
Tilltalade

Honraw Ghassali (19870714-7255)
Foretrads av advokat Per Svedlund.

Ansvarsyrkanden m.m.

OSANN FORSAKRAN, GROVT BROTT
5000-K 625846-19

Honraw Ghassali har vid genomforandet av hogskol eprovet undertecknat en
forsakran pa heder och samvete om att 1amna provsvar utan att anvanda
otill&tna hjalpmedel eller att pa annat sétt vilseleda. Den skriftligt |amnade
uppgiften var osann eftersom Ghassali vid genomférandet av hogskol eprovet
anvant otill&tna hja pmedel. Atgarden innebar farai bevishéanseende.

Det hénde den 21 oktober 2017 i Karlstads kommun.
Honraw Ghassali begick gérningen med uppsat.

Brottet ska beddmas som grovt eftersom Ghassali anvant avancerade tekniska
hjapmedel under provet, atgéarderna ar forslagna och i sammanhanget
systemhotande, brottet utgjort en del i en brottslighet som utovatsii
organiserad form och pa grund av oriktighetens betydel se dvs att det oriktiga
provresultatet paverkar antagningssystemet till hogskolan samt hindrar eller
minskar mojligheten for andra att komma in pa hogskolan.

Lagrum: 15 kap 10 8 2 st brottsbalken

Muntlig bevisning
Forhor med den tilltalade Honraw Ghassali som fornekar brott.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-stockholm@aklagare.se
14123 HUDDINGE

Telefax

010-56 27314
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Ovrig bevisning
1. Utdrag fran IT forensisk undersokning av beslag tagna fran HP-hja pen

(forundersokningsprotokoll s. 3-5) till styrkande av att Ghassali fuskat
med hjalp av HP-hjél pen.

2. Skarmdumpar fran HP-hjé pens reklam och pridlistor
(forundersokningsprotokoll s. 27-32) till styrkande av att brottsligheten
utdvatsi organiserad form.

3. Foton fran sambandscentralen och foton pa den burna utrustningen
(férundersokningsprotokoll s. 34-51) till styrkande av hur fusket utforts.

4. Kopior av Ghassalis svarshéfte vid provtillféllet den 21 oktober 2017
(forundersodkningsprotokoll s. 56-61) till styrkande av att han
undertecknat p& heder och samvete.

5. Tabell utvisande Ghassalis resultat pa htgskoleprovet
(forundersokningsprotokoll s. 76) till styrkande av att han fuskat.

6. Antagningsbesked (forundersbkningsprotokoll s. 68-75) till styrkande att
Ghassali sokt och blivit antagen till utbildning vid hdgskola/universitet
efter provtillféllet.

Handlaggning

Den tilltalade har vid ett personligt méte den 22 augusti 2019 av polis del getts
information om att férenklad delgivning kan komma att anvandas i
tingsratten.

Beraknad tidsdtgang for forhandlingen: ca 2 timmar.

Arendet har 6verlamnats till 8klagarkammaren i Karlstad.
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

Anvisning for 6verklagande HR, avgérande, med pt ¢ Producerat av Domstolsverket ¢ 201

d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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