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HOVRÄTTEN FÖR 
NEDRE NORRLAND 
 
Rotel 6 

DOM 
2022-02--21 
Sundsvall 

Mål nr 
B 817-21 
 
 

 

Dok.Id 192000     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 170 
851 03 Sundsvall 

Södra Tjärngatan 2 060-18 68 00   måndag – fredag 
08:00–16:00 E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 

www.hovrattenfornedrenorrland.se 
 

 
 
ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Hudiksvalls tingsrätts dom den 4 maj 2021 i mål nr B 1276-20, se bilaga A 
  
PARTER (antal tilltalade 1) 
  
Motpart (Åklagare) 
Kammaråklagare Mats Jansson 
Nationella åklagaravdelningen 
Riksenheten mot korruption 
  
Klagande (Tilltalad) 
Olof MARKUS Evensson, 19750904-7515 
Strandvägen 33 Lgh 1001 
827 51 Järvsö 
  
Ombud och offentlig försvarare: Advokat Jan Nyman 
Nymans Advokatbyrå AB 
Box 24 
824 21 Hudiksvall 
  
SAKEN 
Tagande av muta m.m. 
_____________________________ 
  
HOVRÄTTENS DOMSLUT 
  
Hovrätten fastställer tingsrättens dom. 
 
Jan Nyman får ersättning av staten för arbete med 8 906 kr, varav 1 781 kr utgör 
mervärdesskatt.  
 
Markus Evensson ska återbetala hela kostnaden för försvararen till staten.  
 
_____________________________ 
 

  



  Sid 2 
HOVRÄTTEN FÖR 
NEDRE NORRLAND 

DOM 
2022-02-21 

B 817-21 

  
 
YRKANDEN M.M. I HOVRÄTTEN 

 

Markus Evensson har yrkat att han frikänns från åtalet och att åklagarens yrkande om 

förverkande av utbyte av brott avslås.  

 

Åklagaren har motsatt sig att tingsrättens dom ändras. 

 

Hovrätten har avgjort målet utan att hålla huvudförhandling. 

 

UTREDNINGEN I HOVRÄTTEN 

 

I hovrätten har åberopats samma bevisning som vid tingsrätten. Det videoinspelade 

förhöret från tingsrätten med Markus Evensson har spelats upp. 

 

HOVRÄTTENS DOMSKÄL 

 

Hovrätten har tagit del av samma utredning som tingsrätten. I likhet med tingsrätten 

anser hovrätten att bedömningen av om förmånen var otillbörlig ska ske med 

utgångspunkt från Markus Evenssons roll som kommunalråd och kommunstyrelsens 

ordförande i Ljusdal. Mot den bakgrunden ansluter sig hovrätten helt till tingsrättens 

bedömningar i fråga om skuld, rubricering, påföljd och förverkande. Tingsrättens dom 

ska därför fastställas i sin helhet. 

 

Markus Evenssons ekonomiska förhållanden är sådana att han ska återbetala hela 

kostnaden för försvaren till staten.  

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga B 

Överklagande senast 2022-03-21 

 

 

Susanne Hård Petra Sjölén Kruse  Elisabeth Gustafsson Lövgren 

  (referent) 



HUDIKSVALLS TINGSRÄTT 
R1 
Rotel 0107

DOM 
2021-05-04 
meddelad i 
Hudiksvall

Mål nr: B 1276-20

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss för information på annat sätt.

Besöksadress
Lagmansgatan 1

E-post
hudiksvalls.tingsratt@dom.se

Telefon
0650-37450

Öppettider
måndag - fredag 
08:30-16:00

Postadress
Box 1073 
824 12 Hudiksvall Webbplats

www.hudiksvallstingsratt.domstol.se

PARTER (Antal tilltalade: 1)
 
Tilltalad

Olof MARKUS Evensson, 19750904-7515
Strandvägen 33 Lgh 1001
827 51 Järvsö

 
Offentlig försvarare: 
Advokat Jan Nyman
Nymans Advokatbyrå AB
Box 24
824 21 Hudiksvall

 
Åklagare

Kammaråklagare Mats Jansson
Åklagarmyndigheten
Riksenheten mot korruption
Box 57
101 21 Stockholm

 
___________________________________

 
DOMSLUT

 
Brott som den tilltalade döms för

Tagande av muta, 10 kap 5 a § 1 st brottsbalken
2019-06-07 -- 2019-06-10

 
Påföljd m.m.

Dagsböter 40 om 430 kr
 

Betalningsskyldighet till staten

Tingsrätten förpliktar Markus Evensson att som förverkat utbyte av brott betala 6 977 kr till 
staten.

 
Brottsofferfond

Den tilltalade åläggs att betala en avgift på 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.
 

Ersättning

Jan Nyman får ersättning av staten med 57 549 kr. Av beloppet avser 34 913 kr arbete, 9 193 
kr tidsspillan, 1 933 kr utlägg och 11 510 kr mervärdesskatt. Av denna kostnad ska Markus 
Evensson återbetala 10 000 kr till staten.

 
___________________________________
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HUDIKSVALLS TINGSRÄTT 
R1 
Rotel 0107 

DOM 
2021-05-04 

Mål nr: B 1276-20 

 
 
 
YRKANDEN M.M. 

Åklagaren har yrkat ansvar enligt nedanstående gärningspåstående. Vidare har 

åklagaren begärt att 6 977 kr ska förverkas från Markus Evensson.  

 

Tagande av muta 

Markus Evensson var i juni 2019 kommunalråd och kommunstyrelsens ordförande i 

Ljusdals kommun samt ordförande och verkställande direktör eller verksamhets-

ansvarig i Stiftelsen Närljus.  

 

Markus Evensson har mellan den 7 juni 2019 och den 10 juni 2019 i bl.a. Ljusdals 

kommun tagit emot en otillbörlig förmån för utövningen av dessa uppdrag eller 

anställningar. Förmånen har bestått i en resa till Skottland den 7–10 juni 2019 om-

fattande bland annat transport, boende och aktiviteter till ett sammanlagt värde om 

6 977 kronor. Förmånen har lämnats av företrädare för Destination Järvsö AB. 

 

Brottet har begåtts med uppsåt.  

 

Lagrum: 10 kap 5 a § 1 st brottsbalken 

 

DOMSKÄL 

Åklagaren har åberopat e-postmeddelanden, messengerkonversationer, låneansökan, 

inbjudningar och program, stadgar, årsredovisning och verksamhetsberättelse samt 

olika kommunala beslutshandlingar som skriftlig bevisning. Markus Evensson har 

redovisat protokoll och uppgifter om tidigare studiebesök som skriftlig bevisning. 

Markus Evensson har hörts. 

 

Markus Evensson har förnekat att han skulle ha gjort något brottsligt och framhållit att 

han inte haft någon vinning av denna arbetsresa. Under alla omständigheter har 

pengarna som finansierat resan i grund och botten handlat om EU-bidrag.  
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HUDIKSVALLS TINGSRÄTT 
R1 
Rotel 0107 

DOM 
2021-05-04 

Mål nr: B 1276-20 

 
 
 
När det gäller själva resan så rör det sig om en utlandsresa som enligt tingsrättens 

bedömning innehållit, förutom något möte, betydande moment av rekreation och 

andra arbetsbefriade inslag. Resan får sammantaget sett ses som en förmån. 

 

Även om det möjligen skulle kunna te sig naturligt att som företrädare för den 

näringspolitiska stiftelsen NärLjus låta Destination Järvsö AB, ett bolag som ägs av 

olika privata aktörer, finansiera resan blir det avgörande utifrån tingsrättens synsätt hur 

reseförmånen förhåller sig till Markus Evenssons kommunala förtroendeuppdrag vid 

tiden för resan. 

 

Av utredningen har framkommit att Markus Evensson under de i åtalet angivna 

dagarna följde med på en resa till Skottland. Resan hade arrangerats och bekostats av 

ovannämnda aktiebolag. Markus Evensson var vid denna tidpunkt kommunalråd och 

kommunstyrelsens ordförande i Ljusdals kommun. Han var även ordförande och 

verksamhetsansvarig i stiftelsen NärLjus. 

 

Markus Evensson har framhållit att hans deltagande på resan bestämdes först efter att 

han tog över ansvaret för verksamheten i NärLjus och att studieresan väl ligger inom 

stiftelsens uppdrag att utveckla näringslivsklimatet i kommunen. 

 

Tingsrätten ifrågasätter inte att ett studiebesök i andra länder ligger inom ramen för en 

näringspolitisk stiftelses arbete med att hitta inspiration i syfte att förbättra 

förutsättningarna för näringslivet hemmavid. Det avgörande för tingsrätten blir hur 

resan förhåller sig till Markus Evenssons kommunala förtroendeuppdrag, med 

möjligheter att påverka beslutsfattandet inom kommunen, vid tiden för resan. Det har 

framkommit att Järvsö Bergscykelklubb innan resan hade fått ett lån av kommunen 

och att en företrädare för både Destination Järvsö AB och cykelklubben varit 

angelägen om att få med kommunala beslutsfattare på resan, något som i olika 

kommunala dokument uttryckligen angavs inte skulle bli fallet. I kommunen fanns ett 

pågående ärende kring en cykelsatsning som hade betydelse för aktiebolaget. 
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HUDIKSVALLS TINGSRÄTT 
R1 
Rotel 0107 

DOM 
2021-05-04 

Mål nr: B 1276-20 

 
 
 
Frågeställningen för tingsrätten blir om deltagandet i resan, där tingsrätten godtar 

åklagarens påstående att värdet på resan kan uppskattas till 6 977 kr, utgjorde en 

otillbörlig förmån för Markus Evensson. 

 

Högsta domstolen har i avgörandet NJA 2020 s. 241 uttalat att utgångspunkten för 

otillbörlighetsbedömningen är att det ska handla om något som är oacceptabelt med 

hänsyn till rådande sociala eller etiska normer. Detta medför, enligt domstolens 

fortsatta resonemang, att vad som är otillbörligt kan påverkas av samhällsutvecklingen 

och därför komma att utvecklas över tid. Vidare sägs att agerandet måste klart ligga 

utanför gränsen för det godtagbara och att det inte är tillräckligt att det är olämpligt 

eller oetiskt i mer allmän bemärkelse. Högsta domstolen understryker att vid nu aktuell 

bedömning, när förmånen lämnats till företrädare för offentlig verksamhet, är det 

skyddsintresset som bär upp kriminaliseringen innebärande att det i första hand är 

förvaltningens integritet som ska skyddas. Det gäller sammantaget sett, avslutar Högsta 

domstolen, att göra en helhetsbedömning av otillbörligheten.  

 

Även om resan till Skottland inte präglades av hemlighetsmakeri och inte heller 

innehöll några överdådiga eller extravaganta inslag kan Markus Evenssons deltagande 

inte sägas ha varit naturligt och nyttigt för Ljusdals kommun. I sin egenskap av ord-

förande i kommunstyrelsen kunde han utöva inflytande över beslutsprocessen kring 

cykelprojektet. Härigenom fanns det en konkret risk att allmänhetens förtroende för 

det kommunala beslutsfattandet skulle skadas i det att olika gynnande beslut kring 

cykelsatsningen skulle kunna misstänkas vila på osakliga grunder, något som enligt 

tingsrätten är av avgörande betydelse för otillbörlighetsbedömningen i detta fall. Vid 

den helhetsbedömning som ska göras finner tingsrätten att den av Destination Järvsö 

AB finansierade resan utgjorde en otillbörlig förmån för Markus Evensson som 

kommunal företrädare. Att betalningen för resan handlade om bakomliggande EU-

bidrag ändrar inte denna bedömning. Åtalet är styrkt. Gärningen är att bedöma som 

åklagaren har gjort. 

 

Påföljden ska bestämmas till dagsböter. 

 

4



   

HUDIKSVALLS TINGSRÄTT 
R1 
Rotel 0107 

DOM 
2021-05-04 

Mål nr: B 1276-20 

 
 
 
Ett förverkande av värdet av resan, såsom utbyte av brott, kan inte sägas vara 

uppenbart oskäligt. Med stöd av 36 kap. 1 § brottsbalken ska därför 6 977 kr förverkas 

hos Markus Evensson såsom gärningsman. 

 

Avgiften till brottsofferfonden följer av lag. 

 

Begärd ersättning från advokat Nyman är skälig. Markus Evensson har ekonomiska 

möjligheter att återbetala försvararkostnaden. Återbetalningsskyldigheten kan dock 

stanna vid 10 000 kr. 

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01) 

Domen får överklagas senast den 25 maj 2021. Ett överklagande ska adresseras till 

Hovrätten för Nedre Norrland men lämnas in till tingsrätten senast angiven dag. 

Prövningstillstånd krävs. 

 

 

 

Peter Syrén 
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Hur man överklagar 
Dom i brottmål, tingsrätt TR-01 

_________________________________________________________________ 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till 
domstolen inom 3 veckor från domens datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista 
sidan i domen. 

Överklaga efter att motparten överklagat 

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den 
andra parten också rätt att överklaga även om 
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga. 

En part kan anslutningsöverklaga inom en 
extra vecka från det att överklagandetiden har 
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste 
alltså komma in inom 4 veckor från domens 
datum. 

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla 
om det första överklagandet dras tillbaka eller 
av något annat skäl inte går vidare. 

Så här gör du 

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att hovrätten ska ta 
upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 

Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

Vill du ha nya förhör med någon som redan 
förhörts eller en ny syn (till exempel besök 
på en plats), ska du berätta det och förklara 
varför. 

Tala också om ifall du vill att målsäganden 
ska komma personligen vid en huvud-
förhandling. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
tingsrätten. Du hittar adressen i domen. 

Vad händer sedan? 

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet 
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det 
innebär att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i 
målet vidare till hovrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på 
detta sätt. 

Bilaga 1
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Prövningstillstånd i hovrätten 

När överklagandet kommer in till hovrätten tar 
domstolen först ställning till om målet ska tas 
upp till prövning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den 
överklagade domen. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

När krävs det prövningstillstånd? 

Brottmålsdelen 

I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i 
två olika fall: 

 Den åtalade har dömts enbart till böter. 

 Den åtalade har frikänts från ett brott som 
inte har mer än 6 månaders fängelse i 
straffskalan. 

Skadeståndsdelen 

Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten 
ska pröva en begäran om skadestånd. 
Undantag kan gälla när en dom överklagas i 
brottmålsdelen, och det är kopplat en begäran 
om skadestånd till brottet. Då krävs inte 
prövningstillstånd för skadeståndsdelen om 

 det inte krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen 

eller om 

 hovrätten meddelar prövningstillstånd i 
brottmålsdelen. 

Beslut i övriga frågor 

I de mål där det krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen (se ovan), krävs det också 
prövningstillstånd för sådana beslut som bara 
får överklagas i samband med att domen 
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt 
kräver inte prövningstillstånd. 

När får man prövningstillstånd? 

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika 
fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp 
målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor. 
Adress och telefonnummer finns på första 
sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/


SVERIGES DOMSTOLAR 
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Hur man överklagar hovrättens avgörande 

______________________________________________________ 

Den som vill överklaga hovrättens avgör-
ande ska göra det genom att skriva till 
Högsta domstolen. Överklagandet ska dock 
skickas eller lämnas till hovrätten. 
 

Senaste tid för att överklaga 

Överklagandet ska ha kommit in till hov-
rätten senast den dag som anges i slutet av 
hovrättens avgörande. 
 
Beslut om häktning, restriktioner enligt 
24 kap. 5 a § rättegångsbalken eller rese-
förbud får överklagas utan tidsbegränsning. 
 
Om överklagandet har kommit in i rätt tid, 
skickar hovrätten överklagandet och alla 
handlingar i målet vidare till Högsta dom-
stolen. 
 

Prövningstillstånd i Högsta domstolen 

Det krävs prövningstillstånd för att Högsta 
domstolen ska pröva ett överklagande. 
Högsta domstolen får meddela prövnings-
tillstånd endast om 

1. det är av vikt för ledning av rätts-
tillämpningen att överklagandet prövas 
av Högsta domstolen eller om 

2. det finns synnerliga skäl till sådan 
prövning, så som att det finns grund för 
resning, att domvilla förekommit eller att 
målets utgång i hovrätten uppenbarligen 
beror på grovt förbiseende eller grovt 
misstag. 
 

Överklagandets innehåll 

Överklagandet ska innehålla uppgifter om 

1. klagandens namn, adress och 
telefonnummer, 

2. det avgörande som överklagas 
(hovrättens namn och avdelning samt 
dag för avgörandet och målnummer), 

3. den ändring i avgörandet som klaganden 
begär, 

4. de skäl som klaganden vill ange för att 
avgörandet ska ändras, 

5. de skäl som klaganden vill ange för att 
prövningstillstånd ska meddelas, samt 

6. de bevis som klaganden åberopar och 
vad som ska bevisas med varje bevis. 

 

Förenklad delgivning 

Om målet överklagas kan Högsta dom-
stolen använda förenklad delgivning vid 
utskick av handlingar i målet, under 
förutsättning att mottagaren där eller i 
någon tidigare instans har fått information 
om sådan delgivning. 
 

Mer information 

För information om rättegången i Högsta 
domstolen, se www.hogstadomstolen.se 

Bilaga B

http://www.hogstadomstolen.se/

