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SVEA HOVRÄTT DOM Mål nr
Avdelning 05 2023-02-06 B 12294-22
Rotel 0501 Stockholm

ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE
Stockholms tingsrätts dom den 23 september 2022 i mål nr B 9949-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Åklagare)
Assistentåklagare Simon Sörlien
Åklagarmyndigheten
City åklagarkammare i Stockholm

Motpart (Tilltalad)
Carl JOHAN Helmer Norell, 19590530-0033
Johannesfredsvägen 52 B
168 68 Bromma

SAKEN
Brott mot trafikförordningen

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på det sättet att hovrätten dömer Johan Norell för
brott mot trafikförordmngen (1998:1276) enligt 3 kap 80 § och 14 kap 3 §
trafikförordningen till penningböter l 500 kr. Brottstid 2022-06-17.

DokJd 1886030
Postadress . Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 10 08-561670 00 måndag - fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 90 09:00-16:30

E-post: svea.howatt@dom.se
www.svea.se
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YRKANDEN I HOVRÄTTEN

Åklagaren har yrkat att hovrätten ska döma Johan Norell för brott mot

trafikförordningen och bestämma påföljden till penningböter.

Johan Norell har motsatt sig att tingsrättens dom ändras.

Målet har avgjorts utan huvudförhandling.

HOVRÄTTENS DOMSKÄL

Utredningen i hovrätten är densamma som i tingsrätten.

Hovrätten finner, på de skäl som angetts i den skiljaktiga meningen till tingsrättens

dom, utrett att Johan Norell kört personbil utan att ha haft lasten (sin hund) förankrad

på föreskrivet sätt. Han ska därför dömas enligt åtalet för brott mot trafikförordningen

till penningböter om l 500 kr. Tingsrättens dom ska ändras i enlighet med detta.

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga B

Överklagande senast 2023-03-06

I avgörandet har deltagit hovrättsråden Sven Jonson, Natalie Kramer, referent, och

Angelica Jonsson.
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STOCKHOLMS TINGSRÄTT
Avdelning 3

DOM
2022-09-23
meddelad i
Stockholm

Mål nr: B 9949-22

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad
Carl Johan Helmer Norell, 19590530-0033
Johannesfredsvägen 52 B
168 68 Bromma

Åklagare
Assistentåklagare Simon Sörlien
Åklagarmyndigheten
City åklagarkammare i Stockholm
Box 70296
107 22 Stockholm

DOMSLUT

Åtal som den tilltalade frikänns från
Brott mot trafikförordningen, 3 kap 80 § och 14 kap 3 § l p b trafikförordningen (1998:1276)

2022-06-17

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss för information på annat sätt.

Besöksadress
Scheelegatan 7

Telefon
08-561 652 70

Öppettider
måndag - fredag
08:00-16:00

Postadress
Box 8307
104 20 Stockholm

E-post
stockholms.tingsratt.avdelning3@dom.se

Webbplats
•www.stockholmstingsratt.se
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Avdelning 3

YRKANDEN M.M.

Åklagaren har yrkat atfjohan Norell ska dömas till ansvar enligt följande.

Carl Johan Helmer Norell har kört personbil. Genom att ha en hund lös i

fordonet har lasten i bilen inte varit förankrad på föreskrivet sätt. Det hände

den 17juni2022påUndhagensplan, Stockholm, Stockholms stad.

Carl Johan Helmer Norell begick gärningen av oaktsamhet.

Lagrum: 3 kap 80 § och 14 kap 3 § 1 pb trafikförordningen (1998:1276)

Johan Norell har förnekat brott.

UTREDNINGEN

På åklagarens begäran har förhör hållits med vittnet Maja Sandell. Johan Norell har

hörts över åtalet.

De hörda har uppgett i huvudsak följande.

Johan Norell

Han körde bil den aktuella dagen med sin hund i bilen. Han har haft flera hundar och

de är alltid kopplade i bilen. Det finns olika sätt att koppk hundarna på. Hans hund

hade kroppsväst där bilbältet spanns under kroppsvästen och sedan fästs i spännet för

bilbältet. När hunden var fastspänd kunde den byta position och röra sig något men

inte komma fram i bilen. Han har inte mätt exakt hur långt hunden kan röra sig men

hunden kommer i alla fall inte åt att nosa honom i örat när han kör bil. Han hade spänt

fast hunden bak i bilen på vänster sida eller i mitten. Vittnet och polisen Maja Sandell

kände nog igen honom från en tidigare händelse och det var därför hon stoppade

honom.
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Maja Sandell

Den aktuella dagen hade han och en kollega ansvar för en trafikkontroll på Lindholms

plan. Hon stod vid ett övergångsställe när en bil korn körandes. Bilen saktade in vid

övergångsstället och hon kunde då se att en hund var lös i baksätet. Hunden rörde sig

även framme vid mittkonsolen och klev fram i passagerarsätet. De stoppade bilen för

att prata med föraren, hunden gick då omkring lös i bilen vilket de påpekade. Föraren

påstod att hunden inte var lös. Under samtalet koppkde föraren hunden med ett

koppel som låg i passagerarsätet. Hon minns inte om det var en kroppssele eller ett

hundhalsband som hunden hade på sig.

DOMSKÄL

Skuld och rättslig reglering

Det är i målet utrett att Johan Norell, vid den rid och plats som åklagaren angett i

gärningsbeskrivningen, under färd med personbil haft en hund med sig i bilen. Av 3

kap. 80 § andra stycket trafikförordningen framgår att last ska vara fastgjord

om det krävs med hänsyn till lastutrymmet eller lastens beskaffenhet. Begreppet last

i angivet lagrum innefattar hundar (jfr Svea hovrätts dom den 8 mars 2012 i mål nr

B 2250—11). 3 kap. 80 § andra stycket i trafikförordningen har till syfte att värna om

trafiksäkerheten och tillsynes att bestraffa handlingar som utgör abstrakta faror i

trafiken. Föreskrifter om hur kst ska vara säkrad finns i Transportstyrelsens

föreskrifter och allmänna råd om lastsäkring och kontroll av lastsäkring på och i

fordon (TSFS 2017:25). Av 8 § i nämnda föreskrifter framgår att lastsäkring ska

förhindra att ksten eller delar av den förflyttas på fordonet under transport.

Lastsäkring definieras i föreskriften som metoder för att hålk kvar lasten i avsett läge

under transport

Tingsrätten gör följande bedömning. Det får genom både Johan Norell och Maja

Sandels utsagor anses styrkt att hunden i viss mån rört sig i baksätet under bilfärden.
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Att hunden i viss mån kunnat röra sig i baksätet innebär inte i sig att hunden inte varit

förankrad på korrekt sätt.

Maja Sandell har vidare uppgett att hunden befunnit sig framme i passagerarsätet

medan Johan Norell uppgett att hunden inte har nått fram till passagerarsätet när

denne varit fastspänd. Utsagorna står i strid med varandra. Tingsrätten anser att det är

otydligt om och hur långt fram vid passagerarsätet hunden påstås ha befunnit sig. Det

kan inte uteslutas att rörelsen som Maja Sandell beskrivit kunnat ske trots att hunden

varit förankrad på ett korrekt sätt. Vidare har inte polisen kontrollerat att hunden varit

korrekt fastspänd när de stannat bilen. De uppgifter som framkommit under

vittnesförhöret med Maja Sandell utesluter inte att det har gått till på det sätt som

Johan Norell berättat. Mot bakgrund av detta ska åtalet ogillas.

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 2 (TR-01)

Ett överklagande ställs till Svea hovrätt och ska ha kommit in till tingsrätten senast

den 14 oktober 2022.

Karin Mårtensson

I avgörandet har tingsnotarien Karin Mårtensson (skiljaktig) och nämndemän deltagit.

Skiljaktig mening, se nästa sida.
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SKILJAKTIG MENING

Tingsnotarien Karin Mårtensson är skiljaktig och anför följande. Jag ställer mig bakom

de rättsliga utgångspunkter som de övriga inledningsvis uppehåller sig vid, men jag gör

en annan bedömning i skuldfrågan. Enligt min bedömning ska Johan Norell dömas för

brott mot trafikförordningen.

Johan Norell har uppgett att hunden befann sig i baksätet och var fastspänd på ett

korrekt sätt. Han har uppgett att hunden i viss mån, trots fastspänningen, kunnat byta

position och röra sig. Enligt Johan Norell var hunden fastspänd på ett sådant sätt att

den inte kunde komma fram och nosa honom i örat medan han körde bilen. Maja

Sandell har uppgett att hon sett att hunden varit framme vid mittkonsolen och klivit

fram i passagerarsätet. Johan Norell och Maja Sandells uppgifter stämmer inte överens

med varandra. Maja Sandell har vittnat under ed och hon har gjort sina iakttagelser i

tjänsten varför jag väljer att lägga hennes uppgifter till grund för min bedömning. Det

är genom Maja Sandells uppgifter bevisat att hunden befunnit sig i bilens

passagerarsäte.

Att färdas med en hund, som i detta sammanhang innefattas av begreppet last, på

passagerarsätet kan situationsvis bland annat försvåra körningen av fordonet vilket

därmed kan äventyra trafiksäkerheten. I detta fall har lastens beskaffenhet krävt att

lasten skulle ha fastgjorts på ett sådant sätt att den inte riskerar att försvåra körningen.

Jag anser att lasten inte varit förankrad på det sätt som föreskrivs enligt 3 kap. 80 §

andra stycket trafikförordningen och Transportstyrelsens föreskrifter och allmänna råd

genom att hunden varit lös framme i passagerarsätet. Johan Norell har i vart fall varit

oaktsam när han inte fastgjort lasten på föreskrivet sätt. Enligt min uppfattning är

åtalet därför styrkt och Johan Norell ska dömas för brott mot trafikförordningen till

penningböter.
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Hur man överklagar
Dom i brottmål, tingsrätt TR-01
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Vill du att domen ska ändras i någon del kan
du överklaga. Här får du veta hur det går till.

Överklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt överklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor från domens datum.
Sista datum för överklagande finns på sista
sidan i domen.

Överklaga efter att motparten överklagat

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den
andra parten också rätt att överklaga även om
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga.

En part kan anslutningsöverklaga inom en
extra vecka från det att överklagandetiden har
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste
alltså komma in inom 4 veckor från domens
datum.

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla
om det första överklagandet dras tillbaka eller
av något annat skäl inte går vidare.

Så här gör du

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer.

2. Förklara varför du tycker att domen ska
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha
och varför du tycker att hovrätten ska ta
upp ditt överklagande (läs mer om
prövningstillstånd längre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till.
Förklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i målet.

Vill du ha nya förhör med någon som redan
förhörts eller en ny syn (till exempel besök
på en plats), ska du berätta det och förklara
varför.

Tala också om ifall du viH att målsäganden
ska komma personligen vid en huvud-
förhandling.

4. Lämna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter
om var domstolen kan nå dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lämna också
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt
ombud göra det.

6. Skicka eller lämna in överklagandet till
tingsrätten. Du hittar adressen i domen.

Vad händer sedan?

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för
sent avvisar domstolen överklagandet. Det
innebär att domen gäller.

Om överklagandet kommit in i tid, skickar
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i
målet vidare till hovrätten.

Har du tidigare fått brev genom förenklad
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på
detta sätt.
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Prövningstillstånd i hovrätten

När överklagandet kommer in till hovrätten tar
domstolen först ställning till om målet ska tas
upp till prövning.

Om du inte får prövningstillstånd gäller den
överklagade domen. Därför är det viktigt att i
överklagandet ta med allt du vill föra fram.

När krävs det prövningstillstånd?

Brottmålsdelen

I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i
två olika fall:

• Den åtalade har dömts enbart till böter.

• Den åtalade har frikänts från ett brott som
inte har mer- än 6 månaders fängelse i
straffskalan.

Skadeståndsdelen

Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten
ska pröva en begäran om skadestånd.
Undantag kan gälla när en dom överklagas i
brottmålsdelen, och det är kopplat en begäran
om skadestånd till brottet. Då krävs inte
prövningstillstånd för skadeståndsdelen om

• det inte krävs prövningstillstånd i
brottmålsdelen

eller om

• hovrätten meddelar prövningstillstånd i
brottmålsdelen.

När får man prövningstillstånd?

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika
fall.

• Domstolen bedömer att det finns anledning
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt.

• Domstolen anser att det inte går att bedöma
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp
målet.

• Domstolen behöver ta upp målet för att ge
andra domstolar vägledning i
rättstillämpningen.

• Domstolen bedömer att det finns synnerliga
skäl att ta upp målet av någon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor.
Adress och telefonnummer finns på första
sidan i domen.

Mer information finns på www.domstol.se.
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Beslut i övriga frågor

I de mål där det krävs prövningstillstånd i
brottmålsdelen (se ovan), krävs det också
prövningstillstånd för sådana beslut som bara
får överklagas i samband med att domen
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt
kräver inte prövningstillstånd.
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Hur man överklagar hovrättens avgörande

Den som vill överklaga hovrättens avgör-
ande ska göra det genom att skriva till
Högsta domstolen. Överklagandet ska dock
skickas eller lämnas till hovrätten.

Senaste tid för att överklaga

Överklagandet ska ha kommit in till hov-
rätten senast den dag som anges i slutet av
hovrättens avgörande.

Beslut om häktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rättegångsbalken eller rese-
förbud får överklagas utan tidsbegränsning.

Om överklagandet har kommit in i rätt tid,
skickar hovrätten överklagandet och alla
handlingar i målet vidare till Högsta dom-
stolen.

Överklagandets innehåll

Överklagandet ska innehålla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgörande som överklagas
(hovrättens namn och avdelning samt
dag för avgörandet och målnummer),

3. den ändring i avgörandet som klaganden
begär,

4. de skäl som klaganden vill ange för att
avgörandet ska ändras,

5. de skäl som klaganden vill ange för att
prövningstillstånd ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden åberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.
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Prövningstillstånd i Högsta domstolen

Det krävs prövningstillstånd för att Högsta
domstolen ska pröva ett överklagande.
Högsta domstolen får meddela prövnings-
tillstånd endast om

1. det är av vikt för ledning av rätts-
tillämpningen att överklagandet prövas
av Högsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skäl till sådan
prövning, så som att det finns grund för
resning, att domvilla förekommit eller att
målets utgång i hovrätten uppenbarligen
beror på grovt förbiseende eller grovt
misstag.

Förenklad delgivning

Om målet överklagas kan Högsta dom-
stolen använda förenklad delgivning vid
utskick av handlingar i målet, under
förutsättning att mottagaren där eller i
någon tidigare instans har fått information
om sådan delgivning.

Mer information

För information om rättegången i Högsta
domstolen, se www.hogstadomstolen. se

www.domstol.se


