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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljééverdomstolen  2022-11-08 M 7188-21
Rotel 060110 . Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsrétts, mark- och miljddomstolen, dom 2021-05-24 i méal nr
M 6083-20, se bilaga A

PARTER -

Klagande
Lansstyrelsen 1 Blekinge 14n
371 86 Karlskrona

Motparter

1. Daniel Melin

2. Torbjérn Melin-
3. William Melin

Ombud 1-3: Jur.kand. Lisa Kylenfelt
Ludvig & Co AB

Norra Gubberogatan 32

416 63 Goteborg

SAKEN
Strandskyddsdispens pé fastigheten Boké 1:6 i Karlshamns kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med #ndring av mark- och miljédomstolens dom sévitt avser punkten 3 i domslutet
faststéller Mark- och miljédverdomstolen Lénsstyrelsen i Blekinge 14ns beslut den

7 december 2020 [dnr 521-3291-2020], att avsla ans6kan om strandskyddsdispens for
tillbyggnad och &ndrad anvéndning av sj Gbod pa fastigheten Boko 1:6 1 Karlshamns

kommun.
Dok.Id 1820762
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se



Sid 2
SVEA HOVRATT DOM M 7188-21
Mark- och miljédverdomstolen

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lénsstyrelsen i Blekinge léin har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen i forsta
hand ska upphdva mark- och miljédomstolens dom att bevilja strandskyddsdispens for
dndrad anvindning av sj6bod och att linsstyrelsens beslut att avsld ansékan ska

faststéllas.
Daniel Melin m.fl. har motsatt sig dndring av mark- och miljodomstolens dom.
UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lénsstyrelsen har anfort sammanfattningsvis foljande. Mark- och miljédomstolen har
felaktigt provat ans6kan om dispens gentemot 16 § naturvardslagen (1964:822).
Ansdkan gjordes 2020 och borde ha provats enligt miljobalkens bestdmmelser
eftersom naturvardslagen numera ar upphivd. Vad géller sjoboden finns det en
tomtplatsavgransning genom ldnsstyrelsens beslut om dispens den 20 juli 1973. Av
beslutet framgér att som tomtplats for byggnaden fir endast ianspriktagas den mark
som byggnaden upptar pd marken. Med hénsyn till storleken pé fastigheten kan inte
hela fastigheten anses ha varit ianspréktagen som tomtmark nér ldnsstyrelsens beslut
fattades. Genom tillbyggnaden och den dndrade anvdndningen har mark som tidigare
har varit tillgdnglig for allménheten tagits i ansprék. Markomradet vid sjoboden har
successivt privatiserats utan dispens. Sjoboden har utnyttjats som fritidshus sedan 1985

utan nigra myndighetskontakter. Det foreligger inga sirskilda skil att bevilja dispens.

Daniel Melin m.fl. har anfort i huvudsak f6ljande. Den 4ndrade anvindningen har
skett lagligt eftersom marken invid sjéboden ingér i bostadshusets hemfridszon. Redan
vid fastighetens forvirv 1963 utgjorde omridet tomtmark. Sjéboden ligger inom
bostadshusets hemfridszon och marken har fungerat som sillskapsyta fér familjen.
Omrédet har hallits 6ppet genom betande djur och &kgrésklippare. Avgdrande for
beddmningen om omradet vid sjoboden &r ianspraktaget bor vara boningshusets
hemfridszon, inte linsstyrelsens beslut fran 1973. Marken var ianspréktagen langt
innan sjoboden tillkom och nér anvandningen &ndrades under 1980-talet krdvdes .

dérfor ingen dispens. Under alla omsténdigheter foreligger sérskilda skl att bevilja
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dispens i efterhand med hénsyn till proportionalitetsprincipen. Ett avslag skulle {3

omfattande konsekvenser da sjoboden anvénts for dvernattning under mycket lang tid.
MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fastigheten Bokd 1:6 omfattas dels av det allménna strandskyddet, dels av
landskapsbildsskydd genom en resolution den 5 februari 1969. P4 fastigheten finns
sedan tidigare ett bostadshus, en lada och en sjobod, varav den sistndmnda nu ar

foremal for Mark- och miljééverdomstolens provning.

Sjoboden uppfordes efter att ldnsstyrelsen beviljat strandskyddsdispens och tillstdnd
avseende landskapsbildsskyddet den 20 juli 1973 enligt da géllande 16 och 19 §§
naturvardslagen (1964:822). Som villkor angavs bl.a. att sjoboden skulle placeras sé att
befintlig vegetation skulle délja boden frén sjdsidan. Vidare angavs, med stdd av 16 §
naturvardslagen, att som tomtpiats endast fick ianspraktas den mark som byggnaden

upptog. Beslutet #r alltjimt giltigt enligt 6vergéngsbestéimmélserna till miljobalken.

Négon ging under 1980-talet gjordes en tillbyggnad i form av ett toalettutrymme med
en forbranningstoalett pa ena kortsidan av sjoboden. Dérefter har byggnaden anvénts
for 6vernattning av familjen. Under 2020 ansokte fastighetsigarna till Bok6 1:6 om
strandskyddsdispens for de atgirder som vidtogs pa sjoboden under 1980-talet.
Lénsstyrelsen har i denna del avslagit ansékan om dispens. Mark- och miljddomstolen

gjorde motsatt beddmning och beviljade dispens.

Det faktum att itgﬁrderna pé sjoboden utfordes under 1980-talet medfor inte att den
numera upphévda naturvérdslagen ska tillimpas pé en ansdkan om dispens som
ldmmas in 2020. Det saknas vergangsbestdimmelser som medger en sidan tillimpning
(fr 1 och 2 §§ lagen [1998:811] om inforande av miljobalken). Ansokan ska i stallet

provas mot miljobalkens bestdimmelser.

Det kan noteras att tillbyggnaden var dispenspliktig 4ven nér den vidtogs. Det framgér
av den d4 géllande 16 § naturvérdslagen, i lydelsen efter 1975 érs strandskyddsreform,
att det inte fick uppforas en helt ny byggnad utan dispens eller att befintlig byggnad
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inte fick &ndras fOr att tillgodose ett visentligt annat dndamél 4n det tidigare hade
anvints for (jfr prop. 1974:166 s. 4, 20 och 96). Genom tillbyggnaden har sjcbodens
karaktir findrats s& pass mycket att den tillgodoser ett visentligt annat indamal, varfor

det krivdes dispens for den.

Dispens fran strandskyddet far enligt 7 kap. 18 ¢ och 26 §§ miljobalken medges om det
finns sérskilda skdl och om det &r forenligt med strandskyddets syften. Enligt

7 kap. 18 c § forsta stycket 1 miljobalken &r ett sddant skil att det omréde som
dispensen avser redan har tagits i ansprak pé ett sitt som gor att det saknar betydelse
for strandskyddets syften.

I detta fall &r det inte visat att omradet for tillbyggnaden var lagligen ianspraktaget ndr
reglerna om det generella strandskyddet infordes 1975. Tvértom tyder den
tomtplatsavgrinsning som ldnsstyrelsen meddelade 1973, i samband med beslut om
dispens, pé att syftet var att Begrﬁnsa den privatiserande effekten av sjéboden. Omrédet
kan inte heller av andra skél anses redan ha tagits i ansprék pd ett sétt som gor att det
saknar betydelse for strandskyddets syften, tvirtom riskerar atgérderna att verka
avhallande for dem som vill nyttja omrédet 14ngst med strandlinjen. Genom
tillbyggnaden, i syfte att underldtta fritidsboende, utokas den privatiserande effekten,
mer n obetydligt. Omradet kan dérmed inte anses vara ianspraktaget pa ett sddant sétt
att det saknar betydelse for strandskyddets syften enligt 7 kap. 18 ¢ § forsta stycket 1
miljobalken. Det forhallande att det finns ett bostadshus och en lada hdgre upp pé
fastigheten péverkar inte den bedémningen eftersom bostadshusets hemfridszon inte

strdcker sig dnda ned till strandlinjen.

Mark- och miljééverdomstolen bedomer sammanfattningsvis att tillbyggnaden samt
den dndrade anvidndningen strider mot strandskyddets syften och att det inte finns skl
att bevilja strandskyddsdispens. Det kan inte heller anses oproportionerligt att neka
dispens i detta fall. Mark- och miljédomstolens dom ska dérfor dndras och

ldnsstyrelsens beshut om att avsld dispens géllande sjoboden ska dirmed faststéllas.
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Domen féar enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

Overklagas.

e lﬂ”ﬁ\ 2ol Boiihs

I avgorandet har deltagit hovrittsraden Fredrik Ludwigs, Rikard Backelin, Marianne
Wikman Ahlberg, referent, och Li Brismo.

Foredragande har varit Fannie Finnved.



VAXJO TINGSRATT DOM
Mark- och miljédomstolen 2021-05-24
meddelad i
Vixjo
PARTER
Klagande

1. Daniel Melin

2. Torbjorn Melin

3. William Melin

Ombud for 1-3: Jur.kand. Anna Bergviken
Ludvig & Co

Box 565

201 25 Malmd

Motpart

Linsstyrelsen i Blekinge 1in

371 86 Karlskrona

OVERKLAGAT BESLUT

Q) \&%(t A

Sid 1 (24)
Ml nr-M 6083-20

Lénsstyrelsen 1 Blekinge ldns beslut den 7 december 2020 i drende nr 521-3291-

2020, se bilaga 1

SAKEN

Strandskyddsdispens m.m. pa fastigheten Boko 1:6 i Karlshamns kommun

DOMSLUT

1. Mark- och miljédomstolén aterforvisar malet avseende bryggan i ansdkan

tre till lansstyrelsen for fortsatt handldggning.

2. Mark- och miljddomstolen &dndrar ldnsstyrelsens beslut 1 6vrigt avseende

ansokan tre endast pa sé sitt att tillstdnd ges for uppforande av fritidshus

inom omrade med landskapsbildskydd.

3. Mark- och miljédomstolen &ndrar ldnsstyrelsens beslut avseende ansékan

fyra pé sé sitt att strandskyddsdispens ldmnas for den utforda ombyggnaden

av traktorgaraget.

4. Mark- och miljddomstolen avslar §verklagandet i dvrigt.

Dok.1d 568023
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt



~ Sid 2
VAXJO TINGSRATT DOM M 6083-20
Mark- och miljédomstolen

BAKGRUND

Daniel Melin, Torbjérn Melin och William Melin ansékte om tillstadnd for att inom
omrade med landskapsbildskydd f& uppfora tva fritidshus (bendmnda ansdkan ett
och ans6kan tvd) samt ansokte om strandskyddsdispens och tillstdnd for att inom
omrade med landskapsbildskydd {2 uppfora ett fritidshus med tillhérande brygga
(bendmnt ansbkan tre) samt dndrad anvéndning av ett traktorgarage (bendmnt

ansdkan fyra) pa fastigheten Bokd 1:6.1 Karlshamns kommun.

Linsstyrelsen beslutade den 7 december 2020 att meddela tillstind for byggnation
inom omrade med landskapsbildskydd avseende ansSkan ett och ansdkan tvé, samt
att avsld ansokan om strandskyddsdispens respektive tillstind till uppforande av
fritidshus inom omrade med landskapsbildskydd (ansokan tre) samt avslog ansSkan

om strandskyddsdispens (ansokan fyra).

Daniel Melin, Torbjorn Melin och William Melin har nu 6verklagat l4nsstyrelsens

beslut avseende ansdkan tre och ansékan fyra till mark- och miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.

Daniel Melin, Torbjorn Melin och William Melin har i forsta hand yrkat att
strandskyddsdispens, samt i den man det dr erforderligt, tillstdnd fran
landskapsbildskydd ges i enlighet med ansokan tre, nybyggnation av fritidshus och
brygga, samt i enlighet med ansokan fyra, andrad anvéndning av byggnad. I andra
hand har de yrkat att malet ska aterforvisas till ldnsstyrelsen for fornyad

handlidggning.

Till stod for sitt Gverklagande har de anfort i huvudsak f6ljande.

Bakgrund
P4 fastigheten finns sedan 1930-talet ett boningshus om ca 67 kvadratmeter
("Boningshuset”), vilket uppfordes av tidigare &gare Svante Karlsson. Boningshuset

ligger ca 50 meter ifr&n strandkanten.
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P& fastigheten finns dven ett traktorgarage om ca 25 kvadratmeter ("Byggnaden™),
belédget ca 45 meter ifrén boningshuset och pa ett avstdnd om ca 15-30 meter ifrén
havet. Byggnaden, vilken dr den enda byggnad pé fastigheten som uppforts av
familjen, byggdes &r 1973 av Clifford Johansson.

P& grund av boningshusets begrénsade areal saknas mdjlighet for de tre
fastighetsdgarna med familjer att dvernatta samtidigt 1 detsamma. For att mojligg6ra
fortsatt umgédnge med familjen, pé sétt som skett i fyra generationer pa Fastigheten,

Onskar Melin avstycka tomter i enlighet med ingivna ans6kningshandlingar.

Utveckling av grund
Ansokan tre — nybyggnation av fritidshus samt brygga
Fritidshus

Som grund aberopas vad som tidigare anforts i ansdkan tre. Déarutdver gors foljande

tilldgg.

Ansotkan tre avser att mdjliggora avstyckning av en tomt omfattande 1 375
kvadratmeter for nybyggnation av ett fritidshus om ca 40 kvadratmeter till formén
for en av deldgarna till fastigheten. Forutom att boningshuset de facto inte &r
tillréickligt stort att bereda mdjlighet till vernattning finns ocksé en énskan om att

skapa lite avskildhet for var och en av deiﬁgarna med familj.

Berort omrade &r idag igenvéxt med sly och mindre tréd i alla viderstreck. Omradet

har tidigare varit dng och betesmark.

Det ténkta huset med tomt &r placerat sdder om 100 metersgrénsen for
strandskyddet pd 6n eftersom omréddet nord/nordost dérom pé fastigheten dr
vattensjukt omrade. Att bygga inom vattensjukt omréde skulle ha en betydligt storre
inverkan pd djur och véxtliv och avsevért forsvara markarbete vid byggnation. Av
binsyn till strandskyddets intressen har Melin dock placerat det tilltédnkta huset ca
50-55 meter upp frén stranden for att begrénsa privatiseringen av omradet.

Fritidshuset blir pa detta vis vél dolt frén stigen och grannfastigheter av tréd, dels
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for att bibehélla grannarnas frihetskénsla, dels for att sdkra allménhetens
framkomlighet. Den téta vegetationen innebdr ocksa att huset blir vil dolt frén bade

land och sjosida.

_ Den stig som 16per runt hela 6n och passerar intill strandkanten pa fastigheten

kommer dven fortsattningsvis att vara tillganglig for allmédnheten. Detta di omréadet
nédrmast vattnet inte omfattas av ansdkan tre utan en ca 10 meter bred passage

tillsékrar allmidnheten mdjlighet att passera.

I ans6kan tre har Melin angivit sasom sérskilt skél for dispens fran strandskyddet att
omréadet behover tas 1 ansprak for att tillgodose ett annat mycket angeliget intresse,
jamlikt 7 kap.18 c § forsta stycket 6 p. miljobalken. Mark- och miljéoverdomstolen
har, med hinsyn till den réttsutveckling som skett i ifriga om egendomsskyddet,
meddelat att &ven andra omsténdigheter &n vad som f6ljer av 7 kap. 18 c-d §§ kan
anses utgéra grund for dispens vid en intresseavvigning enligt 7 kap. 25 §
miljobalken (se dom av Mark- och miljédverdomstolen 1 mal M 4793-19 den 4

mars 2020).

Som framgar av beslutet, géller for fastigheten &ven forordnande enligt 19 § NVL i
dess lydelse fore den 1 januari 1975 till skydd for landskapsbilden. Vid
beddmningen om tillstdnd for nybyggnation inom omradet ska séledes det allménna
intresset av att bevara landskapsbilden vigas mot det enskilda intresset av att
bebygga marken enligt ansékan tre. Som tydliggjorts ovan, kommer det nya
fritidshuset inte att bli synligt ifrdn havssidan utan kommer att ligga vil dolt bakom
vegetation. Huset foreslds mélas grétt alternativt falur6tt och kommer pé ett
naturligt sétt att smélta in i landskapet. Fastighetens vilbevarade skérgardskaraktér
kommer inte att paverkas. Det saknas sammanfattningsvis skél att neka tillstdnd till

ansokan tre enligt reglerna om landskapsbildskydd.

Sévitt avser ansokan tre bor ocksa framhallas att det finns en legitim forvéntan frén
Melins sida att fa utnyttja sin mark for att uppfora fritidsbostadshus pé likartat sétt

som tidigare medgetts pa on. P4 ett avstind om ca 50 meter fran det 1 ans6kan tre
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aktuella omradet, har beviljats dispens for nybyggnation av fritidshus med
betydande storre inverkan pé strandskyddets respektive landskapsskyddets

intressen. I denna del dberopas likstéllighetsprincipen.

Brygga
Sévitt avser ny bryggan pa fastigheten anfor Melin att det foreligger sdrskilt skél for

dispens da anliggningen for sin funktion maste ligga vid vattnet och behovet inte
kan tillgodoses utanfor omrédet, jAmlikt 7 kap.18 c § forsta stycket 3 p.

miljébalken.

For att kunna ta sig till och frén fastigheten i skirgarden &r en brygga av avgorande
betydelse. Idag finns det pa fastigheten en stenbrygga. Vattendjupet vid denna
brygga ér ca 0,5-1,0 meter vid normalt vattensténd och &r likaledes beroende av var
pa bryggan du fortdjer baten. Bryggan utgdr i bista fall plats at fyra batar vid
hdgvatten medan 6vriga batar fir ligga fortdjda utanpd Gvriga batar. Eftersom denna
brygga anviinds av samtliga deldgare och dértill besdkande, grannar och andra
boende pa 6n sé finns ett reellt behov av ytterligare en brygga.

P4 fastighetens 250 meter ldnga strandremsa finns spér av flertalet gamla
stenbryggor. Dessa hirror troligtvis fran stenbrytningstiden pa 6n, di stenbrott finns
1 ndromridet och pé flera andra stdllen pd 6n. Melin avser att restaurera en av dessa
gamla stenbryggor for att tillgodose behovet av brygga for den tomt som omfattas
av ansOkan tre. P4 fotot finns en raserad brygga av sten som syns klart vid
lagvatten. Placeringen av bryggan 4r nedanfor den tilltinkta tomten. Stenbryggan
avses pdlas in, forstirkas och forldngas sé att vattendjupet blir minst 0,8 meter vid
normalt vattenstand, dvs. for att {2 ett tillrdckligt vattendjup for dagens batar. Den
urminnes tiders gamla stenbryggan ér idag enkom ca 2 meter, sannolikt ett resultat

av vattenhdjningen i forhallandet till landhdjningen genom aren.

Den nya bryggan skulle innebéra god tillgang till brygga fOr tomt tre men ocksé
visentligt underltta framkomligheten till fastigheten och 6n i stort. Bryggan
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kommer att tillhéra fastigheten men servitut kommer att inforas for att tillgodose

tomt tre:s tillgdng.

Det framgér inte av ldnsstyrelsens bestut €ller av resonemang déri huruvida ny
brygga pa Fastigheten enligt ansékan tre kan beviljas strandskyddsdispens.
Lénsstyrelsen har séledes inte heller anfort att bryggan vésentligen skulle forsdmra
livsvillkoren for djur- och véxtarter. Inte heller att bryggan skulle hindra eller

avhélla allménheten frin att betrdda omradet.

D3 det ror sig om att restaurera en gammal stenbrygga sé torde inverkan pa
livsvillkoren for djur- och véxtarter vara begrénsad. Savitt avser allmédnhetens
tillgang till Vistra Bokd skulle den snarast forbéttras av ny brygga dé allménna
bryggor helt saknas pé on. Pa intet sétt motverkar sdledes bryggan strandskyddets
syften. Forutsittning att bevilja strandskyddsdispens jamlikt 7 kap.18 ¢ § forsta
stycket 3 p miljobalken torde dirmed foreligga.

Ansdkan fyra — dndrad anvindning av byggnad

Byggnaden

Som ndmnts inledningsvis uppfordes byggnaden &r 1973 pa fastigheten sésom
traktorgarage. Byggnaden ér placerad ca 45 meter ifrdn boningshuset och pa ett
avstand om ca 15-30 meter ifrin strandkanten. Befintlig vegetation d6ljer

byggnaden ifrin havssidan.

Byggnaden ar den enda byggnation som tillkommit under den tid som fastigheten
funnits i familjens 4go, dvs. alltsedan 1963. Byggnaden uppfordes helt i enlighet
med di géllande lagstiftning och beviljade lov och myndigheternas anvisningar.

Detta tillstyrks av lansstyrelsens beslut.

Sedan 1985 har byggnaden kommit att anvindas for 6vernattning av den vixande
familjen. Férutom méjlighet till Gvernattning, finns tillgéng till forbranningstoalett
samt brunn. D4 Mary och Clifford Johansson tyvérr &r ddda sedan lange saknas
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méjlighet att redogora for eventuella myndighetskontakter i samband med

ianspraktagande av byggnaden sdsom ”fritidshus”.

D4 Torbjorn Melin tog ver fastigheten tillsammans med sin mor Gunvor Melin
saknades anledning att anta annat &n att allt gatt rétt och riktigt till. Torbjorn Melins
sOner, Daniel och William, dr fodda &r 2001 varfor byggnaden under hela deras

livstid, och lang tid dessforinnan, har anvénts pa sétt som beskrivits ovan.

Det kan sammanfattningsvis konstateras att nuvarande dgare av fastigheten inte har
dndrat byggnadens anvéndningssitt pd nigot sétt, utan sddan éndring skedde under
den tid som fastigheten dgdes av Torbjorn Melins mormor och morfar. Nuvarande
fastighetségare, vilka utgér tredje respektive fiarde generationen dgare av
fastigheten, 6nskar genom anstkan fyra mojliggora fortsatt nyttjande av byggnaden
pé det sitt som varit raidande under de senaste 35 &ren. Byggnaden kommer att
forbli ofdréndrad.

Gronytor

Ett markomréde pa ca 4 000 — 5 000 kvadratmeter i alla tider vardats pa fastigheten
sdsom tomt till boningshuset med klippning av grismatta, etablerade séllskapsytor
med utemdbler etc. Gronytan fanns pé fastigheten redan da familjen forvérvade
densamma 4r 1963 och har sannolikt utgjort etablerad tomtplafs lang tid '
dessforinnan. Det kan séledes konstateras att det ar tidigare dgare till fastigheten
som ianspraktaget gronomradet f6r privat nyttjande och att omrédet varit

ianspréktaget under mycket lang tid.

Sedan familjen forvdrvade fastigheten &r 1963 har gronytorna kontinuerligt anvénts
sdsom tomt till boningshuset. P4 foto kan man blanda annat se de vilbevarade stora
ekarna samt uppklippta gronytor. Hir ser man hur gronytorna gér ihop med
varandra utan avgransning. P4 gronytorna vistas och umgas i familjen, vilket de nu
har gjort i fyra generationer. P4 den nedre delen av gronytan framfor I;onjngshuset
sker aktiviteter vid bryggan sa gott som dagligen. Grénytan norr om och i

anslutning till byggnaden utgdr den enda plats pa tomten som har kvéllssol och dér
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brukar familjen 4ta kvéllsmat och avsluta dagarna, vilket de har gjort sedan

fastigheten forvarvades ar 1963.

Deﬁ tilltdnkta avstyckningen kring byggnaden omfattar ett markomrdde om ca 1200
kvadratmeter som strécker sig upp mot boningshuset (bort fran havet).
Ifrdgavarande markomrade var tidigare dker samt dérefter firhage under 1960-talet.
I slutet av 1960-talet eller tidigt 1970-tal, dvs. innan byggnaden uppfordes, flyttades
féren till &ker norr om ladan varefter dven detta omrdde kom att etableras sdsom

tomt till boningshuset med vardad grismatta och séllskapsytor for familjen.

Sedan byggnaden uppfordes ar 1973, pa ett avstdnd om ca 45 meter ifran
boningshuset, bildades dven en sammanhallen bebyggelse. I kanten av den
uppklippta grénytan framfér byggnaden anlade Clifford och Mary Johansson en
liten kdkstrddgard. En lang biank anlades ocksa intill byggnaden for att finga de

sista solstralarna for dagen.

Av bifogad karta och tabell framgér ocksa storleken pa samtliga fastighetséigares
uppklippta privata gronytor i anslutning till deras boningshus pa Vistra Bokd. P4
kartan syns ocksé hur den vardade stigen runt 6n leder forbi eller genom deras tomt.
Mot bakgrund av denna karta framstér fastighetens vardade gronyta sdsom

proportionell i relation till dvriga fastigheter och 6ns storlek.

Sammanfattningsvis gors géllande att den vardade gronytan pa fastigheten &r att
betrakta som Melins hemfridszon/etablerade tomtplats pa den 48 600 kvadratmeter

stora fastigheten.

Skdl for strandskyddsdispens

Savitt avser ansokan fyra foreligger sdrskilda skal for strandskyddsdispens jamlikt 7
kap.18 ¢ § forsta stycket 1 p. miljobalken. Detta d4 omradet redan &r ianspréktaget
pé ett sddant sétt att det saknar betydelse for strandskyddets syften. Med
ianspraktagen mark innefattas bl.a. en etablerad tomtplats eller hemfridszon runt en

enskild bostad.
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Hur langt fastighetsigarens hemfridsintresse gér varierar med hinsyn till
omstindigheterna i det enskilda fallet, exempelvis fastighetens storlek och
terréngforhédllandena. En annan omstindighet som kan paverka beddmningen om
hemfridszonens storlek dr om det pé fastigheten finns annan bebyggelse invid

huvudbyggnaden som bildar en sammanhallen enhet med denna.

I detta sammanhang #ir Mark- och miljééverdomstolens avgdrande MOD 2006:35,
som avsdg dispens for uppférande av ny friggebod, av intresse. P4 den berdrda
fastigheten fanns ett hus for aretruntbruk men dven ett mindre hus placerat ca 20 m
fran strandlinjen. Det mindre huset byggdes 1957 och hade alltsedan dess anvénts
som sommarstuga. Mot denna bakgrund konstaterade Miljoéverdomstolen att
fastigheten som helhet - inklusive omradet nirmast stranden - ill foljd av
bebyggelse och tridgirdsanliggningar var en etablerad hemfridszon. Fastigheten
var sdledes redan ianspréktagen pd sadant sétt att den inte var tillginglig for
allménheten. Vid anforda forhallanden, och da intet hade framkommit om nigon
péverkan pa djur- och véxtlivet, ansigs sérskilda skl att bevilja dispens for ny

friggebod foreligga.

Sammanfattningsvis innebdr bifall till ansékan fyra pa intet sétt att allméinheten
hindras eller avhélls fran att betréda ett omrade dir man annars hade fatt fardas fritt,
utan allménhetens tilltrdde har av olika sk&l varit starkt begriansad sedan lang tid
tillbaka. Det har heller inte varit friga om négot annat &n lagligt ianspréktagande av
nimnda markomréde, vilket l&nsstyrelsen antyder i sitt beslut. Marken ianspréktogs
sdsom tomtyta till boningshuset redan innan byggnaden uppfordes och langt innan
byggnaden boérjade anvindas for §vernattning i mitten av 1980-talet. Till styrkande
hérav har Melin dberopat hiradskartan samt ingivna foton. De sokta atgérderna
medfor heller ingen negativ effekt pa livsvillkor for djur- och vdxtlivet pa land och 1

vatten d& byggnaden &r etablerad sedan lange.
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Det har alltid funnits, och kommer fortsatt att finnas, méjlighet for allménheten till
fr1 passage 6ver fastigheten och den som dnskar kan promenera langs med stranden

pé ett otvunget sétt.

Tillstdnd landskapsbildskydd

Inf6r byggnadens uppforande ar 1973 meddelade Lénsstyrelsen tillstdnd frén
landskapsbildskydd. Det framstér som oklart huruvida Lénsstyrelsen anser att nytt
sddant tillstand krévs.

Reglerna om landskapsbildskydd tillkom for att ge méjlighet att forhindra
tillkomsten av byggnader som i vdsentlig mén skulle skada landskapsbilden. Da
byggnaden &r etablerad sedan ldnge och landskapsbilden inte kommer péverkas i
négon man gors gillande att nytt tillstind fran landskapsbildskydd inte kravs. Vid
en beddmning att dylikt tillstand krévs foreligger forutsittningar att bevilja sddant
tillstand.

Fri passage

Enligt 7 kap 18 £ § miljobalken ska ett beslut om att ge dispens fran strandskyddet
inte omfatta ett omrade som beh6vs for att mellan strandlinjen och
byggnaderna/anliggningarna sikerstélla fri passage for allméinheten och bevara

goda livsvillkor for djur- och véxtlivet.

Som framgar av ansdkan tre respektive ansdkan fyra finns en allmén gangstig som
16per lings med fastighetens ca 250 m langa strandremsa. Stigen 4r ca 10 meter

bred och fortsitter runt 6n pa sétt som framgér av bl linje pa karta.

I detta sammanhang kan aterknytas till att Véstra Boké éar en privatdgd 6 dér allmén
brygga saknas. De tvé angrinsande arna F61s6 och Ostra Bokd, ndgra hundra
meter ifrén Vistra Boko, dgs av Karlshamns kommun och erbjuder allménna
bryggor och faciliteter. I f6ljd hirav dr det i huvudsak de boende som rér sig pa
Vistra Boké. Flertal tomter pd 6n genomkorsas av stigen néra stranden, likt stigens

strackning pa Fastigheten, utan att detta vid ndgon tidpunkt varit ett problem.
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Stigens strdckning leder forbi bakom Byggnaden och fortsitter sedan vidare Iings
strandkanten och har s& gjort sedan overtagandet 1963 och troligtvis Idngt tid innan

dess.

D4 omréadet nirmast vattnet inte omfattas av ansdkan tre kommer ocksé en ca 10
meter bred passage tillséikra allmédnheten mojlighet att passera ndrmast vattnet. Som
framgér av foto kommer de som passerar stigen lings strandkanten inte att storas

eller avhallas frén att anvénda stigen.

Pé intet sétt hindras siledes fri passage utmed stranden genom ansokta dtgérder utan
Melin har i ansdkan tre respektive fyra tagit hinsyn hértill och tillgodoser fri
passage for allménheten lings med hela fastighetens strandremsa. Att 1 beslut om

dispens villkora fri passage méter inget hinder.

Intresseavvéigning

Egendomsskyddet och proportionalitetsprincipen

Av 2 kap. 15 § forsta stycket regeringsformen tryggas vars och ens egendom genom
att ingen kan tvingas avsta sin egendom till det allménna eller till nigon enskild
genom expropriation eller nigot annat sddant forfogande utom nér det kréavs for att
tillgodose angeligna allméinna intressen. Bestdmmelsen i 2 kap. 15 §
regeringsformen fick sin nuvarande utformning i samband med att
Europakonventionen inkorporerades i svensk rétt och bestimmelsen knyter séledes
néra an till egendomsskyddet i artikel 1 i Europakonventionens forsta
tilliggsprotokoll. Enligt sistndmnda bestdmmelse ska varje fysisk eller juridisk
person ha ritt till respekt for sin egendom och ingen fér berdvas sin egendom annat

dn i det allménnas intresse och under de forutsttningar som anges i lag.

Europadomstolens praxis pavisar att konventionsskyddet innefattar ett krav pa att
ingreppet i ska vara proportionerligt. Alltsa, &ven om det finns ett allmént intresse
som kan motivera ingreppet méste det vigas mot den enskildes intresse. Huruvida
atgarden &r proportionerlig bedéms i tre steg. Ingreppet maste vara (1)

dndamalsenligt, (ii) nodvandigt och (iii) proportionerligt i strikt mening - varvid
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bedéms om den fordel som det allménna vinner genom &tgérden star i rimlig

proportion till den skada som ingreppet orsakar den enskilde.

Europadomstolens praxis avseende proportionalitetsprincipen har ocks4 fatt
genomslag i svensk praxis. Hogsta domstolen menar att det 4r otvetydigt att det
méste goras en provning i det enskilda fallet av proportionaliteten mellan
allménintresset av ett tvingsforfogande och den enskildes egendomsintresse (se
NJA 2018 s. 753). Nyssndmnda avgorande innebir att det inte ar tillrdckligt att
vidta en proportionalitetsbeddmning enligt miljobalken utan att en fristdende
beddmning ska goras i varje enskilt fall utifrin de tre ovanndmnda kriterierna i
forhallande till det grundlagsstadgade egendomsskyddet 1 2 kap.15 §

regeringsformen.

NJA 2018 s. 753 har ocksa resulterat i nya vigledande domar rorande strandskydd
och mojlighet till dispens. Det har i tidigare praxis inte ansetts mojligt att vid en
intresseavvagning enligt 7 kap. 25 § miljobalken beakta andra omsténdigheter 4n de
som anges i 7 kap.18 c-d §§ som skil for dispens (se bl.a. rittsfallet MOD 2013:37
samt Mark- och miljédverdomstolens dom den 3 februari 2017 i mal nr M 7801-
16). Mot bakgrund av bl.a. NJA 2018 5. 753 har Mark- och miljodverdomstolen nu
ansetts att det finns anledning att nyansera bedomningen, se Mark- och
miljooverdomstolens domar av den 4 mars 2020 i mal nr M 4793-19 respektive M

4793-19.

Forevarande fall

Att det 1r sig om ett ingrepp i Melins egendomsskydd torde i sammanhanget vara
ostridigt. Beslutet innebér bl.a. att de inte kan nyttja fastigheten pa sitt som de, och
tidigare dgare till fastigheten, hitintills gjort och att deras mdjlighet att disponera

over fastigheten begriinsas.

Vad Melin forlorar om beslutet kvarstér ofordndrat &r méjligheten att vistas
tillsammans pa deras samégda fastighet i Karlshamns skirgard, pa sétt som skett i

fyra generationer. Boningshuset med dess begrinsade boarea om 67 m2 kan inte
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hysa de tre fastighetsdgarna med familjer samtidigt. Det finns sdledes ett mycket
stort virde for Melin att kunna nyttja byggnaden sdsom fritidshus enligt ansokan
fyra samt uppfora ett fritidshus enligt anstkan tre till formén for nuvarande deldgare
till Fastigheten med familjer - och forhoppningsvis kommande generationer efter

dem.

Foérutom hemfriden forloras dven den tid, energi och kostnad det innebér for Melin

att pd annat sétt sdka utdka boarean pa fastigheten.

Om byggnaden inte far tas i ansprak i enlighet med anstkan fyra, behéver andra
alternativ for att utdka boarea pa fastigheten undersokas. Att bygga ut boningshuset
eller att uppfora Attefallshus eller liknande pa tomten skulle ocksa innebéra en
betydande merkostnad pa hundratusentals kronor for Melin jamfort med att tillatas
nyftja den redan uppforda byggnaden sasom fritidsbostad.

I forevarande fall torde Melins enskilda iniresse av att fortsatt kunna nyttja
byggnaden sésom fritidshus i enlighet med ansékan fyra éverviga det allménna
intresse som linsstyrelsen &beropat. Det skulle inte innebiira nigon forindring av
dagens situation i forhallande till allemansrittslig tillgéng till strandomraden, ej
heller ndgon péverkan pa livsvillkor for djur- och véxtlivet pd land och i vatten. Vad

det allménna vinner genom beslutet 4r inte helt klarlagt.

Linsstyrelsen har inte angivit pa vad sétt negativa effekter pa livsvillkor for djur-
och vixtlivet skulle kunna uppkomma varfor det inte heller kan anses miljomassigt
motiverat att avsld ansokan tre respektive fyra. Savitt avser anskan fyra torde det
over huvud taget inte medféra nagon paverkan pa djur- och vaxtliv da byggnaden
sedan linge dr uppford pd platsen. Att bevilja dispens i enlighet med ansdkan fyra
skulle enkom innebéra att byggnaden fortsatt kan anvindas pa det sétt som gjorts de
senaste 35 dren. Att pé annat s#tt tvingas utoka boarea genom ny- eller tillbyggnad
torde ha strre paverkan pa strandskyddets syften.
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Sévitt avser dvriga anforda allménna intressen anger ldnsstyrelsen sonika att
atgérderna inte heller kan vara forenliga med 3 kap. och 4 kap. miljobalken. Hur de
har kommit till denna slutsats framgér inte av beslutet varfor Melin har svirt att
motbevisa detta. Det kan enkom konstateras att ansdkta atgérder inte pd nigot
pétagligt sitt skadar naturmiljén. I forhallande till friluftslivet kan konstateras att
péverkan, om nigon, maste anses bli hogst begrinsad. Visserligen tas mark i
ansprak for privat bruk genom anskan tre men befintliga promenadstrék p&verkas
inte utan endast markomrdde som utgors av snérig terring dér allménheten idag inte
vistas. Savitt avser ansdkan fyra, varken hindras eller avhélils allmdnheten frdn att
betréda fastigheten i storre utstrickning &n vad som foljer av hemfridszonen pé
fastigheten. Fri passage for allménheten finns §ver fastigheten och den som Gnskar

kan promenera l&ngs med stranden pé ett otvunget sétt.

Sammanfattningsvis, di en inskrinkning fran det allménnas sida av den enskildes
ratt att anvénda sin egendom forutsétter att det foreligger en rimlig balans eller
proportionalitet mellan vad det allménna vinner och den enskilde forlorar pa grund
av inskrinkningen, anser Melin att det i forevarande saknats fog for beslutet om

avslag av ansokan tre respektive ansokan fyra.

Av BEuropadomstolens praxis foljer att &ven om det finns ett allmént intresse som
kan motivera ingreppet, och ingreppet &r att betrakta som proportionerligt i strikt
mening, sd méste det ocksd vara dndamalsenligt och nddvéndigt. Alltsd, &ven om
ingréppet skulle anses proportionerligt menar Melin att de allménna intressena hade
kunnat tillgodoses genom mindre ingripande medel, sdsom att forena
strandskyddsdispens med villkor om allemansréttslig tillgadng, tomtplatsavgrdnsning

mm.

Liinsstyrelsens provning _ _

Det framgér inte av ldnsstyrelsens beslut att en fristdende
proportionalitetsbeddmning har gjorts. Enligt linsstyrelsens bedomning, se sida 4 i
beslutet, innebdr den intresseavvagning som ska gdras enligt 7 kap. 25 §

miljobalken inte att det finms mojlighet att meddela dispens med beaktande av andra
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omsténdigheter dn de som anges 1 7 kap. 18 c-d §§ miljobalken. Emedan detta var
den radande uppfattningen tidigare, sd har Mark- och miljééverdomstolens domar

under 2020 omkullkastat detta synsétt.

Melin gor géllande att den summariska prévningsprocess som forevarit savitt avser
ansdkan tre och ansdkan fyra inte utgor en rittsséker provning enligt den
proportionalitetsprincip som sévél Europadomstolen som Hogsta domstolen
fastslagit dger tillimpning vid ingrepp i egendomsskyddet. Dértill har Lansstyrelsen
haft en oriktig uppfattning vad géller intresseavvigningens betydelse for méjlighet
till strandskyddsdispens.

Skulle en fristdende proportionalitetsbeddmning ha gjorts i Melins fall framstar det
som tydligt att vad det allménna vinner genom inskrankningen i deras rétt att
anvinda Fastigheten inte star i rimlig balans till vad de som enskilda forlorar pa
grund av inskrdnkningen. Beslutet star ddrfor i konflikt med egendomsskyddet sa
som det kommer till uttryck i artikel 1 i Europakonventionens forsta

tilldggsprotokoll och 2 kap. 15 § forsta stycket regeringsformen.

Likstallighetsprincipen
Det finns en legitim férvéntan frin Melins sida att, i enlighet med
likstéllighetsprincipen, f& nyttja sin mark pa samma sétt som tidigare dgare till

fastigheten och pa likartat sétt som medgivits pa andra hall p& Vistra Boko.

Jamforelsefall — Bokd 1:4

P4 angrdnsande fastighet Boko 1:4 har linsstyrelsen s& sent som den 20 oktober
2020 i drende 521-1574-2020 beviljat strandskyddsdispens for brygga och soldick
med pool i anknytning till befintlig sjé6bod (ombyggd till relaxbyggnad), ca 10
meter ifran strandkanten. I beslutet har lansstyrelsen angivit att de inte har
kédnnedom om hdga naturvirden som kan skadas eller gd férlorade pa platsen. De
allménna intressena bedéms inte 6verviga det enskilda intresset att ta ytan i

ansprak.
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I ans6kan tre har Melin ansdkt om uppforande av brygga (festaurering av gammal
stenbrygga) pa fastigheten. Avslag har ldmnats ansdkan tre utan att bryggan ens r

omniamnd.

Enligt beslut den 19 oktober 2020 rérande samma faétighet, Bokd 1:4, 1 drende d nr
521-2725-2018, ansags byggnation i strandlinjen (tribrygga 6ver stenkista) inte
heller strida mot strandskyddets syften d& den utfordes for ca 20 &r, varefter drendet

avskrevs.

Detta kan jimfras med ianspréktagande av Byggnaden for fritidsindamél som
skedde for ca 35 &r sedan. Att beténka &r att Byggnaden da redan varit uppford 1
drygt ett decennium varmed djur- och vaxtlivet knappast kunde paverkas
ytterligare. Alltsd dr det enkom strandskyddets syfte for allemansrittslig tillging
som torde inverka pé huruvida dispens kan beviljas for Byggnaden. Pa sitts som '
redovisats ovan, kommer fri passage for allménheten utmed strandlinjen pa
Fastigheten att tillforsakras.

Jamforelsefall — Boké 1:30

Fran ovanndmnda fastighet Boko 1:4 har dven avstyckats en fastighet, Boko 1:30,
varpé nytt fritidshus uppforts. Aven denna fastighet angriinsar till fastigheten pa sétt
som framgar av karta. Den avstyckade tomten pa Boko 1:30 dr beldgen ca 50 meter

véster om den tomt som Melin dnskar avstycka i ansdkan tre.

Det kan vidare konstateras att drendena, sett till ansokan om dispens, #r likartade. I
bada fallen r6r det sig om avstyckning av tomt for uppférande av nytf fritidshus.
Tomtplaceringen och husets placering i forhédllande till grannar, stigar samt djur och
vixtlivet 1 omrédet har ocksa i §vrigt stora likheter med anstkan tre. P&
motsvarande sétt som vid avstyckningen av Bokd 1:30, kommer det &ven hér att
ldmnas en ca 10 meter bred passage mellan strandlinjen och tomtgrinsen, vilket

framgar av ansdkan tre.
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Da omsténdigheterna i drendet rorande Boko 1:30 och ansdkan tre &r snarlika dr det

ir svért att se varfor dispens beviljats i det ena fallet men inte i det andra.

Ovrigt
Eftersom sévil fastigheten Boko 1:4 som fastigheten Boko 1:30 angrénsar till
aktuell Bokd 1:6 torde de allménna intressena vara desamma som 1 forevarande fall,

vilka alitsd inte ansetts utgdra hinder for dispens i ovanndmnda drenden.

Att Melin tiil skillnad frdn andra fastighetsdgare pa Véstra Boko, vid likartade
omstindigheter, nekas strandskyddsdispens forefaller inte enkom oskaligt och
réttsosikert sett till likstallighetsprincipen utan ocksa oriktigt sett till

proportionalitetsprincipen.

Daniel Melin, Torbjdrn Melin och William Melin har dven dberopat vissa
handlingar.

Liinsstyrelsen har motsatt sig dndring av det 6verklagade beslutet och har

huvudsakligen anfort foljande.

Strandskydd
Strandskydd géller vid Sveriges hav, insjoar och vattendrag. Det syftar till att

langsiktigt trygga forutséttningarna for allemansrittslig tillgéng till strandomraden
och att bevara goda livsvillkor for djur- och véxtlivet p& land och i vatten, se 7 kap.

13 § miljobalken.

Skyddet innefattar ett forbud mot att vidta olika &tgérder inom ett
strandskyddsomrade enligt vad som foreskrivs i 7 kap. 15 § miljdbalken, bland
annat giller forbud mot att uppfora nya byggnader samt att &ndra byggnaders
anvindning. I det enskilda fallet kan dock ges dispens frén forbudet mot att \}idta
atgdrder inom ett strandskyddsomréde om det finns sérskilda skil, se 7 kap. 18 ¢ §

miljobalken.
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En dispens fran strandskyddsbestdmmelserna far meddelas om det finns sérskilda
skil. Vad som utgor sirskilda skél framgér av 7 kap. 18 ¢ och d §§ miljobalken. En
ytterligare forutsdttning for dispens ar att dispensen ska vara férenlig med
strandskyddets syfte (se 7 kap. 26 § miljobalken). Enligt 7 kap. 25 § miljobalken far
en inskrdnkning i enskilds rétt inte g ldngre 4n vad som krdvs for att syftet med
strandskyddet ska tillgodoses. Av forarbetena till bestimmelsen framgér att det vid
provningen enligt reglerna om strandskyddsdispens ska beaktas att avsikten med
strandskyddsregleringen &r att bevara kvarvarande omréden utan att inkrikta pa
pagdende markanvindning. Strandskyddets syften dr langsiktiga och omrdden som
for tillfdllet verkar vara av begrénsat intresse kan bli betydelsefulla i framtiden.
Dispensgrunden ”sérskilda sk&l” innebdr att utrymmet &r mycket litet for dispens
fran forbud som strandskyddet innebér (se prop. 1997/98:45 del 1 s. 321 {).

De aktuella anstkningarna 3 och 4 pa fastigheten Bokd 1:6 omfattas av 100 m
strandskydd som stricker sig fran strandlinjen, upp mot land och 100 meter ut i
Ostersjon. Hela Bokd omfattas dven av landskapsbildskydd enligt #ldre lydelse 19 §
NVL samt av riksintresse for frilufisliv enligt 3 kap. 6 § MB, det geografiska
riksintresset for hogexploaterad kust enligt 4 kap. 1 och 4§ § MB.

Landskapsbildskydd

Landskapsbildskydd finns till for att skydda vérdet av framforallt den visuella
upplevelsen av ett landskap. Skyddet reglerar till exempel bebyggelse och végar.
For den aktuella féstigheten giller landskapsbildskydd for Karlshamn, Héllaryd,
Bjarné m.fl skdrgard enligt forordnande 19 § NVL i dess lydelse fore den 1 januari
1975 till skydd for landskapsbilden vilket gor att ldnsstyrelsen har beslutanderdtt i
strandskyddsfrigan enligt 7 kap. 18 § MB.

Ans6kan tre

I 6verklagan anges att skélet till ansdkan om strandskyddsdispens for alla
tgirderna dr att mojliggéra fortsatt umgénge med familjen, som har skett i fyra
generationer pa fastigheten och man hénvisar till att marken behdver tas i ansprak

for att tillgodose ett annat mycket angeléget intresse enligt 7 kap. 18 ¢ § 6 MB och
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att markomradet norr om den planerade byggnaden, utanfor 100 meters

strandskydd, &r vattensjukt.

Linsstyrelsen anser att detta inte &r ett sérskilt skil for att bevilja
strandskyddsdispens da personliga skil inte 4r en del av sddana sérskilda skil som
avses 1 miljobalken. Lénsstyrelsen anser inte heller att det ar ett lampligt skl att
anvinda punkten 6, da ett mycket angeliget intresse innebdr mycket speciella
omsténdigheter som &r mer eller mindre unika till sin karaktér. Det kan vara bade
allménna och enskilda intressen, men tillimpningen bor vara sérskilt restriktiv nér
det giller enskilda intressen. Inte heller &r personliga skél en del av sddana sérskilda

skél som avses 1 miljobalken.

Omradet som avses bebyggas &r idag obebyggt och ligger ca 50-55 m frén
strandlinjen. En mindre stig 16per utmed strandlinjen. I sin 6verklagan har
klaganden pekat pa att intilliggande fastighet bebyggts med fritidshus.
Omsténdigheten att intilliggande fastighet dr bebyggts med fritidshus ca 50 meter
fran klagandens ans6kan medfor inte att omradet for ansékan kan anses
ianspréktaget pd ett sddant sétt att det saknar betydelse for strandskyddets syfte. Inte
heller dr den befintliga stig, som klaganden ndmnde 1 sin ansékan om dispens, som
gar lings med fastigheten avskiljande pa ett sddant sétt som avses 17 kap. 18 ¢ § 2
miljobalken. Fastigheten ligger inte inom ett omrade for landsbygdsutveckling i
strandnéra ldge (se 7 kap. 18 d § miljobalken). Eftersom nigra andra
omsténdigheter dn de som anges i dessa bestdmmelser inte kan utgdra grund for

dispens frén forbuden i 7 kap. 15 § miljobalken ska dispens inte ges.

Klaganden har i ansdkan om strandskyddsdispens kryssat i rutan for anléiggande av
ny brygga.

Lénsstyrelsen instimmer vad som anges i 6verklagan att ansdkan om bryggan inte
har provats i samband med beslut om avslag for byggnationen. Beddmer domstolen
att det foreligger behov att aterforvisa denna del till lansstyrelsen for handlédggning
har l'einéstyrelsen inga synpunkter pé det.
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Ansdkan fyra

I ans6kan om strandskyddsdispens for anskan fyra hénvisar klaganden till det
sdrskilda skélet enligt 7 kap. 18 ¢ § MB p. 1, att marken redan har tagits i ansprék
pa ett sétt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syfte.

Att ett omrdde redan anses vara ianspraktaget pa sadant sétt att det forlorat sin
betydelse for strandskyddets syften, innebér att verksamhetsutovaren méste kunna
visa att den del av ett strandskyddsomrdde som man dnskar exploatera, inte &r
allemansrattsligt tiligingligt vid ansdkningstillfillet och att privatiseringen av det
aktuella omradet/sjoboden skett pé ett lagligt sétt.

I 6verklagan redogors att sjoboden (traktorgarage) anvénts fér fvernattning och att
det bland annat saknas mojlighet att redogdra for eventuella myndighetskontakter i
samband med ianspraktagande av byggnaden sasom "fritidshus".

Lénsstyrelsen menar att det dligger nuvarande verksamhetsutdvare/fastighetsigare
att utreda frdgan om legaliteten enligt MB oavsett om inte tidigare fastighetségare
upplyst om detta. I forevarande fall har sokande delgett tidigare beslut som fattats
av lansstyrelsen 20 juli 1973 f6r nybyggnad av sjobod.

Lénsstyrelsen instimmer med klagande att det i beslutet (dnr: 521-3291-2020)
gjorts en redogorelse for de intressen som rdder pa Boké. Lansstyrelsen har dock
gjort bedémningen att provning av landskapsbildskyddet inte forelegat da avslag
getts f0r 4ndrad anvéndning av sjobod. Det kan &ven tilliggas att det inte funnits en
ansokan i handlingarna om tillstdnd frén landskapsbildskydd da klaganden anség att
det inte behovdes. Saledes har endast forutséttningarna for strandskyddsdispens

* provats. For Bokd har det sedan 1962 varit byggnadsforbud for att at allménheten
trygga tillgangen till platser for bad och frilufisliv (1 § strandlagen). Linsstyrelsens
resolution IIIG6 8 62 fran den 31 oktober 1962. Lansstyrelsen har genom beslut den
20 juli 1973 (dnr: 1973.29) beviljat dispens utifrén dévarande lagstiftning om
byggnadsforbud 15 och 19 § naturvardslagen (NVL) for en sjobod.
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S& som lénsstyrelsen ser det har markomradet succesivt privatiserats under &ren
genom att anvéinda sjdboden som dvernattningsbostad, klippning av grismatta och
uppréttande av utemobler. Enligt ldnsstyrelsens mening skulle en dispens, och
avstyckning av foreslaget markomrade, vid omvandlandet av sjoboden till fritidshus
utdka hemfridszonen och oundvikligt bidra till ett avhéllande for allmédnheten.

Strandskyddet innefattar ett forbud mot att vidta olika atgérder inom ett
strandskyddsomrade enligt vad som foreskrivs 1 7 kap. 15 § miljébalken, bland
annat giller forbud mot att uppfora nya byggnader samt att dndra byggnaders
anvindning. For att strandskyddsdispens ska kunna medges maéste nagot av de i
miljobalken angivna sérskilda skilen foreligga. Om sé inte &r fallet viger de
allménna intressen som bér upp strandskyddet tyngre dn sdkandens enskilda intresse
och dispens ska da inte medges. En nekad strandskyddsdispens innebér inte en
oproportionell inskrédnkning i sékandens rétt att anvénda sin mark. Om man uppfor
en byggnad inom strandskyddsomrade for ett visst &ndamal &r det inte niagon

sjdlvklarhet att man fir byta detta dndamél till ett annat.

Intresseavvigning

Klaganden pekar pé att en intresseavvagning ska goras mellan de allménna
intressena och enskilda intressena. Linsstyrelsen har i beslutet tagit upp berérda
intressen som kan paverkas av beslutet. Enligt MOD M 7801-16 som s6kanden
hénvisar till i sin 6vefklagan redogérs for intresseavvidgningar som liknar detta

drende.

Proportionalitetsprincipen

S6kanden hénvisar till att ans6kan ska prévas mot proportionalitetsprincipen. Av 2
kap. 15 § forsta stycket regeringsformen tryggas vars och ens egendom genom att
ingen kan tvingas avsta sin egendom till det allménna eller till nigon enskild genom
expropriation eller nigot annat sddant forfogande utom nér det krivs for att

tillgodose angeldgna allménna intressen.
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Enligt egendomsskyddet i artikel 1 i Europakonventionens bestdmmelse ska varje
fysisk eller juridisk person ha ritt till respekt for sin egendom och ingen fir berévas
sin egendom annat &n 1 det allménnas intresse och under de forutséttningar som
anges i lag. Huruvida dtgérden &r proportionerlig bedoms i tre steg. Ingreppet méste

vara dndamalsenligt, nddvindigt och proportionerligt.

Den dom som s6kanden hénvisar till (NJA 2018 s. 753) tar upp frigan om att
regeringsformen kréiver att det gors en fristdende proportionalitetsavvigning mellan
allménna och enskilda intressen i varje enskilt fall som géller tvangsvis
markdverforing enligt FBL. Aven friga om innebérden av forbittringsvillkoret i 5
kap. 5 § forsta stycket FBL.

Lénsstyrelsen anser inte att det finns skél att utifran proportionalitetsprincipen gora
en annan beddmning i det aktuella fallet da det overklagade beslutet inte tvingar
sokanden att avstd frdn sin egendom till det allménna eller till ndgon enskild genom
expropriation. Inte heller innebér det tvingsvis markdverforing enligt FBL. Den
anstkan som skickats in till linsstyrelsen kan inte heller anses berdra mark som

krévs for att tillgodose ett angeléget allmént intresse.

Daniel Melin, Torbjorn Melin och William Melin har gett in kompletterande
kartunderlag.

Lénsstyrelsen har beretts mojlighet att yttra sig, man har avstatt och hénvisat till
vad de redan har anfort i mélet.
DOMSKAL

Mark- och miljédomstolen har den 4 maj 2021 hallit syn pa fastigheten.

Tillimpliga bestdmmelser framgar av lidnsstyrelsens beslut med f6ljande tilldgg.
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Av 16 § forsta stycket naturvardslagen (1964:822) foljde att inom
strandskyddsomréde fick inte helt ny byggnad uppforas eller befintlig byggnad
dndras for att tillgodose ett visentligen annat dndamal &n det, vartill byggnaden
tidigare varit anvénd, och inte heller utforas gravnings- och andra
forberedelsearbeten for bebyggelse som nu sagts. Inte heller fick 1 annat fall inom
strandskyddsomrade utforas anldggning eller anordning, varigenom mark tages i
ansprak sdsom tomt eller allménheten pa annat sétt hindras eller avhalles frén att

betrdda omrade dér den eljest skulle 4gt att firdas fritt.

Ansokan tre
Mark- och miljodomstolen konstaterar att lénsstyrelsen i sitt beslut inte har provat
fragan om strandsskyddsdispens for bryggan som ingér i ansékan tre. Med

hénvisning till instansordningsprincipen ska mélet i denna del &terforvisas till

‘lansstyrelsen for erforderlig provning.

Vad géller fragan om sokt strandskyddsdispens avseende fritidshuset i ans6kan tre
instdmmer mark- och miljddomstolen i lansstyrelsens bedommning att sérskilda skél
for dispens inte foreligger. Enligt mark- och miljodomstolen framgéar det tydligt av
utredningen att allemansrétten inte &r utslickt pa platsen och att hemfridszonen
genom det planerade fritidshuset skulle utvidgas mer #n obetydligt (se bl.a. MOD
2009:35). Overklagandet ska dérfor avslés i denna del.

Lénsstyrelsen har genom resolution den 5 februari 1969 forordnat om tillstandsplikt
for bl.a. nybyggnation enligt ddvarande 19 § naturvérdslagen till skydd for
landskapsbilden inom omraden som omfattar den aktuella fastigheten.

Bestdmmelsen giller oberoende av strandskyddsreglerna.

Lansstyrelsen har i det 6verklagade beslutet avslagit ansdkan om tillstand att
uppfora ett fritidshus. Beslutet saknar motivering i denna del. Lansstyrelsen har

beller inte i sitt yttrande angivit nigra skil for avslag.
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Enligt 32 § forvaltningslagen ska ett beslut normalt innehélla en klargérande
motivering. Mark- och miljddomstolen bedémer att denna brist kan likas och

provar dérfor frigan om tillstand.

Mark- och miljddomstolen bedémer efter vad som framkommit vid synen att det
ansOkta fritidshuset inte kommer att vara synligt pé ett sddant sitt att
landskapsbilden skulle paverkas negativt, varken fran land eller vatten. Tillstdnd ska

dérfor lamnas.

Ansokan fyra

Géllande ansbkan fyra sd har det av utredningen i méalet framgétt att traktorgaraget,
med pentry och forbrinningstoalett utan indraget vatten, har nyttjats som
fritidsbostad sedan i vart fall 1980-talet. Den &ndrade anvéndningen ska dérfor
beddmas enligt den da géllande naturvardslagen. Av 16 § forsta stycket
naturvardslagen foljer att endast fysisk dndring av en byggnad, och inte dndrad
anvindning i sig, utgjorde en strandsskyddsdispenspliktig dtgérd.

Mark- och miljédomstolen bedémer att den utforda tillbyggnaden som inrymmer
toalett utgdr en sddan &ndring av byggnaden som krévt dispens. Det dr dock inte
visat annat &n att platsen dér det ombyggda traktorgaraget ligger redan nér
ombyggnaden utfordes sedan lang tid hivdats som tomt. Det foreligger dérfor

sirskilda sk&l enligt naturvérdslagen att ge dispens.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 14 juni 2021.

Ann Westerdahl Bertil Varenius

I domstolens avgorande har deltagit ridmannen Ann Westerdahl, ordforande, och
tekniska radet Bertil Varenius. Foredragande har varit beredningsjuristen Viktor
Lundberg.



Bilaga 1

fii

LansstyreLen BESLUT
Blekinge

2020-12-07 521¢3251=2626—
.. . VAXJO TINGSRATT
Delgivningskvitto 3:6

1(7)

Avdelningen for Samhéllsbyggnad och Miljoskydd Daniel, Torbjérn o William M NR ;023813 22:)8

Anna Thyrvin . Soédra Fogdelyckegatan 34 | aktRiL: 2

010-2240186 374 36 Karlshamn

Beslut om strandskyddsdispens m.m. for indrad anvindning av sjobod samt
uppforande av tre nya fritidshus pa delar av fastigheten Boko 1:6,
Karlshamns kommun

Beslut

Lansstyrelsen ger er, med stdd av ldnsstyrelsens resolution den 5 februari 1969 med forordnande
enligt 19 § naturvardslagen (NVL) i dess lydelse fore den 1 januari 1975 och 9 § lagen
(1998:811) om inférande av miljobalken, tillstdnd for uppforande av tva fritidsbostidder om ca
40 m* (ans6kan 1 och 2) inom landskapsbildskydd pé del av fastigheten Boké 1:6, Karlshamns
kommun, 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med till drendet hrande handlingar, se bilaga 2 och
3.

Byggnationerna far inte paborjas forrin bygglov har beviljats.

Lé#nsstyrelsen avslar anskan om strandskyddsdispens och om tillstdnd fran landskapsbildskydd
for avstyckning av en tomt for nybyggnad av fritidshus (ansékan nr 3) pé del av fastigheten
Boké 1:6, Karlshamns kommun.

Linsstyrelsen avslar dven anstkan om strandskyddsdispens for dndrad anvéndning av sjébod
(ansokan nr 4) pa del av fastigheten Bokd 1:6, Karlshamns kommun.

Detta beslut kan 6verklagas hos Mark- och miljédomstolen, V#xj6, inom tre veckor
frén def att ni har fatt del av beslutet, se bilaga 1.

Redogorelse for drendet

Ni har ansokt om tillstind fran landskapsbildskydd enligt dldre lydelse (19 § naturvérdslagen,
NVL) for uppforande av 3 fritidshus pa delar av jordbruksfastigheten Bokd 1:6 samt &ndrad
anvindning av en sjobod till fritidshus inf6r avstyckning av ca 1200 m? inom del av Boko 1:6.
Tvé av byggnaderna omfattas av landskapsbildskydd, anstkan 1 och 2. Tva av de planerade
byggnationerna omfattas av bade landskapsbildskydd samt strandskydd, ansékan 3 och 4.

Er anstkan om strandskyddsdispens samt tillstdnd frén landskapsbildskyddet inkom till
lansstyrelsen den 30 juni 2020.

Ansoékan 1 och 2:

Postadress Besdksadress Telefon/Telefax E-postiwebbplats: Org.nr
SE-371 86 Karlskrona Skeppsbrokajen 4 010-22 40 000 blekinge@lansstyrelsen.se 202100-2320
010-22 40 223 www.lansstyreisen.sefblekinge
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Markerna har sedan 25 ar tillbaka anvénts som betesmark. Idag &r omrédena igenvéxta och
bestér frimst av sly och mindre trid. Fritidshusen planeras fi en area om ca 40 m? vardera och
tomterna ca 400 m? vardera. Byggnaderna exponeras inte frdn havssidan och hamnar drygt 100
m fran strandlinjen. En stig passerar utanfor de tinkta tomterna vilket fortsittningsvis mojliggor
allménhetens tilltrédde till strandomrédet. Inom de planerade avstyckningama finns inga
naturvirden registrerade.

Ansékan 3

Tomtstorleken omfattar 1375 m2 och &r tdnkt att bebyggas med ett enbostadshus med en boyta
av 40 m2. Omrédet &r idag i behov av gallring av sly och ndgra mindre trdd. Det finns ett visst
behov av att griva for att skapa en jimn och stabil grund. Vatten och avlopp planeras att dras in
till fastigheten. Bade vatten och avlopp finns pa 6n idag och ligger ca 50 m fran téankt hus. Da
omréadet ca 50 m norr om ténkt tomtomréde &r vattensjuk &r husets placering inte méjlig utanfor
strandskyddat omrade. En ca 10 m bred markremsa mellan tinkt avstyckning och strandlinjen
lamnas for allménhetens fria passage. Ténkta avstyckning &r tédnkt till en av delégarna.

Ansokan 4:

Avser avstyckning och dndrad anvéndning av sjobod till fritidshus. Sjoboden har utnyttjats som
fritidshus sedan 1985. I sjéboden finns en férbrénningstoalett. Markomradet har tidigare varit
ianspraktaget som &ker. Dérefter som inhéignad farhage under 1960-tal och tidigt 1970-tal fram
tills byggnaden med vardad grismatta uppfordes. Omrédet ingar i huvudbyggnadens
hemfridszon dér tomten vardas och klipps runt alla byggnader, ca 5000m?. Omrédet bestdr av
véardade grismattor framfGr boningshuset och tét vegetation i séder mot havet. En stenmur delar
huvudbyggnaden och sjéboden frin varandra. Fér sjéboden finns sedan tidigare en
strandskyddsdispens.

Den 6 februari 1973 § 105 besldt byggnadsnimnden i Karishamns kommun att tillstyrka
dispens frdn 15 och 19 §§ naturvdrdslagen. Byggnadsnimnden beslutade att bevilja dispens
Jfrdan 56 § BS (tdtbebyggelseforbud) samt byggnadslov med villkor angivna i ldnsstyrelsens
beslut. Den 20 juli 1973 (dnr: 1973.29) har linsstyrelsen limnat begdrd dispens for nybyggnad
av sjobod jamte villkor, att byggnaden placeras sa att befintlig vegetation doljer sjéboden frdn
sjosidan samt att den mdlas falurdd i likhet med befintlig lada, se bilaga 5 Resolution IIIG6 8
62 fran den 31 oltober 1962.

Som sérskilt skl till uppforandet av byggnaderna har ni angett att omradena redan har tagits 1
ansprék pa ett sddant sitt att det saknar betydelse for strandskyddets syften.

Intressen .

For omradet Bokd 1:6 giller forordnande enligt 19 § NVL i dess lydelse fore den 1 jannari 1975
till skydd for landskapsbilden. Delar av Boko 1:6 omfattas &ven av strandskyddsbestimmelserna
enligt 7 kap. MB sam av riksintresse for frilufisliv enligt 3 kap. 6 § MB, det geografiska
riksintresset for hogexploaterad kust enligt 4 kap. 1 och 4§ § MB. Det omfattas dven av
riksintresse for totalforsvarets militéira del enligt 3 kap 9 § MB vad géller MSA-omréde,
viderradar samt paverkansomrade for ligflygningsomrade.

Linsstyrelsens bedomning

Page 2 of 14
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Ansokan 1 och 2

Fére den 1 januari 1975 hade 19 § naturvdrdslagen (1964:822) foljande Iydelse:

Finnes anledning antaga att nybyggnad, upplag eller annat arbetsforetag av visst slag, som ej
omfattas av tillstdndstvang enligt 18 §, skulle inom visst omrade komma att i visentlig man
skada landskapsbilden, dger 14nsstyrelsen forordna att foretag av det slaget icke mé utforas inom
omréadet utan l&nsstyrelsens tillstand. I samband med tillstdnd m4 lansstyrelsen meddela sddana
foreskrifter att foretagets menliga inverkan pé landskapsbilden sévitt mdjligt begrinsas eller
motverkas.

Enligt 9 § lagen (1998:811) om inférande av miljébalken géller fortfarande beslut som
meddelats fore balkens ikrafttridande om att skydda och varda ett omride. De forordnanden
lansstyrelsen beslutat om med stod av 19 § naturvardslagen i dess #ldre lydelse, dger siledes
alltjimt giltighet och ska anses meddelade med st6d av motsvarande bestdmmelser i
miljobalken.

1 lansstyrelsens resolution den 5 februari 1969 med forordnande enligt 19 § naturvardslagen
foreskrivs bl.a. att nybyggnad icke ma utforas utan ldnsstyrelsens tillstind.

Reglerna om landskapsbildskydd kom till for att ge méjlighet att forhindra tillkomsten

bl.a. av byggnader som i vdsentlig mén skulle skada landskapsbilden. Av forarbetena framgar
att detta exempelvis kan vara fallet dér landskapsbilden bjuder pé framtridande naturskonhet
eller andra sevérda naturforhallanden. Det kan ocksa i vissa fall vara friga om en mer vanlig
landskapsbild som bér skyddas frén stérande inslag, t.ex. dérfor att den dagligen ses av en storre
allménhet (se prop. 1964:148). Genom tillstindstvanget kan l8nsstyrelsen i varje enskilt fall
préva om det finns forutsitiningar for tillstdnd inom ett omrédde med landskapsbildskydd och
nér ett tillstind ges omgérda detta med sérskilda foreskrifter for att motverka en negativ
inverkan pa landskapsbilden.

Vid bedémningen av om tillstand fér nybyggnation inom landskapsbildsskyddsomradet ska det
allménna intresset av att bevara landskapsbilden véigas mot det enskilda intresset av att bebygga
marken.

Platsen dér tva av fritidshusen (anstkan 1 och 2) foreslas placeras ligger drygt 100 meter frin
strandlinjen och blir inte exponerat i landskapet varken pa land eller fran havssidan enligt
foreslagen utformning och placering, bilaga 2 och 3.

Enligt linsstyrelsens mening kommer inte uppférandet av byggnaderna i ansékan 1 och 2 att 1
visentlig méan skada landskapsbilden da de placeras pé ett naturligt sétt och smélter in
landskapsbildens skogslandskap. De kan dérfor tilldtas enligt de angivna reglerna om
landskapsbildskydd.

Ansokan 3 och 4

Strandskyddet syftar enligt 7 kap. 13 § Miljobalken, MB, till att langsiktigt trygga
forutsittningarna for allemansréttslig tillgéng till strandomréden och att bevara goda livsvillkor
pé land och i vatten for vixt- och djurlivet.

Page 3 of 14
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Enligt 7 kap. 15 § 1 och 2 MB fér inte nya byggnader uppforas eller byggnader eller
byggnaders anvindning &ndras eller andra anldggningar eller anordningar utforas, om det
hindrar eller avhéller allménheten frén att betrdda ett omrdde dér den annars skulle ha ftt
fardas fritt.

Lénsstyrelsen fér, enligt 7 kap. 18 a § 2 samma balk, medge dispens frin ovan ndmnda
bestdmumelse om det finns sérskilda skél och dispensen avser ett omrdde som skyddas enligt
andra bestimmelser i detta kapitel och skyddet har bestutats av ndgon annan &n en kommun.

Enligt 7 kap. 18 ¢ § 1 MB fr som sérskilt skél beaktas att omradet redan har tagits i ansprak pa
ett sétt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften. Mark som har tagits 1 ansprak
utgdrs ofta av etablerade tomtplatser-runt bostadshus. For att marken ska kunna rdknas som
ianspréktagen giller givetvis att det handlar om ett lagligt ianspraktagande (se prop.
2008/09:119 s 105).

Enligt 7 kap. 25 § MB ska vid provning av frigor om skydd av omriden enligt kapitlet, hinsyn
tas dven till enskilda intressen. En inskréinkning i enskilds rétt att anvinda mark eller vatten som
grundas pa skyddsbestimmelse i kapitlet far ddrfor inte gé léngre dn som krivs for att syftet
med skyddet ska tillgodoses. Bestdimmelsen innebér att vid prévningen om ett sirskilt skl
foreligger ska det goras en intresseavvigning dér &ven hénsyn tas till enskilda intressen (se
prop. 2008/09:119 s 104). Den medfor inte en mojlighet att meddela dispens med beaktande av
andra omstindigheter 4n de som anges i 7 kap. 18 c-d §§ miljobalken.

Strandskyddsdispens fér enligt 7 kap. 26 § MB medges endast om det &r forenligt med
strandskyddets syften, dvs. att forutséttningarna for allemansréttslig tillgdng till strandomradet
inte forsémras eller livsbetingelserna for djur- eller véxtlivet paverkas pa ett oacceptabelt sitt.

Av 3 kap 6 § MB framgér att mark- och vattenomraden samt fysisk milj5 i 6vrigt som har
betydelse frén allmén synpunkt pa grund av deras naturvirden eller kulturvérden eller med
hénsyn till friluftslivet, s l8ngt mojligt skyddas mot atgérder som kan patagligt skada natur-
och kulturmiljén.

Enligt 4 kap. 1 § MB far exploateringsforetag och andra ingrepp 1 miljon komma till stind i
utpekade omraden av riksintresse endast om det kan ske pa ett sétt som inte pataghgt skadar
omréadenas natur- och kulturvérden.

Enligt 4 kap. 4 § MB fér inom det aktuella omradet fritidsbebyggelse som huvudregel
endast komma till stdnd i form av kompletteringar till befintlig bebyggelse.

Enligt 9 § lagen (1998:811) om inférande av miljobalken géller fortfarande beslut som
meddelats fore balkens ikrafttridande om att skydda och vérda ett omride. De férordnanden
ldnsstyrelsen beslutat om med stod av 19 § naturvérdslagen i dess &ldre lydelse, dger sdledes
alltjimt giltighet och ska anses meddelade med stéd av motsvarande bestdmmelser i
miljbalken. I det aktuella férordnandet till skydd for landskapsbilden férskrivs bl.a. att
nybyggnad icke md utfras utan ldnsstyrelsens tillstand.

Enligt handlingarna framgér att befintlig sjébod utnyttjas som fiitidsbostad. P4 fastigheten
har det 1973 beviljats dispens for en sjobod och inte fritidsbostad, se bilaga Resolution IIIG6
8 62 frin den 31 oktober 1962.
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Den nuvarande bestdmmelsen i 7 kap. 15 § 2 MB innebér en skéirpning i forhillandena till de
tidigare gillande bestimmelserna (prop. 2008/09:119). Avsikten ir att pa ett tydligare sitt
reglera sddana &ndringar av byggnader och deras anvindningssétt som paverkar
strandskyddets syfte om att trygga forutsdttningama for allemansrittslig tillging till
strandomréden. Férbudet mot dndringar av byggnaders anvindningssitt omfattar situationer
dé t.ex. sj6bodar utnyttjas for bostadséindamail.

Linsstyrelsen anser att en dispens for uppforande av en fritidsbostad p4 den aktuella platsen
samt for dndrad anvéindning av sjébod till fritidshus (ansdkan 3 och 4) skulle innebéra ett
sddant intréng i strandskyddsomradet som inte ir forenligt med strandskyddets syften. De
omsténdigheter ni dberopat kan inte heller anses utgéra sérskilda skl for att meddela dispens
fran strandskyddsbestimmelserna i 7 kap. 15 § MB. Vid en avvigning mellan ert intresse av
att utfora det s6kta byggnadsforetaget samt for dndrad anvindning av sj6bod till fritidsbostad
och det allménna intresset av att platsen forblir oexploaterad, finner linsstyrelsen att det
allménna intresset bor dverviiga. Atgirderna kan inte heller vara forenliga med vad som
anges i 3 och 4 kap MB.

Anstkningarna 3 och 4 ska dérfor avslas.

Naturvardsverket kan komma att dverprova beslutet. Tiden for Gverprvning &r tre veckor och
riknas frén den dag da lénsstyrelsens dispensbesiut inkommer till Naturvardsverket.

Du kan dverklaga beslutet

Se bilaga med Gverklagandehénvisning.

De som medverkat i beslutet

Beslutet har fattats av funktionschef Lena Ekroth med planarkitekt Anna Thyrvin som
féredragande. I drendet har dven planarkitekt Carina Burelius och ldnsjurist Kristina Nordenson
deltagit.

Denna handling har godkénts digitalt och saknar dérfor namnunderskrift.

Sa hiir hanterar lénsstyrelsen personuppgifter
Information om hur vi hanterar dessa hittar du p4 www.lansstyrelsen.se/dataskydd.

Kopia till
Karlshamns kommun, byggnadsndmnden mailadress/ samhallsbyggnad@karlshamn.se

Naturvardsverket mailadress/ registrator@naturvardsverket.se
Miljéforbundet Blekinge vést/ miljokontoret@miljovast.se

Page 5 of 14



>

] Lansstyrelsen BESLUT

gy Blekinge
2020-12-07
Delgivningskvitto
7
Bilagor

1. Overklagandehénvisning mark- och miljodomstolen

2. Situationsplan skala 1:10 000

3. Ritning

4. Fastighetskarta skala 1:2000

5. Resolution ITIG6 8 62 fran den 31 oktober 1962
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l}ilaga 1
Overklagandehinvisning mark- och miljodomstolen

Du kan éverklaga beslutet

Om du inte dr ndjd med lénsstyrelsens beslut, kan du skriftligen 6verklaga beslutet hos mark- och
miljédomstolen.

Hur dverklagar jag beslutet?

Linsstyrelsen maéste préva att Gverklagandet har kommit in i rétt tid, innan det skickas vidare tillsammans
med handlingarna i &rendet. Darfor ska du 14mna eller skicka din skriftliga 6verklagan till Lansstyrelsen
Blekinge antingen via e-post; blekinge@]lansstyrelsen.se, eller med post; Lénsstyrelsen Blekinge, 371 86
Karlskrona.

Tiden for éverklagande

Ditt 6verklagande maste ha kommit in till l3nsstyrelsen inom tre veckor frin den dag du fick del av
beslutet. Om det kommer in senare kan dverklagandet inte provas. I ditt 6verklagande kan du be att fa
ytterligare tid till att utveckla dina synpunkter och skélen till att du 6verklagar. Sedan &r det mark- och
miljédomstolen som beslutar om tiden kan forléngas.

Parter som foretrader det allménna ska ha kommit in med sitt 6verklagande inom tre veckor frin den dag
dé beslutet meddelades.

Ditt 6verklagande ska innehilla

o vilket beslut som Gverklagas, beslutets datum och diarienummer,
e  hur du vill att beslutet ska &ndras, samt
e varfor du anser att ldnsstyrelsens beslut 4r felaktigt.

Om du har handlingar som du anser stddjer din 6verklagan sd bér du bifoga kopior pé dessa. Kontakta
ldnsstyrelsen 1 forvig om du behdver bifoga filer som &r stérre &n 15 MB via e-post.

Ombud

Om du anlitar ett ombud som skéter 6verklagandet &t dig ska ombudet underteckna skrivelsen, bifoga en
fullmakt i original frén dig samt uppge sitt eget namn, adress och telefonnummer.

Behdver du veta mer?

Har du ytterligare frigor kan du kontakta ldnsstyrelsen via e-post, blekinge@lansstyrelsen.se, eller via
vixeltelefonnummer 010-224 00 00. Ange diarienummer 3291-2020.
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BILAGA 5

Lﬂ.

P SRR U o A M e

s e S A S St e T imaies

Dnr IIIG6 8 62,

RESOLUTIODN.,
For att 4t allminheten trygga tillgéngen till platser foSr bad och
friluftsliv forordnar lédnsstyrelsen, med stdd av 1 § strandlagen den
30 maj 1952, att bebyggelse icke mé f8retagas utah 1ansstyrelsens

$illsténd inom de strandomr8den & land och i vatinet, som begrinsats

av linjer, férsedda med indt mot omrddena riktade tvirstreck, & tild—

H
drendet hiérande kartor over Mjdllby, Gammalstorps, Morrums, Asarums,

Hdllaryds, Brdkne-Hoby, Ronneby, Listerby, Ndttraby och Jémjo lands-

kommuner.

Forordnandet innefattar forbud mot uppfdrande av helt ny byggnad samt
andring av befintlig byggnad £o6r att tillgodose ett visentligen annat
dndamil #n det, vartill byggnaden tidigare varit anvind, dvensom griv-

nings- och andra fﬁrberedelseafbeten, som nu sagts.

Forordnandet avser icke omrdde, som ingdr i faststdlld generalplan,
stadsplan eller byggnadsplan, ej heller omrdde, som ingdr i godkénd
avstyckningsplan, dér'ej lingstyrelsen annorlunda férordnar. Forbu-
det utgdr icke hinder fdr bebyggelse, som erfordras for forsvaret,

jordbruket, fisket, skogssktseln eller den allminna samfédrdseln.

Detta forordnande, som lédnder till efterrittelse utan hinder av ford

klagan, géller tills vidare.

Kartorna Over berdrda omréden hillas tillééngliga hos vederhOrande

byggnadsnimnder.

Klagan Over detta beslut m8 fOras hos Konungen genom besvdr, vilka
skola hava inkommit till Kungl. kommunikationsdepartementet inom

tre veckor frén det klaganden fick del av beslutet; deck skall be-
svirstiden for menlghet vay ri~-veckor,

~
Karlskrona i landskqpsfiet/{ggi}l'okto T 1962,
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@ Delgivningskvitto Dnr 521-3291-2020-7
it

Lansstyrelsen Daniel, Torbjérn o William Melin
Blekinge

3

}EE

Sodra Fogdelyckegatan 34
374 36 Karlshamn

Mottagare

Daniel, Torbjérm o William Melin

Beslut 2020-12-07

Jag har detta datum tagit emot ovan angivna handling.

Datum Namnteckning

amnfortydligande

Glém inte att ange alla uppgifter och att skriva tydligt

Detta kvitto ska snarast, dock senast / L/// 2 skickas till Léinsstyrelsen i Blekinge lan.

Porto #r betalt. Vik thop och tejpa. Yoo
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Linsstyrelsen i Blekinge léin

Funktion Plan & Kulturmilj6

Frankeras ej
Mottagaren
betalar portot.

SVARSPOST

Kundnummer 351038800

37120 Karlskrona
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Anvisningar For Hverklagande MMD-02 - Dom i dverklagade mdl och vitesmal » L’\J )cmr av Domste)

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Bilaga 2

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i nigon del kan du
6verklaga. Hir fir du veta hur det gir till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for Gverklagande finns p4 sista sidan 1 domen.

Sa hdr gor du
1. Skfiv mark- och miljédomstolens namn och
milnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken &ndting du vill ha och vatrfor
du tycker att Mark- och miljé&verdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (l4s mer om
provaingstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till. Férklara
vad du vill visa med vatje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i méalet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan ni dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
aummer.

Om du har ett ombud, ldmna ocksé ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skrv under 6verklagandet sjilv eller 14t dite
ombud gdra det.

6. Skicka eller limna in verklagandet till mark-
och miljddomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hénder sedan?

Mark- och miljddomstolen kontrollerat att
6vetklagandet kommit in i gitt tid. Har det
kommit in f6r sent avvisar domstolen dvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickat mark-
och miljédomstolen Gverklagandet och alla hand-
lingar i mélet vidare till Mark- och miljéévet-

domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom fSrenklad
delgivning, kan dven Mark- och miljo-
6verdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
dverdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljééverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om mélet ska tas upp till prévning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger prévaings-
tillstind i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla p4 att mark- och miljédomstolen démt
ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedéma
om matk- och miljédomstolen har d6mt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh&ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen beddmer att det finns synnerliga

skil att ta upp mélet av nigon annan anledning,

Om du znze fir provningstillstind giller den
6verklagade domen. Dirfor 4r det viktigt att i
6verklagandet ta med allt du vill £6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
hat frigor. Adress och telefonnummer finns pd
f6rsta sidan i domen.

Mer information finns pd www.domstol.se.

Sida 1 av1

www.domstol.se



