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   Sid 1 (4) 

 

HOVRÄTTEN FÖR 
VÄSTRA SVERIGE 
Avdelning 3 
Rotel 33 

DOM 
2022-11-14 
 

Mål nr 
B 5674-22 
 
 

 

Dok.Id 678227     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 40 
401 20 Göteborg 

Packhusplatsen 6 031-701 22 00  - måndag – fredag 
08:00–16:00 E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 

www.vastrahovratten.domstol.se 
 

ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Göteborgs tingsrätts dom den 6 september 2022 i mål nr B 4124-22, se bilaga A 
  
PARTER (antal tilltalade 1) 
  
Klagande (Tilltalad) 
BO Bob George Håkansson, 19661004-3314 
Fullblodsgatan 6 B, lgh 1302, 431 32 Mölndal 
 
Motpart (Åklagare) 
Extra åklagaren John Eriksson 
Göteborgs åklagarkammare  
  
SAKEN 
Narkotikabrott 
_____________________________ 
  
 
HOVRÄTTENS DOMSLUT 

 

Hovrätten ändrar tingsrättens domslut på så sätt att hovrätten  

 dömer Bo Håkansson för ringa narkotikabrottenligt enligt 2 §  

narkotikastrafflagen (1968:64) i stället för narkotikabrott samt  

 bestämmer påföljden till 40 dagsböter om 100 kr.  

 

Beslagen ska bestå. 

 
 
YRKANDEN I HOVRÄTTEN, M.M. 

 

Bo Håkansson har yrkat att hovrätten ogillar åtalet. 

 

Åklagaren har motsatt sig ändring av tingsrätten dom. 

 

Hovrätten har avgjort målet utan huvudförhandling. 
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Avdelning 3  
 
UTREDNINGEN I HOVRÄTTEN  

 

Hovrätten har tagit del av huvudsakligen samma bevisning som tingsrätten. Bo        

Håkansson har i hovrätten åberopat även journalutdrag, ytterligare recept samt artiklar 

om läkarmottagningen Aureum Healthcare. Förhöret som hölls i tingsrätten med Bo 

Håkansson har spelats upp. 

 

HOVRÄTTENS DOMSKÄL 

 

Av Bo Håkanssons egna uppgifter och utredningen i övrigt framgår att han innehaft 

3,82 gram cannabis samt framställt och innehaft 9,91 gram cannabis i sin bostad på sätt 

som framgår av åtalet.  

 

Bo Håkansson har invänt att han ska vara fri från ansvar på grund av att han handlat i 

nödvärn. Det hovrätten har att pröva är om Bo Håkansson kan undgå ansvar enligt be-

stämmelserna om ansvarsfrihet i 24 kap. brottsbalken samt, om så inte är fallet, hur 

gärningen ska rubriceras.  

 

Hovrätten konstaterar inledningsvis att det inte har varit fråga om en nödvärnssituat-

ion, men prövar om bestämmelsen om nöd i 24 kap. 4 § brottsbalken kan vara tillämp-

lig. Intresset av att vara fri från smärta har i praxis ansetts vara ett sådant intresse som 

kan föranleda tillämpning av nödbestämmelsen, men en sådan handling anses bara 

vara försvarlig och därmed straffri i rena undantagsfall, t.ex. i en akut situation när 

omedelbar tillgång till sedvanlig sjukvård saknas. I Bo Håkanssons fall kan gärningen 

därför inte anses vara tillåten utifrån bestämmelsen om nöd (jfr bedömningen i rättsfal-

let NJA 2017 s. 872). Bo Håkansson ska därför, så som tingsrätten funnit, dömas för 

den åtalade gärningen. Hovrätten anmärker att Bo Håkansson ska dömas för innehav 

av 3,82 gram cannabis men endast för framställning och inte innehav av 9,91 gram (se 

rättsfallet NJA 2017 s. 872 punkten 8).  
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I fråga om rubricering gör hovrätten följande bedömning.  

 

Högsta domstolen har uttalat att sort och mängd narkotika i princip är avgörande vid 

gränsdragningen mellan ringa narkotikabrott och narkotikabrott av normalgraden. Be-

tydelsen av omständigheter vid sidan av sort och mängd narkotika är inte lika stor vid 

mindre allvarlig brottslighet som den är vid brott med högre straffvärden (se bl.a. rätts-

fallen NJA 2012 s. 650 och NJA 2012 s. 849). Den särskilda straffskala som gäller för 

ringa narkotikabrott är emellertid förbehållen i huvudsak gärningar som består i eget 

bruk eller innehav för eget bruk. Har narkotikan överlåtits eller varit avsedd för överlå-

telse finns endast ett begränsat utrymme för att bedöma gärningen som ringa brott (se 

rättsfallet NJA 2013 s. 321, punkten 6).   

 

Enbart sett till den mängd cannabis som Bo Håkansson innehaft samt framställt är gär-

ningen att bedöma som ringa narkotikabrott. Frågan är om narkotikabrottet, så som 

tingsrätten kommit fram till, ska rubriceras som brott av normalgraden med hänsyn till 

att det varit fråga om framställning av narkotika med för ändamålet anpassad utrust-

ning. 

 

Redan av narkotikastrafflagen följer att ett narkotikabrott till följd av framställning kan 

vara att anse som ringa med beaktande av sort och mängd narkotika samt övriga om-

ständigheter (se 2 § hänvisande till 1 §). Det förhållandet att det är fråga om framställ-

ning utgör således inte ensamt skäl för att bedöma brottet som narkotikabrott av nor-

malgraden även om framställning av narkotika betraktas som en mer kvalificerad form 

av narkotikabrott än innehav. När det gäller omständigheterna i övrigt kring gärningen 

konstaterar hovrätten att framställningen skett i två till tre omgångar under ett och ett 

halvt års tid, att Bo Håkansson använt viss särskild utrustning för framställningen, att 

flera av plantorna varit i tillväxt och att det således funnits förutsättningar för ytterli-

gare framställning.  

 

Även om gärningen har krävt viss planering kan dock odlingen, av vad som framkom-

mit, inte sägas ha varit av särskilt kvalificerad art. Något annat är heller inte visat än att 

den cannabis som Bo Håkansson odlat har varit avsedd endast för hans eget bruk i 
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syfte att självmedicinera mot smärta. Risken att den skulle komma i händerna på andra 

måste bedömas som mycket låg. Dessa omständigheter ska beaktas vid bestämmandet 

av brottets rubricering och straffvärde.  

 

Hovrätten anser att det finns vissa försvårande omständigheter men att gärningen vid 

en samlad bedömning är att bedöma som ringa narkotikabrott. Påföljden ska bestäm-

mas till dagsböter. Vid straffmätningen beaktar hovrätten att Bo Håkansson sedan gär-

ningen erhållit läkemedel innehållande cannabis genom läkares receptförskrivelse. An-

talet dagsböter ska, utifrån gärningens straffvärde och de billighetsskäl som föreligger, 

bestämmas till 40. Vid bedömningen av antalet dagsböter har hovrätten således i mild-

rande riktning beaktat syftet med narkotikaframställningen (se rättsfallet NJA 2017 s. 

872). Tingsrättens dom ska ändras i enlighet härmed. 

 

ÖVERKLAGANDE, se bilaga B 

Överklagande senast den 12 december 2022 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Hovrättsråden Ingrid Björck och Emilie Strömberg samt adjungerade rådet Helena 

Hillman, referent, har deltagit i avgörandet.  

 



GÖTEBORGS TINGSRÄTT 
Avdelning 1 
 

DOM 
2022-09-06 
meddelad i 
Göteborg

Mål nr: B 4124-22

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss för information på annat sätt.

Besöksadress
Ullevigatan 15

E-post
avdelning1tgg@dom.se

Telefon
031-743 60 00

Öppettider
måndag - fredag 
08:00-16:00

Postadress
404 83 Göteborg

Webbplats
www.goteborgstingsratt.domstol.se

PARTER (Antal tilltalade: 1)
 
Tilltalad

BO Bob George Håkansson, 19661004-3314
Fullblodsgatan 6 B Lgh 1302
431 32 Mölndal

 
Åklagare

Extra åklagare John Eriksson
Åklagarmyndigheten
Göteborgs åklagarkammare Göteborg
Box 129
401 22 Göteborg

 
___________________________________

 
DOMSLUT

 
Brott som den tilltalade döms för

Narkotikabrott, 1 § 1 st 2 p och 6 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-06-27

 
Påföljd m.m.

1. Villkorlig dom
2. Dagsböter 120 om 100 kr

 
Förverkande och beslag

I beslag tagen narkotika, värmelampa, vape, pipa, grinder och bongtillbehör förklaras 
förverkade. Beslagen ska bestå (Polismyndigheten Region Väst; beslagsliggare 2021-5000-
BG79586, nr 1-10).

 
Brottsofferfond

Den tilltalade åläggs att betala en avgift på 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.
 

___________________________________

1
Bilaga A



   

GÖTEBORGS TINGSRÄTT 
 
Avdelning 1 

DOM 
2022-09-06 

Mål nr: B 4124-22 
 

 
 
 
 
YRKANDEN OCH INSTÄLLNING 

 

Åklagaren har begärt att tingsrätten ska döma Bo Håkansson för narkotikabrott enligt 

1 § 1 st 2 p och 6 p narkotikastrafflagen (1968:64). Åklagaren har påstått att följande 

har hänt. 

 

Bo Håkansson har olovligen framställt och innehaft 9,91 gram cannabis avsedd för 

missbruk samt därutöver olovligen innehaft 3,82 gram cannabis, som är narkotika. 

Det hände den 27 juni 2021 och en tid dessförinnan på Fullblodsgatan, Mölndals 

stad. 

 

Bo Håkansson begick gärningen med uppsåt. 

 

Åklagaren har även begärt att i beslag tagen narkotika, värmelampa, vape, pipa, grinder 

och bongtillbehör ska förverkas enligt 6 § narkotikastrafflagen. 

 

Bo Håkansson har erkänt gärningen men bestritt ansvar för brott eftersom han 

enbart framställt och innehaft narkotikan på grund av att han inte får hjälp av 

sjukvården med medicin. Han har motsatt sig åklagarens begäran om att i beslag taget 

gods ska förverkas.  

 

BEVISNING 

 

Bo Håkansson har hörts. Åklagaren har som skriftlig bevisning lagt fram 

beslagsprotokoll, analysbesked och fotografier från husrannsakan. 

 

DOMSKÄL 

 

Skuldfrågan 

 

Bo Håkansson har medgett de faktiska omständigheterna men har bestritt ansvar för 

brott. Han har i huvudsak uppgett följande. Han skadade sin rygg under 1990-talet. 
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Han stelopererades 2001 och fick därefter kronisk värk. Eftersom han inte fick någon 

hjälp av sjukvården fick han ta saken i egna händer och 2017 beslutade han sig för att 

prova cannabis med mycket goda resultat. Hans liv har efter det förändrats till det 

bättre och att anser själv inte att han begått något brott eftersom han enbart odlat och 

använt cannabisen i för självmedicinering. Han har odlat i omgångar, två till tre gånger 

på 1,5 år. Han har försökt odla fram en hybrid mellan cannabis och tomat, för att 

kunna använda cannabis på ett lagligt sätt. Idag har han medicin på recept.  

 

Tingsrättens bedömning 

 

Tingsrätten anser att det är bevisat att Bo Håkansson gjort vad åklagaren påstått i 

gärningsbeskrivningen. Tingsrätten anser att Bo Håkansson har agerat uppsåtligen och 

varit medveten om att det är olagligt att framställa och inneha cannabis. Vad Bo 

Håkansson uppgett om anledningen till att han framställt och innehaft cannabis 

förändrar inte bedömningen. Även om innehav av aktuell mängd cannabis i sig skulle 

bedömas som ett ringa narkotikabrott anser tingsrätten, mot bakgrund av att Bo 

Håkansson också framställt cannabis avsett för missbruk och haft för ändamålet 

anpassade verktyg och tillbehör hemma hos sig, att brottet ska bedömas som 

narkotikabrott av normalgraden.  

 

Påföljdsfrågan 

 

Bo Håkansson förekommer tidigare under tre avsnitt i belastningsregistret. Han 

dömdes senast den 18 februari 2022 av Göteborgs tingsrätt för ringa narkotikabrott 

och rattfylleri till dagsböter. Domen har överklagats och ännu inte vunnit laga kraft.  

 

Straffvärdet för den gärning som Bo Håkansson nu döms för motsvarar ett kortare 

fängelsestraff. Mot bakgrund av omständigheterna kring brottet anser tingsrätten inte 

att brottets artvärde är så pass högt att fängelse måste väljas som påföljd. Det saknas 

vidare enligt tingsrättens bedömning anledning att anta att Bo Håkansson kommer att 

göra sig skyldig till fortsatt brottslighet. Påföljden ska därför bestämmas till villkorlig 

dom som enligt huvudregeln ska förenas med dagsböter. Med hänsyn taget till brottets 
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straffvärde ska antalet dagsböter bestämmas till 120 st. Bo Håkanssons ekonomiska 

förhållanden är sådana att varje dagsbot ska bestämmas till 100 kr.  

 

Förverkande 

 

Åklagarens begäran om förverkande stöds av lag och ska därför godtas. 

 

Övrigt 

 

Bo Håkansson döms för brott som har fängelse i straffskalan och ska därför betala den 

avgift till Brottsofferfonden som följer av lag. 

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01) 

Ett eventuellt överklagande ska ha kommit in till tingsrätten senast den 27 september 

2022. Överklagandet ska ställas till Hovrätten för Västra Sverige. 

 

 

Mariette Vidovic Wallin 

Nämndemän har deltagit i avgörandet. Rätten är enig. 

4



e SVERIGES DOMSTOLAR 
 

Sida 1 av 2 

 

www.domstol.se 

A
n

v
is

n
in

ga
r 

fö
r 

ö
v
er

k
la

ga
n

d
e 

T
R

-0
1 

- 
D

o
m

 i
 b

ro
tt

m
å
l 

• 
P

ro
d
u
ce

ra
t 

av
 D

o
m

st
o

ls
v
er

k
et

, 
A

v
d

. 
fö

r 
d

o
m

st
o

ls
u
tv

ec
k
lin

g 
• 

2
0
1
8
-1

1
 

 

 

Hur man överklagar 
Dom i brottmål, tingsrätt TR-01 

_________________________________________________________________ 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till 
domstolen inom 3 veckor från domens datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista 
sidan i domen. 

Överklaga efter att motparten överklagat 

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den 
andra parten också rätt att överklaga även om 
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga. 

En part kan anslutningsöverklaga inom en 
extra vecka från det att överklagandetiden har 
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste 
alltså komma in inom 4 veckor från domens 
datum. 

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla 
om det första överklagandet dras tillbaka eller 
av något annat skäl inte går vidare. 

Så här gör du 

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att hovrätten ska ta 
upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 

Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

Vill du ha nya förhör med någon som redan 
förhörts eller en ny syn (till exempel besök 
på en plats), ska du berätta det och förklara 
varför. 

Tala också om ifall du vill att målsäganden 
ska komma personligen vid en huvud-
förhandling. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
tingsrätten. Du hittar adressen i domen. 

Vad händer sedan? 

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet 
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det 
innebär att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i 
målet vidare till hovrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på 
detta sätt. 

Bilaga 1
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Prövningstillstånd i hovrätten 

När överklagandet kommer in till hovrätten tar 
domstolen först ställning till om målet ska tas 
upp till prövning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den 
överklagade domen. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

När krävs det prövningstillstånd? 

Brottmålsdelen 

I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i 
två olika fall: 

 Den åtalade har dömts enbart till böter. 

 Den åtalade har frikänts från ett brott som 
inte har mer än 6 månaders fängelse i 
straffskalan. 

Skadeståndsdelen 

Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten 
ska pröva en begäran om skadestånd. 
Undantag kan gälla när en dom överklagas i 
brottmålsdelen, och det är kopplat en begäran 
om skadestånd till brottet. Då krävs inte 
prövningstillstånd för skadeståndsdelen om 

 det inte krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen 

eller om 

 hovrätten meddelar prövningstillstånd i 
brottmålsdelen. 

Beslut i övriga frågor 

I de mål där det krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen (se ovan), krävs det också 
prövningstillstånd för sådana beslut som bara 
får överklagas i samband med att domen 
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt 
kräver inte prövningstillstånd. 

När får man prövningstillstånd? 

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika 
fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp 
målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor. 
Adress och telefonnummer finns på första 
sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/


SVERIGES DOMSTOLAR 
Illz 

 
 

www.domstol.se  Bilaga 

 

 
 

www.domstol.se 

A
n

v
is

n
in

g
 f

ö
r 

ö
v
e
rk

la
g

a
n

d
e
 H

R
, 

a
v
g

ö
ra

n
d

e
, 

m
e
d

 p
t 

• 
P

ro
d
u
ce

ra
t 

av
 D

o
m

st
o

ls
v
er

k
et

 •
 2

0
1
7
-0

7
 

 

  

 

Hur man överklagar hovrättens avgörande 

______________________________________________________ 

Den som vill överklaga hovrättens avgör-
ande ska göra det genom att skriva till 
Högsta domstolen. Överklagandet ska dock 
skickas eller lämnas till hovrätten. 
 

Senaste tid för att överklaga 

Överklagandet ska ha kommit in till hov-
rätten senast den dag som anges i slutet av 
hovrättens avgörande. 
 
Beslut om häktning, restriktioner enligt 
24 kap. 5 a § rättegångsbalken eller rese-
förbud får överklagas utan tidsbegränsning. 
 
Om överklagandet har kommit in i rätt tid, 
skickar hovrätten överklagandet och alla 
handlingar i målet vidare till Högsta dom-
stolen. 
 

Prövningstillstånd i Högsta domstolen 

Det krävs prövningstillstånd för att Högsta 
domstolen ska pröva ett överklagande. 
Högsta domstolen får meddela prövnings-
tillstånd endast om 

1. det är av vikt för ledning av rätts-
tillämpningen att överklagandet prövas 
av Högsta domstolen eller om 

2. det finns synnerliga skäl till sådan 
prövning, så som att det finns grund för 
resning, att domvilla förekommit eller att 
målets utgång i hovrätten uppenbarligen 
beror på grovt förbiseende eller grovt 
misstag. 
 

Överklagandets innehåll 

Överklagandet ska innehålla uppgifter om 

1. klagandens namn, adress och 
telefonnummer, 

2. det avgörande som överklagas 
(hovrättens namn och avdelning samt 
dag för avgörandet och målnummer), 

3. den ändring i avgörandet som klaganden 
begär, 

4. de skäl som klaganden vill ange för att 
avgörandet ska ändras, 

5. de skäl som klaganden vill ange för att 
prövningstillstånd ska meddelas, samt 

6. de bevis som klaganden åberopar och 
vad som ska bevisas med varje bevis. 

 

Förenklad delgivning 

Om målet överklagas kan Högsta dom-
stolen använda förenklad delgivning vid 
utskick av handlingar i målet, under 
förutsättning att mottagaren där eller i 
någon tidigare instans har fått information 
om sådan delgivning. 
 

Mer information 

För information om rättegången i Högsta 
domstolen, se www.hogstadomstolen.se 

Bilaga B

http://www.hogstadomstolen.se/

