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DOMSLUT

1. Edi Solutions AB ska till Circus Future AB betala 200 000 kr samt rdnta enligt 6 §
rantelagen (1975:635) pa
a) 50 000 kr fran den 21 augusti 2019,
b) 50 000 kr frén den 22 september 2019,
¢) 50 000 kr fran den 21 oktober 2019,
d) 50 000 kr frdn den 24 november 2019, allt till dess betalning sker.

2. Tingsritten ogillar yrkande fran bada parter om forpliktande for motparten att

ersitta riattegdngskostnad.

Dok.Id 2330860

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Ullevigatan 15 031-701 10 04 méndag — fredag

404 83 Goteborg E-post: avdelningdtgg@dom.se 08:00-16:30

www.goteborgstingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Circus Future AB (”Circus”) r ett bolag som bedriver affarsdngelverksamhet.
Verksamheten gér ut pa att investera kapital och att pa konsultbasis tillhandahélla
affarsstod for bolag i tidiga utvecklingsfaser. Circus kunder och portfoljbolag ér
vanligen sé kallade startups. Circus dgs, drivs och foretrdds av Lars-Goran “Helge”

Andersson.

Svarandebolaget grundades 1999 och hette tidigare GEBC men bytte sedermera firma
till Edi Solutions AB ("EDI”). Bolaget tillhandahaller tjanster inom EDI (electronic
data intercharge), dvs. 6verforing av strukturerad information. EDI har kunder inom
bilindustrin och detalj- och dagligvaruhandeln samt bland offentliga aktorer. Bengt
Bergstrom dger majoriteten av aktierna 1 EDI och &r styrelseordférande och ensam
firmatecknare for bolaget. Hans son, Christian Bergstrom, sitter ocksa i bolagets

styrelse och tecknar dess firma tillsammans med styrelsens tredje ledamot.

Den 29 juni 2000 valdes Lars-Goéran Andersson in 1 EDI:s styrelse, utsdgs till bolagets
styrelseordforande och hade uppgiften att agera coach eller bollplank till bolagets
davarande vd, Mikael Bogren. Under 2006 blev Circus minoritetsaktiedgare 1 EDI.
Den 1 juli 2011, vid EDI:s konstituerande styrelsemote, utsdgs Lars-Goran Andersson
till vd for EDI och fortsatte som styrelseordférande. I samband med EDI:s &rsstdmma
den 2 juli 2019 avtriddde Lars-Goran Andersson efter eget initiativ som vd for EDI men

satt kvar som styrelseledamot. Den 1 januari 2020 avtrddde han som styrelseledamot.

Parternas avtalsrelation uppkom ar 2000 genom muntligt avtal och har utvecklats
genom muntliga avtal faktiskt handlande dérefter. Lars-Goran Andersson har utfort
arbete for EDI under knappt tva drtionden, mot ersittning fakturerad av Future.
Avtalsrelationen har upphdrt men parterna har olika uppfattning om nér, hur och
varfor. De har dven olika uppfattning om huruvida det har forekommit fler dn ett avtal
mellan dem och vad avtalsrelationen 1 sddant fall har avsett angdende innehéllet 1

Circus prestation for rétt till ersittning.
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YRKANDEN

Circus har yrkat att tingsrétten ska forpliktiga EDI att till Circus betala 450 000 kr,
varav 90 000 kr utgoér mervirdesskatt, jaimte rdnta enligt 3 § och 6 § réntelagen pa
a) 50 000 kr fran den 21 augusti 2019,

b) 50 000 kr fran den 22 september 2019,

¢) 50 000 kr fran den 21 oktober 2019,

d) 50 000 kr fran den 24 november 2019,

e) 50 000 kr fran den 22 december 2019,

) 50 000 kr fran den 18 januari 2020,

g) 50 000 kr fran den 21 februari 2020,

h) 50 000 kr fran den 21 mars 2020 och

1) 50 000 kr fran den 22 april 2020, allt till dess att betalning sker.

EDI har bestritt Circus yrkande.

Parterna har yrkat erséttning for rattegdngskostnad.

PARTERNAS RESPEKTIVE GRUND FOR TALAN

Lasanvisning

Detta avsnitt, GRUND FOR TALAN, lises med fordel genom att sidorna med
kérandens talan (s. 4-6) ldggs bredvid sidorna med svarandens talan (s. 7-11), varefter

ldsaren tar del av en punkt i taget, den enes péstdende och den andres instidllning

(erkdnnande enligt 35 kapitlet 3 § rattegangsbalken eller fornekande).
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Circus

Circus har dberopat och anfért enligt foljande till grund for sin talan, se

punkterna 1-10.

1.

Mellan Circus och EDI har det fran ar 2000 funnits ett konsultavtal som har
tillimpats och haft samma innehéll oberoende av om Lars-Goran Andersson har

varit styrelseledamot, styrelseordforande eller vd.

Det ar i och for sig korrekt att Lars-Goran Andersson under perioden den 1 juli
2011 till den 2 juli 2019 var béde ordforande och vd. Dessforinnan var han endast

styrelseordforande och fran den 2 juli 2019 endast ledamot.

Avtalet har ingdtts genom ett antal muntliga diskussioner 6ver tid mellan parternas
foretradare Lars-Goran Andersson och Bengt Bergstrom och har sedan bekréftats
av parternas agerande genom att arbete har utforts av Lars-Goran Andersson och
att EDI alltid har betalat till och med juni 2019 enligt Circus manatliga fakturor,

om &n ofta senare dn forfallodatum och efter paminnelse.

Konsultavtalet innebar att Lars-Goran Andersson skulle vara disponibel och fran

tid till annan utfora konsulttjanster for EDI.

Inledningsvis utforde Circus sina konsulttjdnster antingen utan att debitera EDI

eller genom fakturering av konsultarvode som konverterades till eget kapital i EDI.

Efter hand, med start frén tiden innan Lars-Goran Andersson utsdgs till vd i EDI,

har Circus fakturerat EDI konsultarvode, som EDI har betalat.

Konsultarvodets storlek har varierat dver tid men utgjorde under senare ar och 1
maélet aktuell tid av ett fast manatligt arvode om 40 000 kr jimte mervéardesskatt,
oavsett om Lars-Goran Andersson vid den ena eller andra tidpunkten utférde nagot

faktiskt arbete eller inte.
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Circus har saledes enligt konsultavtalet haft rétt till arvodet dven nér det har
varit mindre eller ingenting alls att géra. Om och nir konsultuppdraget har
inneburit mer an tva dagars arbete per vecka, har Circus dock haft ritt att

debitera ett hogre manatligt arvode &n 40 000 kr jimte mervardesskatt.

5. Genom ett e-brev den 1 januari 2020 (aktbilaga 12) sade Circus upp konsultavtalet,
med iakttagande av en skilig uppsdgningstid om tre manader. Avtalet géllde

saledes fram till och med den 31 mars 2020.

Det fornekas att Circus genom Lars-Goran Andersson skulle ha sagt upp

konsultavtalet muntligen hosten 2018.

6. Circus har ritt till betalning enligt nio forfallna och obetalda fakturor som har
tillstillts EDI avseende avtalat konsultarvode, for perioden frdn och med den 1 juli
2019 till och med den 31 mars 2020 (se aktbilaga 11). Varje faktura avser ett
belopp om 40 000 kr jimte mervardesskatt, dvs. totalt 450 000 kr, varav 90 000 kr

avser mervardesskatt.

7. Circus fornekar att EDI skulle ha bestritt ndgon av fakturorna lopande.

8. Circus har rétt till ersittning for drojsmélsrianta fran den forfallodag som har

angetts pa respektive faktura.

Det forhdllandet att Circus under ett par artionden passivt har accepterat att EDI
inte ndgonsin har betalat drojsmélsrédnta trots sina minga forsent gjorda betalningar

saknar betydelse for bolagets ritt till drojsmalsrédnta, en rétt som ju framgér av lag.

9. Det erkidnns att Lars-Goran Anderssons uppdrag som vd for EDI pd hans begéran

upphorde den 2 juli 2019.
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Men dven om Circus erkdnner denna faktiska omsténdighet, gor Circus gillande att

den omsténdigheten inte har den av EDI pastddda rittsfoljden.

Det dr ndmligen sa att konsultavtalet mellan parterna inte var beroende av om
Lars-Goran Andersson hade uppdrag som vd for EDI och det fornekas att Circus

genom honom muntligen skulle ha sagt upp avtalet redan hosten 2018.

Konsultavtalet mellan Circus och EDI giller inte Lars-Géran Anderssons uppdrag
som vd for EDI. Konsultavtalet géillde fore, under och efter Lars-Goran Anderssons

uppdrag som vd.

Lars-Goran Anderssons e-brev den 7 augusti 2019 ar ett forslag pa vad parterna
skulle kunna komma &verens om for tiden darefter, dvs. motsatsvis att Circus vid
den tiden fortfarande fakturerade enligt avtal, en uppgift som Bengt Bergstrom inte

invdnde mot 1 sitt svar den 8 augusti 2019, se aktbilaga 27.

10. Lars-Goran Andersson har utfort arbete dven 1 tiden fran och med juli 2019.
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EDI

EDI har aberopat och anfort enligt féljande till grund for sin talan, se punkterna 1-10.

1.

Det fornekas att det mellan parterna har funnits endast ett konsultavtal.

Det gors géllande att det har varit friga om tva olika avtal, varav ett konsultavtal
giéllde fran den 29 juni 2000 till den 1 juli 2011, ”Period 1, under vilken period
Lars-Goran Andersson var styrelseordforande for EDI och bollplank™ for vd, med
uppgifterna att viarva och underhalla kunder och att bidra i diskussioner om

produktutveckling.

For perioden den 1 juli 2011 till den 2 juli 2019, “Period 2, gillde ett annat och
nytt avtal mellan parterna for Lars-Goran Anderssons uppdrag bade som vd, med

ansvar for alla uppgifter som en vd normalt har, och som styrelseordforande.

For tiden frdn och med den 2 juli 2019 och dérefter har det inte funnits ndgot avtal

som har berittigat Circus att begédra ersittning for Lars-Goran Anderssons arbete.

Det erkédnns att de bada avtalen har ingétts genom flertalet muntliga diskussioner
under aren, mellan Lars-Goran Andersson och Bengt Bergstrom, och att detta
sedermera har bekréftats av parternas agerande genom att arbete har utforts av
Lars-Goran Andersson och att EDI till och med juni 2019 har betalat enligt de
fakturor som varje médnad har utstéllts av Circus, for utfort arbete sévil fore som

under hans tid som vd.

Betalning for utfort arbete enligt fakturorna har skett efter bedomning av EDI:s
betalningsforméga och till fo61jd av dalig likviditet i bolaget har betalning oftast

skett i tiden efter respektive fakturas forfallodatum.
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2. Det erkdnns att det konsultavtal som géllde mellan parterna innan Lars-Goran
Andersson utségs till vd innebar att han skulle vara disponibel och frén tid till

annan utfora konsulttjénster for EDIL.

3. Det fornekas att Lars-Goran Andersson skulle ha utfort konsulttjanster utan att
Circus har debiterat konsultarvode for arbetet och det fornekas att att konsultarvode

skulle ha konverterats till eget kapital 1 EDI.

4. Det erkédnns att det konsultavtal som fanns mellan parterna under senare tid fore
Lars-Goran Anderssons uppdrag som vd beréttigade Circus till ett manatligt arvode

som 1 tvé steg trappades upp fran 30 000 kr till 40 000 kr jamte mervérdesskatt.

Aven for Period 2 d& Lars-Goran Andersson var vd har Circus varit berittigat till
samma arvode, under forutsdttning att han utforde arbete i egenskap av vd under
tva arbetsdagar per vecka, dvs. att han skotte den 16pande forvaltningen med dértill
horande arbetsuppgifter som att operativt leda EDI, vara tillgénglig for de anstédllda
antingen fysiskt eller via nagot kommunikationsmedel samt utféra 6vriga for en vd

normala arbetsuppgifter.

Det fornekas att Circus enligt konsultavtalet skulle ha ratt till ersdttning om

40 000 kr jamte mervérdesskatt dven nédr Lars-Goran Andersson som vd har arbetat
mindre dn tva dagar per vecka, medan det erkdnns att Circus har haft rétt att
debitera ett hogre arvode dn 40 000 kr jamte mervardesskatt, om konsultuppdraget

har inneburit mer dn tva dagars arbete per vecka.

5. Det erkédnns att EDI mottog Circus uppsidgningsmeddelande per e-post den
1 januari 2020 (aktbilaga 12).

Men dven om EDI erkénner existensen av denna faktiska omstindighet, gér EDI

gillande att den omsténdigheten inte har den av Circus péstddda
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rattsfoljden. Det dr ndmligen sa att konsultavtalet hade upphort 1dngt tidigare
eftersom Lars-Goran Andersson i samtal med Bengt Bergstrom hade sagt upp

avtalet muntligen under hosten 2018.

6. Det erkdnns att EDI har mottagit pastddda fakturor (aktbilaga 11).

Det bestrids dock att Circus har ratt till ersittning enligt fakturorna, med
aberopande av den invindningen att det inte for tiden efter det att Lars-Goran
Andersson slutade som vd for EDI har funnits nagot avtal mellan parterna som har

inneburit ratt till konsultarvode.

Lars-Goran Andersson har for 6vrigt inte heller utfort ndgot arbete fran och med

juli 2019.

7. Under alla forhéllanden har EDI lopande bestritt samtliga fakturor.

EDI gor géllande att denna invdndning framgér

e dels av Bengt Bergstroms skrift den 1 oktober 2020 till Kronofogden, dir han
anfor bland annat att ”S6kandens yrkande enligt ansdkan bestrides till alla
delar. Bestridandet har ett flertal ganger meddelats sokanden skriftligen med
uppmaning att ange grunderna/avtal for fakturorna. Ndgon sddan grund/avtal
har inte erhillits.”, se Kronofogdens akt (del av aktbilaga 2),

e dels av punkt 6.1 1 EDI:s skrift den 17 februari 2021 (aktbilaga 29), dar
foljande anfors: “Uppgiften fran Circus att Fortnox Finans avsént fakturorna i
aktbilaga 11 i egenskap av inkassobolag ger en missvisande forklaring. Det &r
inte Fortnox Finans som uppriéttat ifrdgavarande fakturor utan dessa fakturor ar
tagna ur Circus affdrssystem och bokforingsprogram i Fortnox. Circus har
bevisligen utfardat dubbla fakturor. Circus har upprittat aktuella fakturor i
mélet; dels i sitt gamla bokforingsprogram (de fakturor som EDI mottagit via
email och som bifogats till KFM 1 drende rorande ansokan om

betalningsforeldggande), dels upprittat nya fakturor ur Circus affarssystem och
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bokforingsprogram i Fortnox. Circus yrkande i malet grundar sig pé fakturor
som inte tidigare tillstillts EDI och inte heller till alla delar 6verensstdmmer 1
innehall jaimfort med av EDI tidigare mottagna fakturor. Fakturorna nr 90 och
nr 94 avser bada perioden augusti 2019. Att drendet hos Fortnox ar aterkallat

beror pa EDI:s bestridande till Fortnox Finans.”

For det fall tingsritten vid sin prévning kommer fram till att Circus har ritt till
betalning enligt en eller flera av de aberopade fakturorna, s& konstaterar 4ven EDI

att skyldigheten att betala drojsmalsrédnta foljer av lag.

Det andra konsultavtalet hanger samman med Lars-Géran Anderssons uppdrag
som vd 1 EDI. Circus har muntligen genom Lars-Go6ran Andersson under senhdsten
2018 sagt upp konsultavtalet till att upphora vid arsstaimman 2019 genom att
Lars-Goran Andersson vid denna tidpunkt, 1 samband med att ett forandringsarbete
paborjades 1 EDI, for Bengt Bergstrom uppgav att han vid arsstimman skulle avga
som vd for EDI. Arsstimman holls dérefter den 2 juli 2019 och vid denna
upphorde Lars-Goran Anderssons uppdrag som vd for EDI och ddrmed dven det

andra och sista konsultavtalet.

Det har varit uttalat mellan parterna att Circus fakturering skulle upphora,
se aktbilaga 27, som innebar att Lars-Goran Andersson var villig att direfter arbeta

utan ersittning.

Lars-Goran Andersson har 1 vart fall inte utfort ndgot arbete 1 tiden efter det att han

slutade som vd.

Efter det att Lars-Goran Andersson den 2 juli 2019 frantrddde uppdraget som vd
for EDI kvarstod inga arbetsuppgifter for Circus eftersom arbetsuppgifterna
avsdg den lopande forvaltningen av bolaget som foljde med Lars-Goran
Anderssons uppdrag som vd. Dérefter har inga andra arbetsuppgifter avtalats

mellan EDI och Circus.
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For 6vrigt har Circus och Lars-Goran Andersson inte heller till EDI redovisat att

ndgra arbetsuppgifter har utforts efter denna tidpunkt.
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Utredning

Partsforhor under sanningsforsékran har dgt rum med Bengt Bergstrom och Christian
Bergstrom. Med Lars-Goran Andersson holls forst fritt partsforhor och dérefter forhor

under sanningsforsékran, se dirom nedan under rubriken Processuellt.

Béda parter har lagt fram skriftlig utredning.

Forhoren har dokumenterats genom videoinspelning. Forhorspersonernas uppgifter och
innehallet 1 den skriftliga utredningen aterges 1 det foljande endast i de delar och den
utstrackning som behovs for att klargora hur tingsriatten har kommit fram till sina

bedémningar.

Processuellt

EDI:s pastaende om att bolaget lopande har bestritt Circus fakturor

Som framgéar av punkt 7 1 ovan avsnitt dér parternas grund for talan redovisas har EDI
aberopat omstidndigheten att bolaget 16pande har bestritt Circus fakturor, medan Circus

har fornekat att sa skulle ha skett.

Anledningen till att EDI:s pastdende om l6pande reklamation har redovisats genom

citat ur EDI:s inlagor ar foljande.

Under sitt slutanforande gjorde Circus géllande att EDI forst dd hade kommit med sitt
pastaende om att fakturorna hade bestritts Iopande och hianvisade till stod for detta att
den invdndningen saknades i den tingsréttens sammanstéllning som fanns fogad till

protokollet for sammantrédet den 6 maj 2021 for muntlig forberedelse (aktbilaga 36).
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EDI uppgav sig ha forbisett att sammanstéllningen saknade uppgift om invindningen
och aberopade, efter en paus i forhandlingen, de textavsnitt i olika handlingar som har

citerats i punkt 7.

Circus yrkade att tingsrétten skulle avvisa alternativt limna utan avseende aberopandet
som for sent framstdllt, men tingsritten gjorde bedomningen att EDI:s forklaring om

forbiseende borde godtas och tilldt darfor aberopandet.

Slutligen har EDI pa friga forklarat att bolaget inte gor géllande att Circus skulle ha

erkédnt den av EDI aberopade omstidndigheten att fakturorna har bestritts 16pande.

Partsforhor under sanningsforsdkran

Infor partsforhoren forklarade tingsritten lampligt att dessa skulle ske pé det séttet att
forhorspersonerna forst ldmnade sin beréttelse utan sanningsforsidkran och att de
darefter, 1 mén av behov, under sanningsforsékran fick bekrifta vissa ’sadana

omstandigheter som dr av sérskild betydelse™, se 37 kapitlet 2 § rattegangsbalken.

Circus fogade sig 1 av rétten anvisad ordning, medan EDI insisterade pa att dess forhor
skulle genomforas pa sa sitt att bolagets foretrddare forst skulle f4 avge sin forsédkran

och dérefter hela sin forhorsutsaga.

Da fraga dr om en ldmplighetavvédgning och tingsritten befarade att EDI:s foretrddare
annars hellre skulle avsta fran att alls avldgga sanningsforsidkran én att f6lja
tingsréttens anvisning om hur forhoren skulle genomf6ras, fann tingsritten lampligt att

tillmétesgd EDI och holl forhoren pa onskat sitt.

Darefter erbjods dven Circus att Lars-Goran Andersson i kompletterande forhor skulle

fa ldimna hela sin utsaga under sanningsforsakran.



Sid 14
GOTEBORGS TINGSRATT DOM T 17330-20

2021-10-19
Tingsrittens bedomning
Bevisvirdering av partsforhoren
Sammanfattningsvis har de horda personernas uppgifter varit av den arten att de har
lamnat olika moten i Overtygelsen om att parternas avtal och samtalens innehall har
haft den innebord som pastéds av respektive part i malet. I de undantagsfall ndgon av
forhorspersonerna har ldmnat konkreta uppgifter till exempel om vad som har sagts vid
ett visst tillfalle, till stod for respektive parts egen talan, har ingen av dem pa nagot

avgorande sitt framstitt som mer trovérdig dn ndgon annan.

Av den bedomningen foljer att svar pa frdgor om vad som kan anses utrett 1 olika

avseenden framst far sdkas 1 innehdllet framlagd skriftlig utredning.

Det dr Circus som har bevisbérdan for sin version av parternas avtal

Utgéngspunkten dr att det dr Circus som har bevisbordan for sitt pastaende om ett

fortlopande konsultavtal.

Circus har styrkt sitt ersdttningskrav for tid efter den 1 juli 2019

Samverkande bevisomstiandigheter

I det foljande redovisade omstiandigheter talar alla till forman for Circus pdstdende om

att avtalet fortsatte dven efter den 1 juli 2019.

En avtalsrelation som har varat under mycket lang tid

Som har framgatt ovan har EDI gjort géllande att fraga har varit om tva distinkta avtal,

under Period 1 och Period 2, och att Lars-Goran Andersson under tiden efter sistnamnd
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period har varit engagerad i EDI endast i egenskap av styrelseledamot, utan rétt till

erséttning 1 form av konsultarvode via sitt bolag.

Parterna far anses i allt vdsentligt ense om att Lars-Goran Andersson under lang tid,
néstan tva artionden, har haft uppdrag att arbeta for EDI pa foretagsledarniva, mot
erséttning enligt endast i mindre mén varierande fasta ménadsbelopp, detta oavsett

formell stillning.

Mot den bakgrunden framstar det som naturligt att forvénta sig tydliga tecken pé att

den langa och for Circus l16nande avtalsrelationen har upphort.

Med hénsyn till 6vriga omstidndigheter kan det forhallandet att Lars-Goran Andersson i
ett langre brev, daterat den 11 november 2018, till Bengt Bergstrom och Christian
Bergstrom uttrycker missndje med och foreslar ldngtgéende fordndringar av EDI:s

organisation (aktbilaga 21) knappast betecknas som nigot sddant, tydligt tecken.

Inte heller innehallet 1 det styrelseprotokoll daterat den 5 februari 2019 (aktbilaga 22),
dar bland annat Lars-Goéran Anderssons avgidng som vd men ocksé fortsatta

arbetsuppgifter for honom nimns kan anses vara ett sadant, tydligt tecken.

Fakturorna

Framforallt det som EDI har aberopat i punkt 7 om att bestridande av fakturorna har
skett “ett flertal ganger” kan forstds som ett pdstdende om att bolaget har invént

16pande mot 1 vart fall ett flertal av Circus fakturor.

Aven med forutsittning av den utgdngspunkten konstaterar tingsritten att EDI inte ens
har aberopat ndgon skriftlig bevisning till styrkande av sitt pastdende om att bolaget
I6pande har invént mot fakturorna. Det forhallandet &r sdrskilt svart att forena med
EDI:s pastaende 1 ovan citerat yttrande till Kronofogden, om att bolagets bestridande

ett flertal gdnger meddelats sokanden skriftligen”.



Sid 16
GOTEBORGS TINGSRATT DOM T 17330-20

2021-10-19

Parterna dr ense om att EDI under olika perioder har varit i av fakturautstillaren
accepterat drojsmél med betalning. Det forhallandet att EDI under en lingre tid inte
har betalat enligt i mélet aktuella fakturor kan mot den bakgrunden knappt alls

tillméitas ndgon betydelse.

I afférsforhallanden kan det forvéntas att den som mottar inte bara en utan flera
fakturor pé betydande belopp, med enligt mottagaren ogrundat betalningskrav, 16pande
bestrider betalningsskyldighet och 4ven dokumenterar att sa har skett. Tingsrittens
slutsats av det forhdllandet att EDI inte har visat att bestridande har skett av ndgon

faktura, talar for att konsultavtalet fortlopte dven efter den tidpunkt EDI har uppgett.

E-brevvixling den 7-8 augusti 2019

I ett e-brev den 7 augusti 2019 frin sin lars-goran.andersson@edisolutions.se-brevlada
till motsvarande brevlador for far och son Bergstrom, dvs. i tiden vél efter det datum
som EDI pastér att Lars-Goran Anderssons arbete som konsult med avtalsenlig ritt att
fakturera EDI for sitt arbete hade upphort, limnar Lars-Goran Andersson en méngd
mer eller mindre konkreta forslag som sammanfattningsvis beror fragan om hur

bolagets ekonomi bor saneras, varvid han foreslar bland annat (aktbilaga 27).

]
c. Inga fakturor fran BB

d. Inga fakturor fran Circus

L]

Bengt Bergstrom besvarar e-brevet redan efter tva timmar, med bland annat f6ljande

kommentar.

Helges punkter enl. nedan tar vi upp pa styrelsemétet jamte ev. punkter fran Christian och Bengt.

Om det hade varit sjdlvklart for Bengt Bergstrom att Lars-Goran Andersson redan vid
den tidpunkten inte lingre hade rétt att genom sitt bolag fakturera EDI, s faller det sig
naturligt att forvénta sig att han hade pipekat det.



Sid 17
GOTEBORGS TINGSRATT DOM T 17330-20

2021-10-19

Bengt Bergstroms svar talar i viss man for att det forhaller sig s& som Circus har gjort
géllande, dvs. att de bada bolagsforetrddarna utgick fran att det vid den tiden alltjamt

fanns en avtalsenlig rétt for Lars-Goran Andersson att fakturera genom Circus.

E-brevskontakter under juli-september 2019

Circus har lagt fram e-kommunikation under juli-september 2019 mellan Christian
Bergstrom, Lars-Goran Andersson och andra personer (aktbilaga 46), diar Christian
Bergstrom i ndgra fall riktar sig direkt till Lars-Géran Andersson och i andra fall har
lagt kopia till honom. Det som avhandlas verkar 1 allt viasentligt rora kontakter med

kunder och EDI:s affdrer 1 6vrigt.

Av kommunikationsinnehallet under nimnda period kan knappast annat forstas dn att
Lars-Goran Andersson da alltjamt var engagerad 1 bolaget pa det sétt Circus har gjort
gillande, lat vara att hans uttalanden redan 1 ett e-brev den 4 juli kl. 17.00 antyder att

hans samarbete med Bengt Bergstrom inte lingre sker utan friktion.

Lars-G6ran Anderssons uppsdgning

EDI har inte ens pastatt att bolaget bemotte Lars-Goran Anderssons uppsagning per
e-post den 1 januari 2020 (aktbilaga 12).

P4 i nagon mén samma sdtt som har anforts ovan om att Bengt Bergstroms svar pa
Lars-Goran Anderssons forslag om att de bdda ska upphora med sin fakturering inte
gér att forena med péstdendet att Lars-Goran Anderssons konsultuppdrag vid den tiden
redan var avslutat, torde en utomstdende betraktare fraga sig varfor EDI inte i ett enkelt

e-postsvar uttrycker forvaning over att ndgon siger upp ett avtal som inte existerar.
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Circus har styrkt sitt ersdttningskrav fram till och med oktober 2019

Circus uppsigningshandling

Mot bakgrund av det som i 6vrigt har framkommit drar tingsratten den slutsatsen av
Lars-Goran Anderssons tdmligen kortfattade utformning av sin och Circus
uppsigningshandling (aktbilaga 12), att han d& sedan i vart fall flera veckor hade

forstatt att EDI inte l4ngre var intresserat av hans konsulttjanster.

Lars-Goran Andersson togs bort fran e-postgrupp ménadsskiftet oktober/november

Vad giller fragan om nir Lars-Goran Andersson under hosten 2019 maste ha fatt klart
for sig att hans tjidnster inte lingre var onskade anser tingsritten att foljande svar fran

honom under svarandeombudets motforhdr bor tillmétas betydelse.

Under motforhoret fraigade svarandeombudet om vid vilken tidpunkt Lars-Goran
Andersson sjilv ansdg att hans arbete faktiskt hade upphort. Svaret blev att han rent
faktiskt arbetade 1 vart fall fram "till” november 2019. Det sétt pa vilket han lamnade
sitt svar och det sammanhang i vilket han ldmnade svaret anser tingsrétten tala for att
han senast da fick klart for sig att EDI inte lingre ansag sig behdva hans tjanster som

konsult.

Fragan om erséttning under uppsigningstid

Som har framgatt ovan har tingsritten funnit att det i ménadsskiftet oktober/november

hade gjorts klart for Lars-Goran Andersson att hans tjédnster inte ldngre var dnskade.

Circus har gjort gillande rétt till skélig uppsidgningstid om tre manader, se ovan ndmnd

uppsigningshandling.
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Lars-Goran Andersson har flera ganger aterkommit till att han inte bor betecknas
endast som konsult utan att han ar en sa kallad affirséngel och parterna far anses ense
om att han har haft ett fritt men ansvars- och betydelsefullt arbete pé foretagsledarniva.
Nir frdga dr om en sddan befattning saknas i normalfallet krav pa exempelvis ndgon
mer noggrann redovisning av arbetade timmar eller stindig och kontrollerbar, fysisk

nérvaro pa visst arbetsstille.

Wikipedia har f6ljande definition av begreppet aftarsiangel.

En affarsdngel &r en privatperson som satsar sitt kapital, badde monetért och intellektuellt kapital i
nystartade foretag, som en form av riskkapital. Féretagaren far da tillgang till kapital,
erfarenheter samt kontakter. Affarsdngeln har ofta sjalv egen erfarenhet av att ha grundat,
expanderat och salt bolag. Affarsdngeln tar ofta ocksa plats i féretagens styrelser och bidrar
darmed aktivt till utvecklingen.

Circus har inte péstatt att parternas avtal forutsétter bruk av viss uppsidgningstid men

pastétt att tre manader dr ”[n]ormal uppsdgningstid”, se ovan nimnd uppsdgning.

Circus har inte dberopat nagon utredning till stod for sitt pastaende om att tre manader
skulle vara en normal uppségningstid vid sddana férhallanden som é&r aktuella i detta
mal. Tingsrétten anser att en person med det uppdrag som Lars-Goéran Andersson har
haft, 1 synnerhet i hans egenskap av affarsdngel och konsult pd foretagsledarniva, inte

utan avtal kan rdkna med ersittning under ndgon uppsiagningstid.
Sammanfattande bedomning

Med stod av det ovan anforda anser tingsrétten att Circus yrkande ska bifallas vad
géller perioden juli-oktober 2019, dvs. fram till och med punkt d) under rubriken
YRKANDEN.

Rittegingskostnader

Den som forlorar mélet ska ersitta motparten dennes rittegdngskostnad, se 18 kapitlet

1 § rattegéngsbalken.


https://sv.wikipedia.org/wiki/Privatperson
https://sv.wikipedia.org/wiki/Kapital
https://sv.wikipedia.org/wiki/Intellektuellt_kapital
https://sv.wikipedia.org/wiki/Riskkapital
https://sv.wikipedia.org/wiki/F%C3%B6retag
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Om parterna har vunnit malet i olika delar eller om parts yrkande har bifallits endast
till viss del, ska ersittningsskyldigheten bestimmas dérefter, se 18 kapitlet 4 §

rattegangsbalken.

Circus har vunnit framgang betriffande lite mindre dn hélften av yrkat totalbelopp.
Mot den bakgrunden kan ingen av parterna anses ha vunnit mélet. Vardera parten far
foljaktligen sjdlv sta for sin rattegdngskostnad.

OVERKLAGANDE, se bilaga 1 (TR-02)

Overklagande ska ha kommit in till tingsriitten senast den 9 november 2021 och ska

vara stillt till Hovratten for Viastra Sverige. Provningstillstand kravs.

Per Nordén
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Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Anvisningar for éverklagande TR-02 - Dom i tvistemal

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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